
Άπό τόν έιναγνοιοτη μα; κ. Γιάννη Πα­
τέλλη πήραιιε τήν έικόλουβη επιστολή:

Μ' αφορμή τό άρθρο τής Έ . Γιομπρέ 
-Π/ιοόληιιατικέ: περιοχέ;« στό τεύχος 7 
τού περιοδικού σας. 0ά ήθελα νά κάνω 
μερικές διαπιστιύοεις σχετικά μέ τό πνεύ­
μα πού πολλοί μελετητές άναφέρονται. 
άντιγράφουν. καί... υποσημειώνουν άλ­
λους έρευνητές. Ή  άλήθεια είναι ότι 
οκέι^τηκα πολύ πριν σάς γράψω τις παρα­
τηρήσεις μου αυτές άφού όλοι μας συνή­
θως σέ τέτοιες ευαισθησίες αντιδρούμε μέ 
τό «Λέν (ιαρνέοαι- ή «τι νομίζει... ό τάδε 
οτι αυτός έινεκάλυψε τήν πυρίτιδα:« 
κ.λ.π. Τέλος πάντων, μέ επίγνωση μιας 
παρόμοιας κριτικής θά οάς παρακαλούσα 
νά δημοσιεύετε τό γράμμα μου αυτό.

1. Στην σελίδα λοιπόν 156. υποσημείω­
ση άρ. 34 γίνεται ή πρώτη καί τελευταία 
άνιιφορά στό άρθρο μου « Έπίπεόο ζωή; 
οτίς αγροτικέ; περιοχέ; «(Επιστημονικές 
εκδόσεις Α.Τ.Η. τεύχος 6 Απρίλιος -  
'Ιούνιος Ι47Κ) καί στό σημείο πού γράφει 
ή σΐ'γγραηεύς «'Ορισμένε; αγροτικέ; 
πε/ιια/ί;... έιναπτΰχβηκαν κοντά ατά μι- 
γέιλα Αστικά Κέντρα κ.λ.π. ». Έγώ 
προσωπικά ούτε έχω ούτε είπα ούτε δη- 
ικιοίευοα ποτέ τέτοια γνώμη. Εκείνο πού 
είχα γράψει είναι: « Ορισμένε; περιοχέ;.
κυρίω; λόγοι riiiv έδαη ικώι·_πό/κιιν .tor
διαΗέτουν... οέ συνδυασμό ιιέ τή Ηέση 
τον; νι; ,τ/ιό; τό συγκοινωνιακό δίκτυο 
τή; χώμα;... έχουν άναπτυχβεϊ. "Λλ/.εζ 
όιιως... έχονν ια ίνει καόυστερημένε; πα/>' 
όλε; τι; δυνατότητε; πού διαΗέτουν 
όπως... - (Σάς στέλνω καί μία φωτοτυπία 
πού θά... χρειαοθεί καί παρακάτω).

2. Ή  δομή τού κειμένου τή; Ε.Γ. τού 
κεφαλαίου 4.1 στις σελίδες 156. 157. 158 
ακολουθεί τή δομή τού παλιού άρθρου 
μου αυτού πού δημοσιεύτηκε στίς έπιστη- 
μονικές έκδόσει; Α.Τ.Ε. άλλά καί στό 
Τ.Ε.Ε. μετά από σχετική διάλεξη. Παρ' 
όλα αυτά (θά ήθελα νά παρατηρήσω 
ότι... δέν άνεκάλυψα τήν πυρίτιδα) θά 
πρέπει νά προσέχουμε όταν π.χ. παίρνου­
με στοιχεία από τή δημοσίευση αύτή στά 
όποια είχαν γίνει καί τυπογραφικά λάθη 
καί τά χρησιμοποιούμε δίχως νά τά βασα­
νίσουμε ή νά κάνουμε τίς πράξεις όπως 
π.χ. στά δημιτγραιμκά χαρακτηριστικά 
τού άρθρου τής Ε.Γ. kuî πίνακας I δημο­
σίευσής μου (6λ. πάλι φωτοτυπία) "Ηδη 
όμως σήμερα ή Ε.Σ.Υ.Ε. μέ νεότερη δη­
μοσίευσή της δίνει έντελώς νέα στοιχεία 
γιά τό 1971 άπό έκείνα πού έγώ είχα 
χρησιμοποιήσει.

3. Δέν θέλω νά άναφερθώ πιό πολύ ατό
θέμα αύτό. παρά σημεκΰνω στην φωτοτυ­
πία πού σάς στέλνω σημεία σύγκρισης καί 
αναφοράς τού άρθρου τής Ε.Γ καί τής 
παλιάς δημοσίευση; καί ό καθένα; μπο­
ρεί νά κρίνει. Ευχαριστώ

I. Πατέλλης

’Επιστολές

Τήν έπιστολή τού κ. Πατέλλη θέσαμε 
υπόψη τής συνεργάτιόάς μας Ε. 
Γιομπρέ, πού μάς έστειλε τήν παρα­
κάτω άπάντηση:

Άπαντυιντας στίς παρατηρήσεις πού κά­
νει ό κ. Πατέλλης στό άρθρο μου «Προ­
βληματικέ; αγροτικέ; περιοχέ;« (Σύγχρο­
να Θέματα. Τεύχος 7). καί ειδικότερα στό 
τμήμα πού άναφέρεται στη γεωγραφική -  
δημογραφική καί κοινωνικοοικονομική 
διερεύνηση των προβληματικών άγροτι- 
κών περιοχών τού έλληνικού χώρου, θά 
ήθελα νά δώσω τίς άκόλουθες 
διευκρινίσεις:

Κατ' άρχήν, σέ καμιά περίπτωση δέν 
θά ήθελα νά νομισθεί ότι έσκεμμένα άπέ- 
φυγα νά κάνω άλλη άναφορά στό άρθρο 
τού κ. Πατέλλη έκτός άπό αύτή πού έγινε 
(υποσημείωση 34). καί κατά τή γνώμη 
μου ανεπιτυχή, αφού δέν συνέπιπτε μέ 
ήδη λεγάμενα καί γραφόμενά του. Μέ τήν 
υποσημείωση αύτή, ήθελα νά παραπέμψω 
τόν αναγνώστη στό άρθρο τού κ. Πατέλλη 
πού άναφέρεται στό « 'Επίπεδο ζωή; στί; 
άγροτικέ; περιοχέ;-. προκειμένου νά κά­
νει παραβολές καί τυχόν συμπληρώσεις 
σέ όλόκληρο τό τμήμα τής ανάλυσης τού 
έλληνικού άγροτικού χώρου. Ίσως, καί 
θά ήθελα στό σημείο αύτό νά επανορθώ­
σω. ή σχετική παραπομπή νά έπρεπε νά 
τεθεί στήν άρχή τού τμήματος αυτού, 
προκειμένου νά γίνει πιό έμφανής ή άνα­
φορά στό άρθρο τού κ. Πατέλλη. καθώς 
καί στό σημείο πού έχουν γίνει έκτιμήσει; 
τού κ. Πατέλλη άπό στοιχεία τού Κ.Ε- 
.Π.Ε. ώς πρός τή σύγκριση τού εισοδήμα­
τος τιίιν προβληματικών περιοχών μέ αύ­
τό τής πρωτεύουσας.

Όσον αφορά τήν παρατήρηση ότι όσα 
γράφω στήν υποσημείωση δέν συμπί­
πτουν μέ αυτά πού γράφει ό κ. Πατέλλης. 
δικαιολογείται άπό τό γεγονός ότι δέν 
έχουν τοποθετηθεί εισαγωγικά πού νά 
υποδηλώνουν τό ακριβέ; κείμενο τού κ. 
Πατέλλη. Αντίθετα, έχει ληφθεί υπόψη 
μόνο ή γενική έννοια τιίιν γραφ οιιένων 
του.

Ώ ς πρός τό ότι ακολουθήθηκε στό 
ίδιο τμήμα ή ίδια δομή μέ τό άρθρο τού κ. 
Πατέλλη. ή παρατήρηση δέν εύσταθεί. Ό  
κ. Πατέλλη; θα πρέπει νά γνωρίζει ότι σέ 
κάθε άνάλυση χώρου άκολουθείται μιά

καθορισμένη δομή ανάλυσης τής (α) γεω­
γραφικής τοποθέτησης τού χώρου -  
περιοχής. (6) τών δημογραφικών. (γ) τών 
οικονομικών καί (δ) τών κοινωνικών 
χαρακτηριστικών.

Όσο γιά τή διάρθρωση τιίιν τμημάτων 
πού άναφέρονται στά δημογραφ ικά καί 
οικονομικά χαρακτηριστικά, ή άνάλυση 
πού ακολουθείται στό άρθρο μου γίνεται 
σέ μεγαλύτερο βάθος, μέ χρήση δημογρα­
φικών καί οικονομικών δεικτών, είτε σέ 
επίπεδο άγροτικών περιοχών κατά νομό 
ή συνόλου περιοχών επίσης κατά νομό.

Ιδιαίτερα γιά τά δημογραφικά χαρα­
κτηριστικά. θά ήθελα νά προσθέσω ότι ό 
μόνος άπόλυτος άριθμός πού χρησιμο­
ποιήθηκε -αβασάνιστα« άπό στοιχεία τής 
Ε.Σ.Υ.Ε. στό άρθρο τού κ. Πατέλλη είναι 
ό άριθμός τών οικισμών καί τά ποσοστά 
τους κατά τάξη μεγέθους. Κατόπιν δέ 
διόρθωσης τού ίδιου, λόγω αθροιστικού 
λάθους, ό αριθμός τών οικισμών άνέρχε- 
ται σέ 11.290 άντίς 11.289. Ώ ς πρός τά 
ύπόλοιπα δημογραφικά στοιχεία πού 
χρησιμοποιώ, όπως πληθυσμός άγροτι­
κών περιοχών καί ποσοστό άγροτικού 
πληθυσμού σέ σύνολο νομού, δέν υπάρχει 
σύμπτωση μέ «τά τυπογραφικά - αθροι­
στικά λάθη» πού έχουν γίνει στό άρθρο 
τού κ. Πατέλλη (βλ. πίνακα 2 τού άρθρου 
μου. αελ. 161 καί « Επίπεδο ζωή; στί; 
άγροτικέ; περιοχές». ’Επιστημονικές 
’Εκδόσεις ’Αγροτικής, τ. 6. σελ. 101).

Τέλος, στά κοινωνικά χαρακτηριστι­
κά. οί δείκτες πού χρησιμοποιούνται 
συμπίπτουν μέ αυτούς τού Κ.Ε.Π.Ε. γιά 
τόν καθορισμό τού έπίπεόου διαβίωσης 
τών περιφερειών τή; χώρας. Οί δέ ποιοτι­
κές έκτιμήσει; άπορρέουν άφ' ένός άπό 
τήν άνάλυση τών στατιστικών δεδομένων, 
μέ όάση αναφοράς τά μόνα στοιχεία πού 
υπάρχουν τής άπογραφής τού 1971. ή πιό 
πρόσφατα όσον άφορά τούς δείκτες ια­
τρική; περίθαλψής, καί άφ' έτέρου άπό 
γενικέ; αναφορές πού έχουν επανειλημ­
μένα διατυπωθεί σέ μελέτες τού Κ.Ε.Π.Ε. 
καί στήν ελληνική άρθρογραφία.

Ακόμα θά πρέπει νά τονισθέί ότι μιά 
στατική διερεύνηση ένός χώρου, καί στήν 
προκειμένη περίπτωση τών άγροτικών 
περιοχών τού έλληνικού χώρου, δεδομέ­
νου καί τού χρονικού περιορισμού τιίιν 
στατιστικών στοιχείων, δέν δίνει πολλά 
περιθώρια γιά πρωτοτυπίες...


