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Οι κακοί κοιμούνται ήσυχοι 

Η σκέψη πως οι κ.κ. Νάσιος και Γεωρ­
γίου πιθανόν να έχουν το ακαταλόγι­

στο, περιορίζοντας την αγανάκτηση μου. 
ίσως να ήταν αρκετή για να με εμποδίσει να 
υπερασπιστώ τον εαυτό μου από τα ψέματα 
που εξαπέλυσαν στο προηγούμενο τεύχος των 
«Τετραδίων». Δεν συμβαίνει όμως το ίδιο και 
με την υπεράσπιση της λογικής. ΓΓ αυτό 
προτιμώ να αντιπαρέλθω τις -όχι και τόσο 
υψιπετείς - προσπάθειες τους να δημιουργή­
σουν φτηνές εντυπώσεις εις βάρος μου με επι­
χειρήματα όπως το ότι έκανα 4σειρη παράθε­
ση των ιδεών του Νέγκρι (ήταν 45σειρη), ότι 
ιου απέδωσα απόψεις που δεν ήταν δικές του 
(αντιγραμμένες όμως κατά λέξη από το βιβλίο 
του) ότι δεν παρουσίασα την θεωρία του αμοι­
βαίου μετασχηματισμού των ανταγωνιστικών 
«υποκειμένων» (όχι μόνο είναι του Τρόντι αλ­
λά και η παράθεση της δεν θα άλλαζε τίποτα 
από τα συμπεράσματα του άρθρου1), ή ότι δεν 
είμαι ενημερωμένος επειδή (όπως οι πάντες, 
παντού: π.χ. ο κ. Γεωργίου στο άρθρο του ή 
τα σχετικά βιβλία των εκδόσεων «κομμούνα») 
λέω (και εγώ) «αυτονομία» και όχι «Εργατική 
Αυτονομία». Αφήνω επίσης στην κρίση του 
εχέφρονος αναγναχττου την «σχολαστική» 
παρατήρηση, πως «Νεγκριανή θεωρία» δεν 
υφίσταται.2 Προτιμώ μόνο να αναφερθώ επί 

της ουσίας, έστω και αν οι δύο υπερασπιστές 
του Νέγκρι (καθώς και ένας τρίτος1), δεν μπή­
καν στον κόπο να ασχοληθούν στις «απαντή­
σεις» τους, με όσα -επικαλούμενος την κοινή 
λογική - καταλόγισα σ' αυτόν και τη θεωρία 
του. Επισημαίνω το κοινό χαρακτηριστικό 
και των τριών: άφησαν να εννοηθεί πως δεν 
γνωρίζω τι λέει ο μεγάλος Τ. Νέγκρι ή ότι το 
παραποιώ σκόπιμα. Όμως παρά το ότι όπως 
φάνηκε, ούτε και οι ίδιοι μπορούν να μου δώ­
σουν να καταλάβω, ο θαυμασμός τους απέναν­
τι σε σοφίες του τύπου «κοινωνικό εργοστά­
σιο» είναι αντίστοιχος της γνωστής συμπερι­
φοράς των ιθαγενών απέναντι στις χρωματι­
στές χάντρες. Δράττομαι λοιπόν των ελαχί­
στων ευκαιριών που μου έδωσαν τα κείμενα 
τους, για να πω πιο εκτεταμένα μερικά πράγ­
ματα επί της ουσίας, κάτι που φυσικά δεν 
ςφειλα και δεν έπρεπε να κάνω σε μια απλή 
βιβλιοκρισία. 

Ο «νόμος τ η ς α ξ ί α ς » και το 

« κ ο ι ν ω ν ι κ ό εργοστάσιο» 

Προσωπικά δεν πιστεύω στην ορθότητα 
της -κατά Μαρξ- «θεωρίας της αξίας», και 
αυτό νομίζω πως το εννοούσα καθαρά και όχι 
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«έμμεσα». Ό μ ω ς θ α ή τ α ν α σ τ ε ί ο ν α γ ί ν ε ι συ­

ζ ή τ η σ η γι ' αυτό το θέμα με α φ ο ρ μ ή τις α σ υ ­

ν α ρ τ η σ ί ε ς του Ν έ γ κ ρ ι , ε ά ν μ ά λ ι σ τ α λ ά β ο υ μ ε 

υ π ό ψ η μας ότι αυτός του Μ α ρ ξ τ ο υ έ χ ε ι αλ­

λ ά ξ ε ι τα φώτα. Επειδή δε ο μ α ρ ξ ι σ μ ό ς σ α ν οι­

κ ο ν ο μ ι κ ή θεωρία έχει μία λ ο γ ι κ ή σ υ ν ο χ ή και 

ε π ε ι δ ή , αν θεωρηθεί πως η θ ε μ ε λ ι α κ ή υπόθε­

σ η του ( η ε ρ γ α σ ι α κ ή θεωρία της α ξ ί α ς ) ε ί ν α ι 

σ ω σ τ ή , τότε μ π ο ρ ε ί ν α δώσει μία λ ο γ ι κ ο φ α ν ή 

ε ρ μ η ν ε ί α της π ρ α γ μ α τ ι κ ό τ η τ α ς των σ ύ γ χ ρ ο ­

ν ω ν δυτικών κ ο ι ν ω ν ι ώ ν , π ρ ο τ ι μ ώ ν α π ε ρ ι ο ρ ι ­

στώ σ τ ο αν και π ό σ ο η α π ο δ ο χ ή της μαρξι­

σ τ ι κ ή ς π ρ ο κ ε ί μ ε ν η ς ο δ η γ ε ί σ τ ο σ υ μ π έ ρ α σ μ α 

πως ο « ν ό μ ο ς της α ξ ί α ς » δ ε ν λ ε ι τ ο υ ρ γ ε ί πια, 

και πως ζ ο ύ μ ε μ έ σ α σ ε έ ν α « κ ο ι ν ω ν ι κ ό ε ρ γ ο ­

σ τ ά σ ι ο » . 

« Α ξ ί α » ε ν ό ς ε μ π ο ρ ε ύ μ α τ ο ς θεωρείται ο λ ό ­

γ ο ς μ ε β ά σ η τ ο ν ο π ο ί ο ν α υ τ ό τ ο ε μ π ό ρ ε υ μ α 

α ν τ α λ ά σ σ ε τ α ι - σ ε κ α ν ο ν ι κ έ ς σ υ ν θ ή κ ε ς α γ ο ­

ρ ά ς - μ ε κ ά π ο ι ο ά λ λ ο . Για τους π ε ρ ι σ σ ό τ ε ­

ρους μ η - μ α ρ ξ ι σ τ έ ς ο ι κ ο ν ο μ ο λ ό γ ο υ ς , α π ό τ ο 

1870 τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν και μετά, ο λ ό γ ο ς α ν τ α λ λ α ­

γ ή ς και κατά σ υ ν έ π ε ι α και η α ξ ί α , κ α θ ο ρ ί ζ ο ν ­

ται α π ό τ η ν χ ρ η σ ι μ ό τ η τ α π ο υ έ χ ε ι γ ι α κάθε 

έ ν α ν α π ό τους δύο σ υ ν α λ α σ σ ό μ ε ν ο υ ς η συγ­

κ ε κ ρ ι μ έ ν η μ ο ν ά δ α του ε μ π ο ρ ε ύ μ α τ ο ς γ ι α τ ο 

ο π ο ί ο ενδιαφέρεται, δ η λ α δ ή α π ό τ ο ν λ ό γ ο 

των χ ρ η σ ι μ ο τ ή τ ω ν της τελευταίας μ ο ν ά δ α ς 

του ε μ π ο ρ ε ύ μ α τ ο ς π ο υ π ρ ο σ φ έ ρ ε τ α ι π ρ ο ς τ η ν 

τελευταία μ ο ν ά δ α του ε μ π ο ρ ε ύ μ α τ ο ς π ο υ ζ η ­

τείται. Αντίθετα, για τους « κ λ α σ ι κ ο ύ ς » και 

ιδιαίτερα γ ι α τ ο ν Μ α ρ ξ , ο λ ό γ ο ς της α ν τ α λ ­

λ α γ ή ς καθορίζεται α π ό τ ο π ό σ ο « κ ο ι ν ω ν ι κ ά 

α ν α γ κ α ί α » ε ρ γ α σ ί α ξ ο δ ε ύ τ η κ ε γ ι α τ η ν δη­

μ ι ο υ ρ γ ί α του κάθε ε μ π ο ρ ε ύ μ α τ ο ς . Β έ β α ι α ο 

Μ α ρ ξ δ ε ν α γ ν ο ε ί τ η ν α ν ά γ κ η ν α έ χ ε ι τ ο ε μ π ό ­

ρευμα χ ρ η σ ι μ ό τ η τ α , δ η λ α δ ή « α ξ ί α χ ρ ή σ η ς » . 

Ό μ ω ς θεωρεί πως αυτή ε ίναι κάτι π ο υ δ ε ν 

επιδρά σ τ ο ν λ ό γ ο της α ν τ α λ λ α γ ή ς . Είναι λ ο ι ­

π ό ν φ α ν ε ρ ό πως και σ τ ι ς δύο π ε ρ ι π τ ώ σ ε ι ς η 

έ ν ν ο ι α της « α ξ ί α ς » έ χ ε ι π ο λ ύ μ ε γ ά λ η σ η μ α ­

σ ί α γιατί « μ π ο ρ ε ί » ν α π ρ ο σ δ ι ο ρ ί σ ε ι πώς γ ί ν ε ­

ται η α ν τ α λ λ α γ ή των ε μ π ο ρ ε υ μ ά τ ω ν και κατ' 

ε π έ κ τ α σ η η σ ύ ν θ ε σ η , η κ α τ α ν ο μ ή και η π α ρ α ­

γ ω γ ή τ ο υ κ ο ι ν ω ν ι κ ο ύ π λ ο ύ τ ο υ . 

Με μία σ τ ε ν ή έ ν ν ο ι α ο « ν ό μ ο ς της α ξ ί α ς » , 

σ υ ν ί σ τ α τ α ι σ τ ο ότι τα ε μ π ο ρ ε ύ μ α τ α σε μία κε-

< φ α λ α ι ο κ ρ α τ ι κ ή κ ο ι ν ω ν ί α , π ο υ λ ι ο ύ ν τ α ι σε κά­

π ο ι ε ς τιμές π ο υ τ ο σ ύ ν ο λ ο τους ε ξ ι σ ώ ν ε τ α ι μ ε 

το σ ύ ν ο λ ο της α ξ ί α ς τους, ή κατά μία ά λ λ η 

δ ι α τ ύ π ω σ η , σ τ ο ότι η α ξ ί α ο ρ ί ζ ε ι τ ο ν σταθμι­

κ ό μ έ σ ο γύρω α π ό τ ο ν ο π ο ί ο κ υ μ α ί ν ο ν τ α ι ο ι 

«τιμές π α ρ α γ ω γ ή ς » ή «τιμές ι σ ο ρ ρ ο π ί α ς » . 

. Ό μ ω ς αυτό δ ε ν σ υ μ β α ί ν ε ι π α ρ ά μ ό ν ο σ α ν 

α π ο τ έ λ ε σ μ α μίας ο λ ό κ λ η ρ η ς διαδικασίας, 

τ η ν ο π ο ί α ο Μ α ρ ξ σ τ ο υ ς τρεις τ ό μ ο υ ς τ ο υ 

« Κ ε φ α λ α ί ο υ » π ρ ο σ π α θ ε ί ν α τ η ν π ρ ο σ ε γ γ ί σ ε ι 

α π ό διάφορες οπτικές γωνίες . Κ ε ν τ ρ ι κ ή ιδέα 

του ως γ ν ω σ τ ό ν είναι η ε ξ ή ς : το κάθε ε μ π ό ­

ρευμα π ο υ λ ι έ τ α ι σε μία τιμή π ο υ (τείνει να) 

ε ίναι ί σ η μ ε τ η ν α ξ ί α του, α λ λ ά για τ ο ν ε ο δ η -

μ ι ο υ ρ γ η μ έ ν ο τμήμα της (αυτό π ο υ α ν τ ι σ τ ο ι χ ε ί 

σ τ ο ν μ ε τ α σ χ η μ α τ ι σ μ ό π ο υ ε π έ φ ε ρ ε σ τ α « μ έ σ α 

π α ρ α γ ω γ ή ς » η ε ρ γ α σ ί α ) δεν έ χ ε ι ξοδέψει μία 

ί σ η α ξ ί α α λ λ ά μία μ ι κ ρ ό τ ε ρ η ( τ η ν « α ξ ί α α ν α ­

π α ρ α γ ω γ ή ς της ε ρ γ α τ ι κ ή ς δύναμης») ; έ χ ο ν τ α ς 

καρπωθεί τ η ν δ ι α φ ο ρ ά ( τ η ν «υπερ-αξία»). 

Έ τ σ ι , α π ό μία ά λ λ η ά π ο ψ η , τ ο σ ύ ν ο λ ο της 

π α ρ α γ μ έ ν η ς αξίας, δ η λ α δ ή τ ο σ ύ ν ο λ ο του 

« κ ο ι ν ω ν ι κ ο ύ π λ ο ύ τ ο υ » , συντίθεται α π ό τα εμ­

π ο ρ ε ύ μ α τ α π ο υ α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ ν σ τ η ν εργατική 

τ ά ξ η (είδη « α ν α π α ρ α γ ω γ ή ς » της ε ρ γ α τ ι κ ή ς 

δ ύ ν α μ η ς ) και α π ό τα είδη π ο υ α ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ ν 

σ τ ο υ ς κ ε φ α λ α ι ο κ ρ ά τ ε ς καρπωτές της υπερ­

α ξ ί α ς ( μ έ σ α π α ρ α γ ω γ ή ς , ε ίδη π ο λ υ τ ε λ ε ί α ς ) . 

Ό μ ω ς η κ α τ α ν ο μ ή του π α ρ α γ ω γ ι κ ο ύ δυναμι­

κ ο ύ και η ε ξ ε ι δ ί κ ε υ σ η της π α ρ α γ ω γ ή ς κάθε 

β ι ο μ η χ α ν ι κ ή ς μ ο ν ά δ α ς γ ίνεται μ έ σ α α π ό τ ο ν 

σ υ ν α γ ω ν ι σ μ ό των μ ε μ ο ν ω μ έ ν ω ν κ ε φ α λ α ι ο -

κ ρ α τ ώ ν ή των κ ε φ α λ α ι ο κ ρ α τ ι κ ώ ν ε π ι χ ε ι ρ ή ­

σ ε ω ν π ο υ ο ι β ι ο μ η χ α ν ί ε ς α π ο τ ε λ ο ύ ν ιδιοκτη­

σ ί α τους. Ο Μ α ρ ξ , α π ό μία ά λ λ η ο π τ ι κ ή γω­

ν ί α εξετάζει τ ο φ α ι ν ό μ ε ν ο της « κ υ κ λ ο φ ο ­

ρίας», δ η λ α δ ή τ ο φ α ι ν ό μ ε ν ο της π ώ λ η σ η ς 

των ε μ π ο ρ ε υ μ ά τ ω ν σε κ ά π ο ι ε ς τιμές π ο υ επι­

τ ρ έ π ο υ ν τ η ν ο μ α λ ή α ν α π α ρ α γ ω γ ή α λ λ ά και 

τ η ν σ υ ν ε χ ή α ν α δ ι ά ρ θ ρ ω σ η τ ο υ σ υ σ τ ή μ α τ ο ς . 

Η κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ε ίναι ε κ ε ί ν η η δ ιαδικασία 

σ τ η ν ο π ο ί α η υ π ε ρ - α ξ ί α π ρ α γ μ α τ ο π ο ι ε ί τ α ι , η 

δ ι α δ ι κ α σ ί α δ η λ α δ ή σ τ η ν ο π ο ί α ο κ ε φ α λ α ι ο -

κ ρ ά τ η ς μ ε τ α σ χ η μ α τ ί ζ ε ι τ η ν α ξ ί α π ο υ κατέχει 

υ π ό μ ο ρ φ ή ε μ π ο ρ ε υ μ ά τ ω ν σ ε χ ρ ή μ α μ ε τ ο 

ο π ο ί ο σ τ η ν σ υ ν έ χ ε ι α μ π ο ρ ε ί ν α α π ο κ τ ή σ ε ι 

ν έ ε ς α ξ ί ε ς είτε γ ι α α τ ο μ ι κ ή είτε γ ι α παραγωγι­

κ ή κ α τ α ν ά λ ω σ η ( ε π έ ν δ υ σ η ) . Α υ τ ό π ο υ είναι 

σ η μ α ν τ ι κ ό ε ί ν α ι ν α ειπωθεί ότι μ ό ν ο μ έ σ α 

α π ό τ η ν κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α και α π ό τ ο σ χ η μ α τ ι σ μ ό 

των τιμών ε π ι τ υ γ χ ά ν ε τ α ι η π ρ α γ μ α τ ο π ο ί η σ η 

της υ π ε ρ - α ξ ί α ς γιατί ο ι κ ε φ α λ α ι ο κ ρ ά τ ε ς σε 

κ α μ ί α π ε ρ ί π τ ω σ η δ ε μ π ο ρ ο ύ ν ν α α π ο σ π ο ύ ν 

α π ό τ η ν ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η απευθείας κ ο ι ν ω ν ι κ ό 

π ρ ο ϊ ό ν έ τ ο ι μ ο γ ι α τ η ν ο π ο ι α δ ή π ο τ ε χ ρ ή σ η θ α 
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ε π ι θ υ μ ο ύ σ α ν . Α λ λ ά α π ό τ η ν ά λ λ η π λ ε υ ρ ά εί­

ναι μ ό ν ο μ έ σ α σ τ η ν κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α π ο υ και η 

ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η μ ε τ η ν σ ε ι ρ ά της μπορεί ν α αυ­

ξ ή σ ε ι π ρ α γ μ α τ ι κ ά τ ο π ο σ ο σ τ ό της κοινωνι­

κ ή ς α ξ ί α ς π ο υ της α ν τ ι σ τ ο ι χ ε ί . Μ ί α α ύ ξ η σ η 

του ο ν ο μ α σ τ ι κ ο ύ μ ι σ θ ο ύ της δ ε ν θα έ χ ε ι κα­

μ ί α ε π ί δ ρ α σ η ε π ά ν ω σ τ ο ν τ ρ ό π ο ζ ω ή ς της, α ν 

σ τ η ν α γ ο ρ ά , δ η λ α δ ή σ τ η ν κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α , δ ε ν 

μ π ο ρ ε ί ν α α γ ο ρ ά σ ε ι κ ά π ο ι α ε π ι π λ έ ο ν ε μ π ο ­

ρεύματα. Και όμως α υ τ ό ε π ι τ υ γ χ ά ν ε τ α ι γιατί 

η α υ ξ η μ έ ν η ζ ή τ η σ η των εμπορευμάταΙν αυτών 

και η π ρ ό σ κ α ι ρ η ά ν ο δ ο ς π ω ν τιμών τους, πα­

ρ ά λ λ η λ α μ ε τ η ν μ ε ί ω σ η σ τ η ν ζ ή τ η σ η και τ η ν 

π τ ώ σ η των τιμών των ε μ π ο ρ ε υ μ ά τ ω ν π ο υ ο κε-

φ α λ α ι ο κ ρ ά τ η ς δ ε ν μ π ο ρ ε ί ν α α γ ο ρ ά σ ε ι π λ έ ο ν 

λ ό γ ω μ ε ι ω μ έ ν η ς υπερ-αξίας, έ χ ο υ ν σ α ν αποτέ­

λ ε σ μ α τ η ν ρ ο ή ε π ε ν δ ύ σ ε ω ν και τ η ν α ύ ξ η σ η 

της π α ρ α γ ω γ ή ς σ τ ο ν τομέα αυτών των εμπο­

ρευμάτων π ο υ ζητάει η ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η επι­

π λ έ ο ν . Έ τ σ ι η ι σ ο ρ ρ ο π ί α αποκαθίσταται , το 

κ έ ρ δ ο ς ε ξ ι σ ώ ν ε τ α ι και πάλι , α λ λ ά η σ ύ ν θ ε σ η 

του α ξ ι α κ ο ύ σ υ ν ό λ ο υ του π α ρ α γ μ έ ν ο υ κοινω­

ν ι κ ο ύ π ρ ο ϊ ό ν τ ο ς έ χ ε ι μεταβληθεί , ακριβώς 

λ ό γ ω της ύ π α ρ ξ η ς της δ ιαδικασίας της κυ­

κ λ ο φ ο ρ ί α ς . Μ ε αυτή τ η ν έ ν ν ο ι α τ ο πραγματι­

κό π ε ρ ι ε χ ό μ ε ν ο του ν ό μ ο υ της α ξ ί α ς είναι η 

κ α τ α ν ο μ ή του κ ο ι ν ω ν ι κ ο ύ π ρ ο ϊ ό ν τ ο ς α ν ά μ ε σ α 

σ τ η ν ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η και σ τ ο κ ε φ ά λ α ι ο , και μ ε 

μία ά λ λ η δ ι α τ ύ π ω σ η : η δ υ ν α τ ό τ η τ α της εργα­

τικής τ ά ξ η ς να ορίζε ι μ έ σ ω της « τ α ξ ι κ ή ς πά­

λ η ς » τ η ν α ξ ί α α ν α π α ρ α γ ω γ ή ς της ε ρ γ α τ ι κ ή ς 

της δ ύ ν α μ η ς . 

Για τ ο ν Τ. Ν έ γ κ ρ ι , ο « ν ό μ ο ς της α ξ ί α ς » δ ε ν 

ι σ χ ύ ε ι πια, ή ι σ χ ύ ε ι με μία μ ο ρ φ ή τυπική(;) ή 

ι σ χ ύ ε ι σ α ν α π λ ό ς ε ξ α ν α γ κ α σ μ ό ς (τα λέει ό λ α 

αυτά· ότι θέλετε, παίρνετε) . Τ η ν ά π ο ψ η του 

δ ε ν μπαίνει σ τ ο ν κ ό π ο ν α τ η ν εξειδικεύσει 

π ο υ θ ε ν ά , ή να τ η ν διατυπώσει π ι ο α ν α λ υ τ ι κ ά 

και μ ε π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ η σ α φ ή ν ε ι α . Α π λ ά τ η ν χ ρ η ­

σ ι μ ο π ο ι ε ί σ α ν θεωρητική π ρ ο ϋ π ό θ ε σ η των 

π ο λ ι τ ι κ ώ ν του α π ό ψ ε ω ν . Βέβαια, σε μία π ο λ ι ­

τική θεωρία δ ε ν μπορεί κ α ν ε ί ς να απαιτεί 

ακρίβεια μ α θ η μ α τ ι κ ή ς δ ιατύπωσης, όμως εδώ 

τ α π ρ ά γ μ α τ α είναι υ π ε ρ β ο λ ι κ ά α σ α φ ή . Α ς 

π ρ ο σ π α θ ή σ ο υ μ ε να κ α τ α λ ά β ο υ μ ε τ ι ε ν ν ο ε ί . 

Κατ ' α ρ χ ή ν λ ο ι π ό ν πρέπει να ειπωθεί πως ο 

Ν έ γ κ ρ ι δεν σ τ η ρ ί ζ ε τ α ι γ ι α τ η ν μ α ρ ξ ι σ τ ι κ ή 

του α ν ά λ υ σ η σ τ ο « Κ ε φ ά λ α ι ο » α λ λ ά σ τ α 

Grundrisse, και π α ρ ά .τον χ α ρ α κ τ ή ρ α και τ η ν 

χ ρ ο ν ο λ ο γ ι κ ή δ ιάταξη των δύο έ ρ γ ω ν , δ η λ ώ ­

νει πως τα Grundrisse ε ί ν α ι το ώ ρ ι μ ο έ ρ γ ο τ ο υ 

Μ α ρ ξ ' ε ν ώ τ ο « Κ ε φ ά λ α ι ο » α π ο τ ε λ ε ί μία ε ρ γ α ­

σ ί α π ρ ο π α ι δ ε υ τ ι κ ο ύ χ α ρ α κ τ ή ρ α , ε π η ρ ε α σ μ έ ­

ν η α π ό τ η ν α δ υ ν α μ ί α τ ο υ ε ρ γ α τ ι κ ο ύ κ ι ν ή μ α ­

τος της ε π ο χ ή ς π ο υ τείνει ν α π λ η σ ι ά σ ε ι μ έ σ ω 

μιας π ι ο κ α μ π ύ λ η ς τ ρ ο χ ι ά ς σ τ α σ υ μ π ε ρ ά σ μ α ­

τα των Grundrisse. Π ε ρ ι τ τ ό β έ β α ι α να ειπωθεί 

πως και η ε ρ μ η ν ε ί α του σ τ α Grundrisse ε ί ν α ι 

ε ξ ω φ ρ ε ν ι κ ή «αυτό το π α ρ α δ έ χ ε τ α ι έ μ μ ε σ α και 

ο ίδιος. Σ τ η ρ ι γ μ έ ν ο ς λ ο ι π ό ν σε κ ά π ο ι α χ ω ρ ί α 

ό π ο υ ο Μ α ρ ξ π ρ ο σ π α θ ε ί να ε ξ ε τ ά σ ε ι τα α π ο ­

τελέσματα της μ ε λ λ ο ν τ ι κ ή ς α ν ά π τ υ ξ η ς των 

« π α ρ α γ ω γ ι κ ώ ν δυνάμεων»^, ο Ν έ γ κ ρ ι βγάζει 

τ α σ υ μ π ε ρ ά σ μ α τ α τ ο υ γ ι α τ η ν τ α ύ τ ι σ η κ υ κ λ ο ­

φ ο ρ ί α ς και π α ρ α γ ω γ ή ς , τ η ν δ η μ ι ο υ ρ γ ί α τ ο υ 

« κ ο ι ν ω ν ι κ ο ύ α τ ό μ ο υ » κλπ. Λέει χ α ρ α κ τ η ρ ι ­

στικά: « Η κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ε ίναι π ά ν ω α π ό κάθε τ ι 

ά λ λ ο ε π έ κ τ α σ η της ι σ χ ύ ο ς τ ο υ κ ε φ α λ α ί ο υ αλ­

λ ά ε π ί σ η ς - γ ι α τ ο ν ίδ ιο λ ό γ ο - α π α λ λ ο τ ρ ί ω σ η 

ό λ ω ν των κ ο ι ν ω ν ι κ ώ ν σ υ ν θ η κ ώ ν και υ π α γ ω γ ή 

τους σ τ η ν διαδικασία α ξ ι ο π ο ί η σ η ς . . . Η καπι­

τ α λ ι σ τ ι κ ή α π α λ λ ο τ ρ ί ω σ η της κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ς , 

α π α λ λ ο τ ρ ί ω σ η π ο υ γ ίνεται ό λ ο και π ι ο σ υ ν ο ­

λ ι κ ή , μετατρέπει τ η ν π α ρ α γ ω γ ή σ ε β ά σ η της 

π α ρ α γ ω γ ή ς και της α ν α π α ρ α γ ω γ ή ς μ έ χ ρ ι έ ν α 

ι σ τ ο ρ ι κ ό ό ρ ι ο σ τ ο ο π ο ί ο ε π έ ρ χ ε τ α ι η ο ρ ι σ τ ι ­

κ ή τ α υ τ ο π ο ί η σ η ( α κ ό μ η κ ι α ν α υ τ ό δ ε ν ε ίναι 

λ ο γ ι κ ό ) της π α ρ α γ ω γ ή ς μ ε τ η ν κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α . » 5 

« Η κ ο ι ν ω ν ί α π α ρ ο υ σ ι ά ζ ε τ α ι εδώ σ α ν κ ο ι ν ω ­

ν ί α του κ ε φ α λ α ί ο υ . Μ έ σ α α π ό α υ τ ό τ ο πέρα­

σ μ α ό λ ε ς ο ι κ ο ι ν ω ν ι κ έ ς σ υ ν θ ή κ ε ς β ρ ί σ κ ο ν τ α ι 

α π ο ρ ρ ο φ η μ έ ν ε ς α π ό τ ο κ ε φ ά λ α ι ο και α π ο τ ε ­

λ ο ύ ν κατά σ υ ν έ π ε ι α μ έ ρ ο ς της ο ρ γ α ν ι κ ή ς τ ο υ 

σ ύ ν θ ε σ η ς » 6 . ( Τ ο «εδω» α ν α φ έ ρ ε τ α ι σ ε έ ν α χ α ν 

ρίο α π ό τ α Grundrisse π ο υ ούτε κατά δ ι ά ν ο ι α 

μ π ο ρ ε ί ν α τ ο ε ρ μ η ν ε ύ σ ε ι κ α ν ε ί ς έτσι . ) « Ό τ α ν 

η θεωρία της α ξ ί α ς δ ε ν ε ί ν α ι δ υ ν α τ ό ν π ι α να 

υ π ο λ ο γ ι σ θ ε ί μ ε β ά σ η μία π ο σ ό τ η τ α χ ρ ό ν ο υ 

ε ρ γ α σ ί α ς ή σε σ χ έ σ η με τ η ν α τ ο μ ι κ ή διάστα­

σ η της ε ρ γ α σ ί α ς , ό τ α ν μία πρώτη μ ε τ α τ ό π ι σ η 

τ η ν φ έ ρ ν ε ι αντιμέτωπη μ ε τ ο ν κ ο ι ν ω ν ι κ ό χ ρ ό ­

ν ο και τ η ν κ ο ι ν ω ν ι κ ή δ ι ά σ τ α σ η της ε ρ γ α σ ί α ς 

τότε η α δ υ ν α μ ί α να υ π ο λ ο γ ι σ θ ε ί το μ έ γ ε θ ο ς 

της ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η ς μ ε τ α σ χ η μ α τ ί ζ ε ι τ η ν μ ο ρ ­

φ ή της ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η ς . Τ ο κ ε ν ό π ο υ δ η μ ι ο υ ρ ­

γείται σ τ η ν θεωρία της α ξ ί α ς , η ε κ μ η δ έ ν ι σ η 

κάθε μ ο ν ά δ α ς μ έ τ ρ ο υ π ο υ δ ε ν α π ο τ ε λ ε ί α ν α ­

φ ο ρ ά σ τ ο κ ο ι ν ω ν ι κ ό ε ρ γ α τ ι κ ό δ υ ν α μ ι κ ό , η 

α π ε λ ε υ θ έ ρ ω σ η της κ ο ι ν ω ν ι κ ή ς ε ρ γ α τ ι κ ό τ η τ α ς 

και η σ υ γ κ ρ ό τ η σ η της σε σ υ λ λ ο γ ι κ ή ε ν ό τ η τ α 

δ ε ν κ α τ α ρ γ ο ύ ν τ ο ν ν ό μ ο της α ξ ί α ς α λ λ ά τ ο ν 
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ρ ο υ σ ι α σ θ ε ί τ ο κ ε φ ά λ α ι ο σ α ν ε ν ι α ί ο και ε ν ο ­

π ο ι η μ έ ν ο μ ε τ η ν μ ο ρ φ ή του κράτους. ( Κ ρ ά -

τ ο ς - ε π ι χ ε ί ρ η σ η , όπως το α π ο κ α λ ε ί . ) Κάτι τέ­

τ ο ι ο θ α ή τ α ν δ υ ν α τ ό ν μ ό ν ο α ν τ ο Κ ρ ά τ ο ς 

ή τ α ν ο δ ι α χ ε ι ρ ι σ τ ή ς του σ υ ν ο λ ι κ ο ύ κεφαλαί­

ου και ε ί χ ε τ η ν μ ο ρ φ ή μίας μ ε τ ο χ ι κ ή ς εται­

ρείας σ τ η ν ο π ο ί α ο ι κ ε φ α λ α ι ο κ ρ ά τ ε ς θ α ή τ α ν 

α π λ ο ί μ έ τ ο χ ο ι π ο υ θ α α μ ε ί β ο ν τ α ν μ ε μερίσμα­

τα. Ό μ ω ς αυτό ( π α ρ ά το ότι ε ίναι μια περι­

γ ρ α φ ι κ ή ε ι κ ό ν α π ο υ χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί και ο 

Μ α ρ ξ ) α π έ χ ε ι π ο λ ύ α π ό τ ο ν α ε ίναι α λ ή θ ε ι α : 

ο σ υ ν α γ ω ν ι σ μ ό ς των κ ε φ α λ α ί ω ν είναι μία_ έκ­

δ η λ η π ρ α γ μ α τ ι κ ό τ η τ α σ τ η ν ο π ο ί α τ ο κράτος 

δ ε ν ε π ε μ β α ί ν ε ι π α ρ ά ρυθμιστικά. Η « α γ ο ρ ά » 

ε ξ α κ ο λ ο υ θ ε ί ν α υ π ά ρ χ ε ι σ τ ο ν δυτικό καπιτα­

λ ι σ μ ό κ α θ ο ρ ί ζ ο ν τ α ς τ η ν α ν ά π τ υ ξ η του. Μ ί α 

τέτοια α ν τ ί λ η ψ η σ α ν τ ο υ Ν έ γ κ ρ ι π ο υ θεωρεί 

ότι τ ο ε ν ι α ί ο υ π ο κ ε ί μ ε ν ο Κ ρ ά τ ο ς - κ ε φ ά λ α ι ο 

ε λ έ γ χ ε ι τ η ν κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α και τ η ν έχει ε ν σ ω μ α ­

τώσει σ τ η ν π α ρ α γ ω γ ή θ α σ ή μ α ι ν ε πως δ ε ν 

υ π ά ρ χ ο υ ν ε μ π ο ρ ε ύ μ α τ α . Α ν τ ο κ ε φ ά λ α ι ο ή τ α ν 

ε ν ι α ί ο και μ π ο ρ ο ύ σ ε ν α ε λ έ γ ξ ε ι σ υ ν ο λ ι κ ά τ η ν 

π α ρ α γ ω γ ή και τ η ν κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α δεν θ α ε ί χ ε 

α ν ά γ κ η να επιδιώκει το κ έ ρ δ ο ς γιατί θα αφαι­

ρ ο ύ σ ε τ ο π λ ε ό ν α σ μ α κατ' ευθείαν α π ό τ η ν πα­

ρ α γ ω γ ή . Α υ τ ό ε ίναι κάτι π ο υ σ υ μ β α ί ν ε ι εκεί 

π ο υ υ φ ί σ τ α ν τ α ι π α ρ ό μ ο ι ε ς σ υ ν θ ή κ ε ς , δ η λ α δ ή 

σ τ ο ν ρ ω σ ι κ ό ο λ ο κ λ η ρ ω τ ι σ μ ό . " Η κ α τ η γ ο ρ ί α 

« ε μ π ό ρ ε υ μ α » και οι δ ι α κ υ μ ά ν σ ε ι ς των τιμών 

ε ί ν α ι φ α ι ν ό μ ε ν α π ο υ ε μ φ α ν ί ζ ο ν τ α ι μ ό ν ο ό τ α ν 

ξ ε χ ω ρ ι σ τ ά κ ε φ ά λ α ι α μ έ σ α α π ό τ ο ν σ υ ν α γ ω ν ι ­

σ μ ό τους (και τ ο ν α ν τ α γ ω ν ι σ μ ό τους με τ η ν 

ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η ) ε π ι δ ι ώ κ ο υ ν τ η ν κ ε ρ δ ο φ ο ρ ί α . 

Μ έ σ α σ ' αυτές τις σ υ ν θ ή κ ε ς ε ίναι σ α φ έ ς πως 

ο « ν ό μ ο ς της α ξ ί α ς » λε ιτουργεί , γιατί κάθε 

ε π ι χ ε ί ρ η σ η σ τ η ν ο π ο ί α δαπανάται π ε ρ ι σ σ ό τ ε ­

ρ η « κ ο ι ν ω ν ι κ ά α ν α γ κ α ί α » ε ρ γ α σ ί α α π ό ό σ η 

μ π ο ρ ε ί ν α α γ ο ρ ά σ ε ι τ ο α ν τ ί σ τ ο ι χ ο κ ο ι ν ω ν ι κ ό 

υ π ο κ ε ί μ ε ν ο π ο υ α π ο ρ ρ ο φ ά τ ο π ρ ο ϊ ό ν της, κα­

τ α λ ή γ ε ι ή σ τ η ν π α ύ σ η των ε ρ γ α σ ι ώ ν της ή 

σ τ η ν μ ε ί ω σ η τ ο υ ε π ι π έ δ ο υ π α ρ α γ ω γ ή ς . Τ ο α ν ­

τ ί σ τ ρ ο φ ο φ υ σ ι κ ά σ υ μ β α ί ν ε ι ό π ο υ δαπανάται 

λ ι γ ό τ ε ρ η ε ρ γ α σ ί α α π ό τ η ν ζ η τ ο ύ μ ε ν η . Α υ τ ό 

α π ο δ ε ι κ ν ύ ε τ α ι α π ό το κ λ ε ί σ ι μ ο ή τις σ υ γ χ ω ­

ν ε ύ σ ε ι ς ε τ α ι ρ ι ώ ν π ο υ γ ί ν ο ν τ α ι κατά χ ι λ ι ά δ ε ς 

κάθε χ ρ ό ν ο . ( Τ ο γ ε γ ο ν ό ς πως σ ε σ υ ν θ ή κ ε ς 

ύ π α ρ ξ η ς μ ο ν ο π ω λ ί ω ν τ ο π ο σ ο σ τ ό κ έ ρ δ ο υ ς 

δ ε ν ε ξ ι σ ώ ν ε τ α ι γ ι α ό λ α τ α κ ε φ ά λ α ι α ε ίναι κά­

τ ι π ο υ α π ο τ ε λ ε ί α π λ ή τ ρ ο π ο π ο ί η σ η τ ο υ « ν ό ­

μου της α ξ ί α ς » και ε π ί σ η ς ε ίναι κάτι π ο υ λ ο ­

γ ι κ ά φ α ί ν ε τ α ι δ ιαμετρικά α ν τ ί θ ε τ ο με τ ο ν 

π ε ρ ι ο ρ ί ζ ο υ ν ν α ε ίναι μία τυπική μ ο ρ φ ή . Α λ λ ά 

τυπική μ ο ρ φ ή δ ε ν σ η μ α ί ν ε ι α ν α π ο τ ε λ ε σ μ α τ ι ­

κότητα, ούτε έ λ λ ε ι ψ η ν ο ή μ α τ ο ς . Η μ ο ρ φ ή του 

ν ό μ ο υ της α ξ ί α ς αντίθετα ε ί ν α ι α π ο τ ε λ ε σ μ α τ ι ­

κή και διαθέτει ν ό η μ α , α λ λ ά και τα δ ύ ο 

π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι μ ό ν ο α π ό τ ο ν α ν ο ρ θ ο λ ο γ ι σ μ ό 

της, α π ό το τ έ λ ο ς της π ρ ο ο δ ε υ τ ι κ ή ς και ο ρ θ ο ­

λ ο γ ι κ ή ς λ ε ι τ ο υ ρ γ ί α ς του κ ε φ α λ α ί ο υ . Η μ ο ρ φ ή 

είναι η κ ε ν ή ά θ λ ι α β ά σ η της ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ ­

σ η ς . » 7 Α λ λ ο ύ ε π ί σ η ς : « Σ τ ο ν ίδιο β α θ μ ό π ο υ η 

δ ι α δ ι κ α σ ί α π α ρ α γ ω γ ή ς δ ι ε υ ρ ύ ν ο ν τ α ν κ ο ι ν ω ν ι ­

κά ο ν ό μ ο ς της α ξ ί α ς ά ρ χ ι σ ε να λ ε ι τ ο υ ρ γ ε ί 

μ ό ν ο τυπικά, ά ρ χ ι σ ε δ η λ α δ ή ν α λ ε ι τ ο υ ρ γ ε ί 

ό χ ι σ τ η ν β ά σ η της ά μ ε σ η ς σ χ έ σ η ς α ν ά μ ε σ α 

σ τ η ν α τ ο μ ι κ ή ε ρ γ α σ ί α και σ τ η ν α π ο σ π ώ μ ε ν η 

υπερ-αξία, α λ λ ά σ τ η ν β ά σ η τ ο υ σ υ ν ό λ ο υ της 

κ ο ι ν ω ν ι κ ή ς ε ρ γ α σ ί α ς . Τ ο ερώτημα(.. . ) π ο υ θέ­

τω είναι το ε ξ ή ς : αν αυτή η κ ο ι ν ω ν ι κ ή δ ι ά χ υ ­

σ η της ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η ς έ χ ε ι τ η ν δ υ ν α τ ό τ η τ α 

ν α υ λ ο π ο ι η θ ε ί σ ε π ο λ ι τ ι κ ή υ π ο κ ε ι μ ε ν ι κ ό τ η ­

τα.» 8 « . . . ο λ ό κ λ η ρ η η δ ι α δ ι κ α σ ί α της α ξ ί α ς 

έ χ ε ι τ ι ν α χ τ ε ί σ τ ο ν α έ ρ α και μ ο ν α δ ι κ ή β ά σ η 

π α ρ α μ έ ν ε ι ο έ λ ε γ χ ο ς . » 9 «Η κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α δεν 

ε ίναι πια έ ν α ε ξ ω τ ε ρ ι κ ό σ τ ο ι χ ε ί ο α λ λ ά έ ν α 

σ τ ο ι χ ε ί ο εσωτερικοί . . . ) Α υ τ ό σ η μ α ί ν ε ι πως τ ο 

κ ε φ ά λ α ι ο , η μ ο ρ φ ή - Κ ρ ά τ ο ς του κ ε φ α λ α ί ο υ 

κ α τ α φ έ ρ ν ε ι να π ρ ο δ ι α γ ρ ά φ ε ι α δ ι ά κ ο π α τα διά­

φ ο ρ α σ τ ά δ ι α της κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ς σ α ν θεμελιώδη 

σ τ ο ι χ ε ί α της δ ι α τ ή ρ η σ η ς του, της α ν α π α ρ α ­

γ ω γ ή ς του, μ ε τ α τ ρ έ π ο ν τ α ς γι ' αυτούς τους 

σ κ ο π ο ύ ς τ ο κ ό σ τ ο ς της κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ς σ ε πα­

ρ α γ ω γ ι κ ό κ ό σ τ ο ς . . . » 1 0 

Ό π ω ς β λ έ π ε ι ο α ν α γ ν ώ σ τ η ς , σ ύ μ φ ω ν α με 

τ ο ν Ν έ γ κ ρ ι : Α) Η δ ι ά κ ρ ι σ η π α ρ α γ ω γ ι κ ή ς και 

μ η - π α ρ α γ ω γ ι κ ή ς ε ρ γ α σ ί α ς π ο υ α π ο τ ε λ ε ί βασι­

κό σ η μ ε ί ο της σ κ έ ψ η ς των κ λ α σ ι κ ώ ν και του 

Μ α ρ ξ έ χ ε ι ε ξ α λ ε ι φ θ ε ί . Κάθε μ ο ρ φ ή κοινωνι­

κ ή ς ε ρ γ α σ ί α ς ε ν τ ά σ σ ε τ α ι σ ε μία λ ε ι τ ο υ ρ γ ί α 

α ξ ι ο π ο ί η σ η ς του κ ε φ α λ α ί ο υ και ε ίναι παρα­

γ ω γ ι κ ή , θ) Η δ ι α δ ι κ α σ ί α της κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ς δεν 

υφίσταται πια σ α ν π ρ α γ μ α τ ι κ ή παρά σ α ν φαι­

ν ο μ ε ν ι κ ή σ τ ι γ μ ή της λ ε ι τ ο υ ρ γ ί α ς του κεφα­

λ α ί ο υ , α φ ο ύ τ ο Κ ρ ά τ ο ς π ρ ο δ ι α γ ρ ά φ ε ι κάθε 

σ τ ι γ μ ή της. Γ) Ο « ν ό μ ο ς της αξίας». . . κ λ π . Αν 

και ε ί ν α ι φ α ν ε ρ ό πως η θεωρία του Ν έ γ κ ρ ι 

α φ ί σ τ α τ α ι της π ρ α γ μ α τ ι κ ό τ η τ α ς , μ π ο ρ ο ύ μ ε ν α 

δούμε π ο ι α μ ε θ ο δ ο λ ο γ ι κ ά (για έ ν α ν μ α ρ ξ ι σ τ ή ) 

α λ λ ά και π ο ι α λ ο γ ι κ ά (για έ ν α ν κ ο ι ν ό ν ο υ ) 

λ ά θ η τ η ν χ α ρ α κ τ η ρ ί ζ ο υ ν . Κ α τ ' α ρ χ ή ν μία 

πρώτη σ η μ α ν τ ι κ ή δ ι α σ τ ρ έ β λ ω σ η της π ρ α γ μ α ­

τ ι κ ό τ η τ α ς β ρ ί σ κ ε τ α ι σ τ η ν π ρ ο σ π ά θ ε ι α ν α πα-
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χ ρ ή μ α τ ο ς ως α ξ ι α κ ο ύ ι σ ο δ υ ν ά μ ο υ (έστω κι αν 

στις μέρες μας δ ε ν έ χ ε ι ε μ π ο ρ ε υ μ α τ ι κ ή υφή, 

α λ λ ά είναι α π λ ά έ ν α ς «εκδοθείς τίτλος». ) Εί­

ναι όμως α ξ ι α κ ό ι σ ο δ ύ ν α μ ο λ ό γ ω τ ο υ γ ε γ ο ν ό ­

τος πως υ π ά ρ χ ο υ ν ξ ε χ ω ρ ι σ τ ο ί κ ε φ α λ α ι ο κ ρ ά -

τες που α λ λ η λ ο α ν τ α γ ω ν ί ζ ο ν τ α ι και - κ υ ρ ί ω ς -

λ ό γ ω του γ ε γ ο ν ό τ ο ς πω£ η ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η έ χ ε ι 

τ η ν δυνατότητα και το δικαίωμα να διαπραγ­

ματεύεται τ η ν τιμή π ώ λ η σ η ς της ε ρ γ α τ ι κ ή ς 

δύναμης της και γ ι α να γ ίνει α υ τ ό χρειάζεται 

κ ά π ο ι ο κ ο ι ν ά α π ο δ ε κ τ ό μέτρο. 

Η κ α τ ά ρ γ η σ η του « ν ό μ ο υ της α ξ ί α ς » θα 

ή τ α ν ε πραγματικότητα μ ό ν ο αν η σ χ έ σ η των 

δύο αντιτιθέμενων κ ο ι ν ω ν ι κ ώ ν υ π ο κ ε ι μ έ ν ω ν 

ε ί χ ε καταλήξει σ τ η ν ο ρ ι σ τ ι κ ή και σ υ ν ο λ ι κ ή 

κ υ ρ ι α ρ χ ί α του κ ε φ α λ α ί ο υ επί της ε ρ γ α σ ί α ς . Σ ' 

αυτή τ η ν περίπτωση το κ ε φ ά λ α ι ο θα μ π ο ρ ο ύ ­

σ ε ν α α π ο σ π ά τ η ν μ ε γ α λ ύ τ ε ρ η δυνατή υπερ­

α ξ ί α α π ό τ η ν εργατική τ ά ξ η , και γ ι ' αυτό άλ­

λωστε δεν θ α ή τ α ν κ ε φ ά λ α ι ο α λ λ ά κάτι ά λ λ ο : 

Κράτος. Η α γ ο ρ ά - σ ' αυτή τ η ν π ε ρ ί π τ ω σ η 

- δ ε ν θα χ ρ ε ι ά ζ ο ν τ α ν και δ ε ν θα ε ξ υ π η ρ ε τ ο ύ σ ε 

σε τίποτα, οι τιμές θα ή τ α ν ε ι κ ο ν ι κ έ ς και το 

χ ρ ή μ α δεν θ α α π ο τ ε λ ο ύ σ ε α ξ ι α κ ό ι σ ο δ ύ ν α μ ο 

(και δ ε ν θ α ε ί χ ε δ ι ε θ ν ή α ν τ α λ λ α ξ ι μ ό τ η τ α 

α φ ο ύ δεν θα ε ί χ ε α ν τ ί κ ρ υ σ μ α σ τ ο ε σ ω τ ε ρ ι κ ό 

της χώρας δεν θα ή τ α ν δ ι α π ρ α γ μ α τ ε ύ σ ι μ ο και 

σ τ ο εξωτερικό: ό,τι ακριβώς σ υ μ β α ί ν ε ι με το 

ρούβλι . ) Τ ό τ ε τα σ χ ή μ α τ α α ν α π α ρ α γ ω γ ή ς θα 

ή τ α ν ε ικονικά και χ ω ρ ί ς ν ό η μ α και οι ροές 

των π ρ ο ϊ ό ν τ ω ν α π ό κ λ ά δ ο σ ε κ λ ά δ ο θ α μ π ο ­

ρ ο ύ σ α ν ν α π ε ρ ι γ ρ α φ ο ύ ν μ ε α π λ ο ύ ς π ί ν α κ ε ς 

ε ι σ ρ ο ώ ν - ε κ ρ ο ώ ν σ α ν ροές φ υ σ ι κ ώ ν π ο σ ο τ ή ­

των και τίποτε π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο . Δ ε ν θα α ν τ α λ ­

λ ά σ σ ο ν τ α ν αξίες γιατί ε λ λ ε ί ψ ε ι των κοινωνι­

κών υ π ο κ ε ι μ έ ν ω ν π ο υ τις υ π ο λ ο γ ί ζ ο υ ν και τις 

διεκδικούν δ ε ν θ α υ π ή ρ χ ε και α ν τ α λ λ α γ ή . 

Ό μ ω ς στις δυτικές κ ο ι ν ω ν ί ε ς η σ χ έ σ η των 

δύο κ ο ι ν ω ν ι κ ώ ν υ π ο κ ε ι μ έ ν ω ν ε ίναι σ χ έ σ η συ­

ν ε χ ώ ς α ν α δ ι α μ ο ρ φ ω ν ό μ ε ν ο υ σ υ σ χ ε τ ι σ μ ο ύ δύ­

ν α μ η ς και α π ό α υ τ ή ν καθορίζεται και η κατα­

ν ο μ ή της α ξ ί α ς α ν ά μ ε σ α τους. Κ α τ ά σ υ ν έ π ε ι α 

τ α μ α ρ ξ ι α ν ά σ χ ή μ α τ α α ν α π α ρ α γ ω γ ή ς - γ ι α 

ό π ο ι ο ν δέχεται τις μ α ρ ξ ι α ν έ ς π ρ ο κ ε ί μ ε ν ε ς -

έ χ ο υ ν ο υ σ ι α σ τ ι κ ό π ε ρ ι ε χ ό μ ε ν ο . Η α ν τ ί ρ ρ η σ η 

τ ο υ Ν έ γ κ ρ ι πως η α ξ ί α δ ε ν δημιουργείται πια 

μ ό ν ο σ τ η ν π α ρ α γ ω γ ή α λ λ ά και σ τ ο ν τομέα 

των υ π η ρ ε σ ι ώ ν μ π ο ρ ε ί να ξ ε π ε ρ α σ τ ε ί όπως εί­

δαμε μ ε τ ο ν α θ ε ω ρ ή σ ο υ μ ε τις υ π η ρ ε σ ί ε ς σ α ν 

ε ν τ α γ μ έ ν ε ς σ τ ο υ ς τομείς I και II, κατά περί­

π τ ω σ η . Α υ τ ά ε ίναι α ρ κ ε τ ά ν ο μ ί ζ ω γ ι α τ ο α ν 

ι σ χ υ ρ ι σ μ ό του Ν έ γ κ ρ ι . ) 

Μ ί α ά λ λ η δ ι α σ τ ρ έ β λ ω σ η είναι εκείνη π ο υ 

α φ ο ρ ά τ ο ν τ ρ ι τ ο γ ε ν ή τομέα: Ο Ν έ γ κ ρ ι α φ ή ν ε ι 

' να ε ν ν ο η θ ε ί πως ο τ ρ ι τ ο γ ε ν ή ς τομέας ( π ο υ τ ο ν 

θεωρεί α π ο λ ύ τ ω ς κ α π ι τ α λ ι σ τ ι κ ό πια) ταυτίζε­

ται με τ η ν κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α , και έτσι βγάζει το 

σ υ μ π έ ρ α σ μ α πως η κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α έ χ ε ι α π ο ρ ρ ο ­

φηθεί σ τ η ν π α ρ α γ ω γ ή . Α υ τ ό φ υ σ ι κ ά α π ο τ ε λ ε ί 

μία α σ τ ε ί α λ α θ ρ ο χ ε ι ρ ί α : η κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α δεν εί­

ναι έ ν α ς τομέας της ο ι κ ο ν ο μ ί α ς , α λ λ ά μία δια­

δικασία, έ ν α τμήμα της σ υ ν ο λ ι κ ή ς διαδικα­

σ ί α ς της σ υ σ σ ώ ρ ε υ σ η ς του κ ε φ α λ α ί ο υ . Α ν 

σ τ η ν ε π ο χ ή τ ο υ Μ α ρ ξ κατά έ ν α σ η μ α ν τ ι κ ό 

π ο σ ο σ τ ό ε κ τ υ λ ί σ σ ο ν τ α ν σ τ ο ν τομέα των υπη­

ρεσιών, αυτό σε καμία π ε ρ ί π τ ω σ η δ ε ν σ η μ α ί ­

νει πως πρόκειται για δύο τ α υ τ ό σ η μ ε ς έ ν ­

νοιες . Αλλακιτε, αν δ ε χ τ ο ύ μ ε σ ή μ ε ρ α πα>ς ο 

τ ρ ι τ ο γ ε ν ή ς τομέας έ χ ε ι γίνει μία β ι ο μ η χ α ν ί α 

υ π η ρ ε σ ι ώ ν ε ξ ο λ ο κ λ ή ρ ο υ , τ ο π ι ο λ ο γ ι κ ό συμ­

π έ ρ α σ μ α π ο υ μ π ο ρ ο ύ μ ε ν α β γ ά λ ο υ μ ε ε ίναι ότι 

ο χ ώ ρ ο ς της κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ς των «εμπορευμά­

των» της, δ η λ α δ ή ο χ ώ ρ ο ς σ τ ο ν ο π ο ί ο πραγ­

ματοποιε ίται η δ η μ ι ο υ ρ γ η μ έ ν η υπερ-αξία 

τους ε ίναι ο χ ώ ρ ο ς της δ ε υ τ ε ρ ο γ ε ν ο ύ ς παρα­

γωγής, δ η λ α δ ή ο χ ώ ρ ο ς σ τ ο ν ο π ο ί ο κατά κύ­

ρ ι ο λ ό γ ο ο ι υ π η ρ ε σ ί ε ς π ο υ λ ι ο ύ ν τ α ι . Α υ τ ό 

φ α ν ε ρ ώ ν ε ι πως η ά π ο ψ η γ ι α ταύτιση πα­

ρ α γ ω γ ή ς - κ υ κ λ ο φ ο ρ ί α ς δεν έχει κ α ν έ ν α 

ν ό η μ α . Α ν π ρ α γ μ α τ ι κ ά ο ι υ π η ρ ε σ ί ε ς έ χ ο υ ν 

β ι ο μ η χ α ν ο π ο ι η θ ε ί και π α ρ ά γ ο υ ν α ξ ί α (και κα­

τ ά σ υ ν έ π ε ι α υπερ-αξία), τ ο π ι ο α π λ ό π ρ ά γ μ α 

π ο υ έ χ ο υ μ ε ν α κ ά ν ο υ μ ε ε ίναι ν α ε ν τ ά ξ ο υ μ ε 

ό σ ε ς α π ό αυτές χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ο ύ ν τ α ι «κατανα­

λωτικά» σ τ ο ν τομέα II, και ό σ ε ς χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ­

ούνται π α ρ α γ ω γ ι κ ά σ τ ο ν τ ο μ έ α I των σ χ η μ ά ­

των της α π λ ή ς και δ ι ε υ ρ υ ν ό μ ε ν η ς α ν α π α ρ α ­

γ ω γ ή ς . Α κ ό μ η και έτσι ο « ν ό μ ο ς της α ξ ί α ς » 

ε ξ α κ ο λ ο υ θ ε ί ν α λ ε ι τ ο υ ρ γ ε ί μια χ α ρ ά . Τ α μαρ-

ξ ι α ν ά σ χ ή μ α τ α α ν α π α ρ α γ ω γ ή ς ( ά χ ρ η σ τ α σ ή ­

μερα κατά τ ο ν Ν έ γ κ ρ ι ) α υ τ ό τ ο ν ό η μ α έ χ ο υ ν : 

δ ε ί χ ν ο υ ν πώς κατανέμεται η α ξ ί α α ν ά μ ε σ α 

σ τ η ν ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η και τ ο κ ε φ ά λ α ι ο · δ ε ν εί­

ναι σ υ μ π τ υ γ μ έ ν ο ι π ί ν α κ ε ς ε ι σ ρ ο ω ν - ε κ ρ ο ώ ν 

γιατί δ ε ν μετράνε φ υ σ ι κ έ ς π ο σ ό τ η τ ε ς · μετρά­

ν ε α ξ ί α , δ η λ α δ ή σ χ έ σ ε ι ς . Α υ τ ό σ η μ α ί ν ε ι πως 

η ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η έ χ ε ι π ά ν τ α τ η ν δ υ ν α τ ό τ η τ α 

ν α α υ ξ ή σ ε ι τ ο π ο σ ο σ τ ό της α ξ ί α ς π ο υ της α ν ­

τ ι σ τ ο ι χ ε ί , α ν τ α λ ά σ σ ο ν τ α ς τ ο επί π λ έ ο ν χ ρ η ­

μ α τ ι κ ό ε ι σ ό δ η μ α π ο υ καταφέρνει ν α α π ο σ π ά ­

σ ε ι μ ε ε π ι π λ έ ο ν υ λ ι κ ό π ρ ο ϊ ό ν , π ρ ά γ μ α π ο υ 

καθίσταται ε π ι τ ρ ε π τ ό α π ό τ η ν ύ π α ρ ξ η του 
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ισχύει ή όχι ο «νόμος της αξίας» στον δυτικό 
καπιταλισμό. (Στον «υπαρκτό σοσιαλισμό» 
δεν επεκτείνομαι, γιατί ο Νέγκρι δεν κατα­
φέρνει να περιγράψει την κοινωνία μέσα 
στην οποία ζει. Ας σκεφτεί κανείς τι κάνει 
στις κοινωνίες που δεν γνωρίζει.) 

Το ζήτημα του «κοινωνικού εργοστάσιου» 
όμως και όλων όσων συνεπάγεται αυτή η αν­
τίληψη («κοινωνικός προλετάριος» κλπ.) έχει 
και μία πτυχή που ξεφεύγει από τον «νόμο 
της αξίας». Εδώ η λαθροχειρία έγκειται στον 
ισχυρισμό πως οτιδήποτε υπάρχει μέσα στην 
κοινωνία χρησιμοποιείται από το κεφάλαιο 
για την αξιοποίηση του. Ας αναρωτηθούμε 
λοιπόν και πάλι μαζί με τον Γκορζ και τον 
Ατταλί: σε ποια διαδικασία αξιοποίησης του 
κεφαλαίου εντάσσονται 

- Τα βουνά από βούτυρο και τα ποτάμια 
από γάλα που συσσωρεύουν οι Βορειοευρω-
παίοι αγρότες ξέροντας εκ των προτέρων πως 
θα καταλήξουν στο χώμα και που όμως έχουν 
σαν αποτέλεσμα την παχυλή ανταμοιβή τους 
από τον κρατικό προϋπολογισμό ή από την 
ΕΟΚ-ανταμοιβή που φυσικά δεν έχει σχέση 
με καμία έννοια γαιοπροσόδου; 

- τα παχυλά επιδόματα ανεργίας με τα 
οποία μπορεί να βιοπορίζεται κανείς επί χρό­
νια και χρόνια; 

- τα επιδόματα εκπαίδευσης (π.χ. «επιδο­
τούμενα σεμινάρια»- γνωστά πια και στη χώ­
ρα μας) για την απόκτηση άχρηστων ουσια­
στικά γνώσεων και για το κεφάλαιο και για 
τον προσφεύγοντα στην αγορά εργασίας; 

- το οικονομικό κόστος της «κοινωνικής 
πρόνοιας» που στην δεκαετία του '70 δεν έπα­
ψε να διογκώνεται; 

Πώς να ερμηνεύσουμε το γεγονός ότι η γερ­
μανική εργατική τάξη παροτρυνόμενη από 
επαναστάτες σαν τον Βίλλυ Μπραντ(!) και 
καθοδηγούμενη από τα επαναστατικά συνδι­
κάτα της(!) πέτυχε την μείωση των ωρών ερ­
γασίας στις 38.5 χωρίς παράλληλη μείωση 
των μισθών, επικαλούμενη την ανάγκη μείω­
σης της ανεργίας; (και όλ' αυτά κ. Γεωργίου 
χωρίς τους δικούς μου δισταγμούς). Σε ποια 
διαδικασία αξιοποίησης εντάσσεται όλο αυτό 
το φαινόμενο κατά το οποίο το κεφάλαιο 
πληρώνει κάποιους για να κάθονται και να μη 
κάνουν απολύτως τίποτα, και κάποιους άλ­
λους για να προσφέρουν στην εργατική τάξη 
υπηρεσίες των οποίων η υποτιθέμενη συμβο-
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λή στην αύξηση της παραγωγικότητας που 
επιτυγχάνεται είναι πολύ μικρότερη από το 
κόστος τους για το κεφάλαιο; Μα φυσικά σε 
καμία διαδικασία αξιοποίησης και σε κανένα 
κοινωνικό εργοστάσιο! Τέτοια πράγματα δεν 
υπάρχουν παρά στην φαντασία του Νέγκρι. 
Το κεφάλαιο πληρώνει τους μη-παρα-
γωγικούς τομείς της κοινωνίας για να μεί­
νουν μη-παραγωγικοί αλλά και πειθήνιοι. 
Το κόστος αυτό επειδή δεν δημιουργεί αξία 
μπορεί να θεωρηθεί σαν επαύξηση του «στα­
θερού κεφαλαίου» και κατά συνέπεια να εκ­
ληφθεί σαν περιλαμβανόμενο στον παρονο­
μαστή του κλάσματος «υπερ-αξία» προς «συ­
νολικό κεφάλαιο». Η αύξηση του παρονομα­
στή ως γνωστόν συνεπάγεται την μείωση του 
ποσοστού κέρδους, άρα και την μείωση της 
συνολικής αξίας που ο κάτοχος του συνολι­
κού κεφαλαίου .μπορεί μέσω του κέρδους τοϋ 
να εξασφαλίσει στην ανταλλαγή. Αλλά το κε­
φάλαιο με αυτό το αυξημένο κόστος έχει εξα­
γοράσει την κοινωνική συναίνεση. Μόνο που 
αυτό δεν είναι «κοινωνικό εργοστάσιο» αλλά 
ακριβώς το αντίθετο! Όσο για τον «νόμο της 
αξίας», το γεγονός πως τα κέρδη μειώνονται 
(το ποσοστό κέρδους πέφτει, επιτέλους! -αλ­
λά να οι «νεοφιλελεύθεροι») και η σύνθεση 
του κοινωνικού προϊόντος μεταβάλλεται, εί­
ναι στοιχεία που δεν τον ενοχλούν καθόλου. 
Αυτός ακριβώς είναι και ο ρόλος του: να πα­
ρακολουθεί και να περιγράφει τις μεταβολές. 
Όποιος θέλει να τον αμφισβητήσει πρέπει να 
βγει από τα όρια της μαρξιστικής θεωρίας. 

Και αυτό πρέπει να κάνουμε. Αν και τώρα 
το πρόβλημα δεν είναι ο μαρξισμός αλλά η 
κακοποίηση του από τον Νέγκρι, είναι γεγο­
νός πως κοινά σημεία υπάρχουν. Το πιο ση­
μαντικό είναι η θεωρία για την απόσπαση της 
«υπερ-αξίας» και η υποτιθέμενη κατάργηση 
της από τον κομμουνισμό. Θα μπορούσαν να 
βρεθούν πολλά θέματα προς συζήτηση σχετι­
κά με την αξιωματική προκείμενη («εργασια­
κή θεωρία της αξίας») που πιο πριν είχαμε δε­
χτεί. Όμως αυτό θα πήγαινε μακρυά την συ­
ζήτηση ενώ υπάρχει ένας πολύ πιο σύντομος 
δρόμος: η ιστορική εμπειρία. Η οποία διδά­
σκει πώς ενώ υπάρχει εκμετάλλευση των ερ­
γαζομένων, δεν μπορούμε να χρησιμοποιούμε 
σαν αναλυτική έννοια γι' αυτήν την έννοια 
της «υπερ-αξίας». Δεν μπορούμε γιατί, ποτέ 
μέχρι σήμερα, σε καμία κοινωνία και παρά 
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τις επανειλημμένες προσπάθειες!;) δεν έγινε 
δυνατόν να επιτευχθούν συνθήκες τέτοιες που 
η εργατική τάξη· να ιδιοποιείται το σύνολο 
του δημιουργούμενου κοινωνικού πλούτου. 
(Μιλάμε πάντοτε για κλίμακα κοινωνίας και 
όχι για κλίμακα επιχείρησης.),Αυτό φυσικά 
δεν σημαίνει πως κάτι τέτοιο είναι εξ ορι­
σμού αδύνατον να γίνει και στο μέλλον. Ση­
μαίνει όμως πως δεν είναι δυνατόν να θεωρού­
με όλες τις βιομηχανικές κοινωνίες που χαρα­
κτηρίζονται από την ανισοκατανομή του κοι­
νωνικού πλούτου σαν στηριγμένες σε παρα­
βιάσεις και εμπόδια που εμποδίζουν κάποια 
εγγενή στην κοινωνική συγκρότηση δυναμι­
κή να τις οδηγήσει προς τον κομμουνισμό, 
όπως υπονοούν η μαρξιανή θεωρία της «υπερ­
αξίας» και οι μαρξιστικές πολιτικές αντιλή­
ψεις. Αυτό είναι μια καθαρά πλατωνική ιδέα 
που υπακούει στο: «ατελές γαρ ουδέν ουδενός 
μέτρον»12 (τίποτε το ατελές δεν μπορεί να εί­
ναι μέτρο για τα πράγματα). Έτσι οι μαρξι­
στές τοποθετούνται από την πλευρά αυτής 
της φανταστικής ολότητας που λέγεται «κομ­
μουνισμός» και στην οποία υποτίθεται πως η 
«εργασία» θα απολαμβάνει όλο το προϊόν που 
δημιουργεί, για να κρίνουν την σημερινή κοι­
νωνία σαν άδικη και εκμεταλλευτική. Όμως 
στην πραγματικότητα καμία τέτοια ολότητα 
δεν υπάρχει από την οποία να έχει εκπέσει η 
σημερινή πραγματικότητα. Και στο επίπεδο 
της οικονομίας ακόμη είναι πια φανερό πως η 
«αξία» δεν δημιουργείται μόνο από την εργα­
σία της εργατικής τάξης αλλά και από την 
απασχόληση κάποιων άλλων συντελεστών 
της παραγωγής, οι οποίοι μάλιστα δεν συμμε­
τέχουν εάν δεν αμειφθούν διαφορικά. Κανείς 
δεν λέει πως είναι αιώνιοι αλλά υπάρχουν. 
(Δεν εννοώ μόνο- και κυρίως- το «κεφάλαιο») 

Πάντως, οι πιο σοβαροί από τους μαρξι­
στές αναζητούν μία μεθοδευμένη διαδικασία 
και προβληματίζονται γιατί βλέπουν πως η 
«τελειότητα» του «όλου» απέχει παρά πολύ 
από το «ατελές» της σημερινής πραγματικό­
τητας. Αντίθετα, ο Νέγκρι. εντελώς μακάριος, 
δεν έχει τέτοιους ενδοιασμούς. Κατά την γνώ­
μη του, ο κομμουνισμός ευρίσκεται προ των 
θυρών, λόγω της «ολικής αφηρημενοποίη-
σης» της εργασίας που έχει επέλθει και το 
μόνο που τον εμποδίζει είναι η βία του Κρά­
τους και του κεφαλαίου. Σ' αυτήν δε την βία 
ισχυριζόταν πως θέλει να αντιπαρατάξει την 

δική του «επαναστατική» βία για να εκμαιεύ­
σει αυτό που ήδη υπάρχει εν δυνάμει στην 
κοινωνία: τον κομμουνισμό. 

Οι λογικοί άνθρωποι καταλαβαίνουν βέ­
βαια πως κάτι τέτοιο είναι μία ονειροφαντα­
σία. Αλλωστε είναι φανερό πως οι θεωρητι­
κές απόψεις του Νέγκρι δεν αποτελούν συνέ­
πεια μίας μεθοδικής προβληματικής αλλά 
αποτελούν διακηρύξεις που υπαγορεύτηκαν 
στις «θεωρητικές» του αναζητήσεις από τις 
πολιτικές του βλέψεις. 

Παιδάκια, σκυλάκια, γατάκια... 

Η αναφορά μου στα δεινά των ανθρώπων 
του Τρίτου κόσμου, φαίνεται πως δεν κατάφε­
ρε να δονήσει τις ευαίσθητες χορδές της σφυ­
ρηλατημένης στο καμίνι της ταξικής πάλης, 
ατσάλινης ψυχής των δύο αγωνιστών της «αυ­
τονομίας». Αισθάνομαι βαθειά συντριβή. 
Όμως ας με πιστέψουν: εκτός από το να τους 
συγκινήσω, δευτερευόντως επεδίωκα και κάτι 
άλλο. Ήθελα να υπενθυμίσω πως υπάρχουν 
κάποια προβλήματα σχετικά με την «ανάπτυ­
ξη των παραγωγικών δυνάμεων» και την «ικα­
νοποίηση των ιστορικά δημιουργημένων 
αναγκών» τα οποία είναι τόσο έκδηλα που 
πρέπει να είναι κανείς θεόστραβος για να μην 
τα δει. (Όσο για την «δακρύθρεκτη» σύγκρι­
ση του πόσο τρώνε τα παιδιά της περιφέρειας 
και τα ζώα της Δύσης, τους πληροφορώ πως 
δεν είναι δική μου αλλά του Ρ. Ντυμόν ο 
οποίος μάλιστα τιτλοφορεί ένα υποκεφάλαιο 
του βιβλίου του «Ουτοπία ή θάνατος»; «ο 
σκύλος του Αμερικανού ξοδεύει περισσότερο 
από έναν Ινδό».13) 

Το εξοργιστικό λοιπόν στην περίπτωση 
του Νέγκρι είναι το εξής: ενώ το 80% της αν­
θρωπότητας αργοπεθαίνει και σχεδόν όλοι οι 
σοβαροί ερευνητές του φαινομένου θεωρούν 
πως αυτό οφείλεται στην προσαρμογή της 
παγκόσμιας οικονομίας στην ανάγκη για εξα­
σφάλιση υψηλών επιπέδων «ευημερίας» (βλέ­
πε κατανάλωσης) για τις χώρες που φιλοξε­
νούν το υπόλοιπο 20%, αυτός τάζοντας «απε­
λευθέρωση των παραγωγικών δυνάμεων» και 
«ικανοποίηση» των «ιστορικά δημιουργημέ­
νων αναγκών», υπόσχεται σε όλους τους Ιτα­
λούς να ζουν όπως ζει σήμερα ο Ανιέλι. 

Ο παρ" ημίν υπερασπιστής του κ. Νάσιος 
κάνει μερικές ενδιαφέρουσες παρατηρήσεις 
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ρη διάρκεια α π ' ότι σ τ η ν « π ε ρ ι φ έ ρ ε ι α » ; Αν 

ναι, π ο λ ύ θα ή θ ε λ α να τα ε ί χ ε παραθέσει . Αν 

ό χ ι , ν ο μ ί ζ ω ότι μιλάει ατεκμηρίωτα. Γ) Δ ε ν 

υ π ά ρ χ ε ι κ α ν έ ν α ς λ ό γ ο ς να π ι σ τ ε ύ ο υ μ ε ότι η 

« ο ρ γ α ν ι κ ή σ ύ ν θ ε σ η » του κ ε φ α λ α ί ο υ (και συ­

νεπώς η π α ρ α γ ω γ ι κ ό τ η τ α της ε ρ γ α σ ί α ς ) είναι 

πάντα ριζικά δ ι α φ ο ρ ε τ ι κ ή σε « κ έ ν τ ρ ο » και 

«περιφέρεια». Σύμφωνα με τα φ α ι ν ό μ ε ν α , κα­

τ ά έ ν α μ ε γ ά λ ο π ο σ ο σ τ ό , σ ε ο ρ ι σ μ έ ν ο υ ς κλά­

δους είναι ίδια. Ν α υ π η γ ε ί α έχει η Σ ο υ η δ ί α , 

ν α υ π η γ ε ί α η Ιαπωνία, ν α υ π η γ ε ί α και η Κ ο ­

ρέα. Η β α σ ι κ ή δ ι α φ ο ρ ά μεταξύ τους δ ε ν βρί­

σκεται σ τ η ν « ο ρ γ α ν ι κ ή σ ύ ν θ ε σ η » α λ λ ά σ τ ο 

ύ ψ ο ς των η μ ε ρ ο μ ι σ θ ί ω ν . Σε π ο ι α α π ό τις πα­

ρ α π ά ν ω ά ρ α γ ε χώρες, πιστεύει ο κ. Ν ά σ ι ο ς 

ότι υ π ά ρ χ ε ι μ ε γ α λ ύ τ ε ρ ο ς β α θ μ ό ς ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ ­

σ η ς ; Δ) Εγώ π ο υ δεν είμαι μ α ρ ξ ι σ τ ή ς και δ ε ν 

με ενδιαφέρει η « σ χ ε τ ι κ ή υπερ-αξία». π λ η ρ ο ­

φ ο ρ ώ τον κ. Ν ά σ ι ο πως το θέμα δ ε ν β ρ ί σ κ ε τ α ι 

σ τ ο π ό σ α π α ί ρ ν ε ι ο α μ ε ρ ι κ ά ν ο ς και π ό σ α ο 

κ ο ρ ε ά τ η ς . Γ ρ ά φ ω σ τ α π α λ ι ά μου τ α π α π ο ύ ­

τσια τ η ν « σ χ ε τ ι κ ή υπερ-αξία». ό τ α ν ο αμερι­

κ ά ν ο ς ψ η φ ί ζ ε ι και σ τ η ρ ί ζ ε ι τ ο ν Ρ ή γ κ α ν ( ή 

τ ο ν Μ ο ν τ α ί η λ ή τ ο ν Κ ά ρ τ ε ρ ή τ ο ν Ν ί ξ ο ν - τ ο 

ίδιο ε ίναι ) γ ι α να βυθίζει σ τ ο α ί μ α τους κο­

ρεάτες ή τους χ ι λ ι α ν ο ύ ς ό τ α ν ζ η τ ά ν ε τ η ν 

ελευθερία τους. 

Κατά τ η ν γ ν ώ μ η μου, ε ίναι ε ν τ ε λ ώ ς η λ ί θ ι ο ν α 

χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ε ί κανείς μ α θ η μ α τ ι κ ο ύ ς τύπους 

γ ι α ν α υ π ο λ ο γ ί σ ε ι σ ' αυτή τ η ν π ε ρ ί π τ ω σ η , 

π ο ι ο ς ε ίναι π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο ε κ μ ε τ α λ λ ε υ ό μ ε ν ο ς . 

Ε) Ν ο μ ί ζ ω πως δεν έχει ν ό η μ α να ε ξ ε τ ά ζ ο υ μ ε 

π ό σ η ε ίναι η « σ χ ε τ ι κ ή υπερ-αξία» σ τ ο «κέν­

τρο» και π ό σ η σ τ η ν « π ε ρ ι φ έ ρ ε ι α » σ α ν α π ρ ό ­

κειται για δ ύ ο ξ ε χ ω ρ ι σ τ ο ύ ς π λ α ν ή τ ε ς γιατί 

αυτό δ ε ν ο δ η γ ε ί πουθενά. Α ν τ ί θ ε τ α ν ό η μ α 

έχει μ ό ν ο τ ο ν α ε ξ ε τ ά ζ ο υ μ ε πώς ο ι σ χ έ σ ε ι ς 

της μίας π ε ρ ι ο χ ή ς , ε π η ρ ε ά ζ ο υ ν τις σ χ έ σ ε ι ς 

της ά λ λ η ς . Γι' αυτό α ν α φ έ ρ θ η κ α π ρ ι ν σ τ η ν 

θεωρία της « ά ν ι σ η ς α ν τ α λ λ α γ ή ς » π ο υ κατά 

τ η ν γ ν ώ μ η μου α π ο δ ε ι κ ν ύ ε ι παις τα περί « σ χ ε ­

τικής υ π ε ρ α ξ ί α ς » δεν έ χ ο υ ν κ α ν έ ν α ν ό η μ α . 

Μ ό ν ο π ο υ ό λ α αυτά δ ε ν ε ί ν α ι α ν ά γ κ η ν α τ α 

καταλάβει κ α ν ε ί ς θεωρητικά. Μ π ο ρ ε ί να τα 

κ α τ α λ ά β ε ι και α π ό τ η ν ε μ π ε ι ρ ί α . Ο κ. Ν ά σ ι ο ς 

δεν ε ν δ ι α φ έ ρ θ η κ ε γ ι α τ η ν π ε ρ ί π τ ω σ η της 

F I A T π ο υ α ν έ φ ε ρ α και γι ' α υ τ ό θ α χ ρ ε ι α σ τ ε ί 

να τ ο υ ε ξ η γ ή σ ω ε κ τ ε ν έ σ τ ε ρ α . Η Fiat λ ο ι π ό ν 

(ή η Ολιθέττι , ή...) όπως ό λ ο ι ξ έ ρ ο υ μ ε έ χ ε ι 

ε ρ γ ο σ τ ά σ ι α και σ τ η ν Ιταλία και σ τ η ν Βραζι­

λία. Τα ε ρ γ ο σ τ ά σ ι α αυτά έ χ ο υ ν τ η ν ίδια τε-

σ α ν α ν τ ί λ ο γ ο σ τ α ό σ α εγώ είπα επί του θέμα­

τος. Κ α τ ' α ρ χ ή ν σημειώνει ποκ ο Μ α ρ ξ δε 

έ γ ρ α ψ ε ούτε α ρ ά δ α για τ ο ν ι μ π ε ρ ι α λ ι σ μ ό Ν ο ­

μίζω ότι ε ίναι λ ιγάκι α π λ η ρ ο φ ό ρ η τ ο ; επί τοι 

θέματος: α ν ε ν ν ο ε ί τ ο ν ι μ π ε ρ ι α λ ι σ μ ό μ ε τ η ν 

μ ο ρ φ ή π ο υ ε ί χ ε στα μ έ σ α του 19ου uimvu 

( β ί α ι η υ π ο δ ο ύ λ ω σ η των χ ω ρ ώ ν της περιφέ­

ρειας και κ α τ α σ τ ρ ο φ ή των π α ρ α δ ο σ ι α κ ώ ν 

τ ρ ό π ω ν π α ρ α γ ω γ ή ς ) τ ο ν π λ η ρ ο φ ο ρ ώ πως ο 

Μ α ρ ξ έ χ ε ι γράψει μερικές α π ό τις πιο ασυγ­

χ ώ ρ η τ ε ς σ ε λ ί δ ε ς του γ ι α τ ο θ έ μ α . 1 4 Σ τ η ν συ­

ν έ χ ε ι α ο κ. Ν ά σ ι ο ς , επικαλείται τ η ν «κατατα­

λ α ι π ω ρ η μ έ ν η » έ ν ν ο ι α της « σ χ ε τ ι κ ή ς υπερ­

α ξ ί α ς » σ α ν ε π ι χ ε ί ρ η μ α για το ότι ο δυτικός 

ε ρ γ ά τ η ς υφίσταται μ ε γ α λ ύ τ ε ρ η ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η 

α π ό τ ο ν ν ο τ ι ο α φ ρ ι κ α ν ό . Α ν τ ι π α ρ ε ρ χ ό μ ε ν ο ς 

τα περί Ν ο τ ί α ς Α φ ρ ι κ ή ς , πρέπει να τ ο ν ί σ ω τα 

ε ξ ή ς : Α ) Εγώ α ν α φ έ ρ θ η κ α σε κ ά π ο ι α θεωρία 

της « ά ν ι σ η ς α ν τ α λ λ α γ ή ς » σ ύ μ φ ω ν α μ ε τ η ν 

ο π ο ί α , η ε φ α ρ μ ο γ ή των μ α ρ ξ ι σ τ ι κ ώ ν σ χ η μ ά ­

των μ ε τ α σ χ η μ α τ ι σ μ ο ύ των « α ξ ι ώ ν » σε «τιμές 

π α ρ α γ ω γ ή ς » σε διεθνή κλ.ίμακα, ο δ η γ ε ί σ τ ο 

σ υ μ π έ ρ α σ μ α πως α ν ά μ ε σ α στις π λ ο ύ σ ι ε ς και 

σ τ ι ς φ τ ω χ έ ς χ ώ ρ ε ς , α ν τ α λ ά σ σ ο ν τ α ι ά ν ι σ ε ς 

π ο σ ό τ η τ ε ς ε ρ γ α σ ί α ς , εις β ά ρ ο ς των δευτέρων. 

Α π ό α υ τ ή τ η ν « ά ν ι σ η α ν τ α λ λ α γ ή » δε, δεν 

ωφελείται μ ό ν ο το « κ ε φ ά λ α ι ο » α λ λ ά και η ερ­

γ α τ ι κ ή τ ά ξ η των π λ ο ύ σ ι ω ν χ ω ρ ώ ν . Α υ τ ό τ ο 

π ό ρ ι σ μ α , σ τ η ρ ι γ μ έ ν ο ε ξ ο λ ο κ λ ή ρ ο υ σ τ η ν 

μ α ρ ξ ι σ τ ι κ ή μ ε θ ο δ ο λ ο γ ί α , ο δ η γ ε ί σ τ ο συμπέ­

ρ α σ μ α πως σε διεθνές ε π ί π ε δ ο ο « ν ό μ ο ς της 

α ξ ί α ς » δ ε ν ι σ χ ύ ε ι και πως α π ό τ η ν υ π ε ρ β ά λ ­

λ ο υ σ α ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η ε π ω φ ε λ ο ύ ν τ α ι και ο ι 

« π ρ ο λ ε τ ά ρ ι ο ι » της Δ ύ σ η ς . Β ) Π έ ρ α ν τούτου, 

αν και δ ε ν είμαι μ α ρ ξ ι σ τ ή ς δ ε ν -μπορώ να κα­

τ α λ ά β ω γιατί ο α μ ε ρ ι κ α ν ό ς ε ρ γ ά τ η ς που κατα­

σ κ ε υ ά ζ ε ι δ ύ ο α υ τ ο κ ί ν η τ α τ η ν η μ έ ρ α και παίρ­

νει σ α ν α μ ο ι β ή του το έ ν α (το π α ρ ά δ ε ι γ μ α εί­

ναι φ α ν τ α σ τ ι κ ό ) , ε ίναι π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο εκμεταλ­

λ ε υ ό μ ε ν ο ς α π ό τ ο ν Ινδό π ο υ κατασκευάζει 

δ ύ ο ρόδες π ο δ η λ ά τ ο υ και παίρνει σ α ν α μ ο ι β ή 

τ η ν μία. Ο κ. Ν ά σ ι ο ς το πιστεύει α υ τ ο γιατί 

κατά τ η ν γ ν ώ μ η του, « ό σ ο π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ α π α ρ ά ­

γει η ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η τ ό σ ο π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ α της 

α ν ή κ ο υ ν » . Ί σ ω ς θ α χ ρ ε ι α σ θ ε ί ν α τ ο υ ξ α ν α θ υ ­

μίσω εδώ πως γ ι α τ ο ν Μ α ρ ξ , η « α ξ ί α » και κα­

τά σ υ ν έ π ε ι α και η « σ χ ε τ ι κ ή υπερ-αξία», δ ε ν 

μετριέται μ ε φ υ σ ι κ έ ς π ο σ ό τ η τ ε ς α λ λ ά μ ε χ ρ ό ­

νο ε ρ γ α σ ί α ς . Έ χ ε ι σ τ η ν δ ι ά θ ε σ η του ο κ . Ν ά ­

σ ι ο ς κ ά π ο ι α σ τ ο ι χ ε ί α π ο υ α π ο δ ε ι κ ν ύ ο υ ν ότι 

σ τ ο « κ έ ν τ ρ ο » η « υ π ε ρ ε ρ γ α σ ί α » έ χ ε ι μ ε γ α λ ύ τ ε -
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χ ν ο λ ο γ ί α ( « ο ρ γ α ν ι κ ή σ ύ ν θ ε σ η κ ε φ α λ α ί ο υ » ) 

και κ α τ α σ κ ε υ ά ζ ο υ ν τα ίδια α υ τ ο κ ί ν η τ α . Οι 

μ ό ν ε ς δ ι α φ ο ρ έ ς α ν ά μ ε σ α τους ε ί ν α ι ότι αφ" 

ε ν ό ς τ α ε ρ γ α τ ι κ ά η μ ε ρ ο μ ί σ θ ι α σ τ η ν Β ρ α ζ ι λ ί α 

ε ίναι υ π ο π ο λ λ α π λ ά σ ι α των Ιταλικών και ότι 

αφ" ε τ έ ρ ο υ σ τ η ν Β ρ α ζ ι λ ί α ε ά ν σ υ ν δ ι κ α λ ι σ τ ε ί ς 

κινδυνεύεις ν α σ ε φάει τ ο μ α ύ ρ ο σ κ ο τ ά δ ι έ ν ώ 

σ τ η ν Ιταλία το κάνεις αυτό ε λ ε ύ θ ε ρ α και με 

τ η ν ε υ λ ο γ ί α του Κράτους. Ο π ω ς κ α τ α λ α β α ί ­

νει ε ύ κ ο λ α κανείς, τ α χ α μ η λ ά β ρ α ζ ι λ ι α ν ά 

η μ ε ρ ο μ ί σ θ ι α σ υ ν ε π ά γ ο ν τ α ι υ ψ η λ ό τ ε ρ α κέρδη 

για τ η ν F I A T και τα υ ψ η λ ό τ ε ρ α κ έ ρ δ η επι­

τ ρ έ π ο υ ν σ τ ο τμήμα της ε ρ γ α τ ι κ ή ς της δύνα­

μης π ο υ μ π ο ρ ε ί ν α διεκδικεί α υ ξ ή σ ε ι ς λ ό γ ω 

του σ υ ν δ ι κ α λ ι σ τ ι κ ο ύ ό ι κ α ι ώ μ α τ ο ς - δ η λ α δ ή 

σ τ ο ι τ α λ ι κ ό - ν α διεκδικεί α υ ξ ή σ ε ι ς τις ο π ο ί ε ς 

όπως ξ έ ρ ο υ μ ε ό λ ο ι , τις π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ε ς φ ο ρ έ ς 

ε π ι τ υ γ χ ά ν ε ι . Εδώ κ. Ν ά σ ι ο π ο ι ο ι ε ί ν α ι οι πε­

ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο ε κ μ ε τ α λ λ ε υ ό μ ε ν ο ι ; Και α π ό π ο ι ο ν ; 

Ξ έ χ ω ρ α βέβαια π ο υ κατά κ ύ ρ ι ο λ ό γ ο τ ο βά­

ρος της ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η ς , β ρ ί σ κ ε τ α ι κ ά π ο υ αλ­

λού. Σ τ η ν σ υ ν τ ρ ι π τ ι κ ή του π λ ε ι ο ψ η φ ί α ο 

π λ η θ υ σ μ ό ς των χ ω ρ ώ ν της π ε ρ ι φ έ ρ ε ι α ς δ ε ν 

αποτελείται α π ό β ι ο μ η χ α ν ι κ ο ύ ς ε ρ γ ά τ ε ς α λ λ ά 

α π ό α γ ρ ό τ ε ς , και ε ίναι κυρίως με τ η ν μ ο ρ φ ή 

της α φ α ί ρ ε σ η ς α γ ρ ο τ ι κ ο ύ υ π ε ρ - π λ ε ο ν ά σ μ α τ ο ς 

π ο υ ο ι μ π ε ρ ι α λ ι σ μ ό ς ε κ μ ε τ α λ λ ε ύ ε τ α ι τις κοι­

ν ω ν ί ε ς αυτές. Ό λ α τ α σ η μ ε ρ ι ν ά δεινά (λοιμοί , 

λ ι μ ο ί , κ α τ α σ τ ρ ο φ ή των ο ι κ ο σ υ σ τ η μ ά τ ω ν , ξ η ­

ρ α σ ί α , π λ η μ μ ύ ρ ε ς ) π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι α π ό τ η ν υλι­

κή και ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή βία με τ η ν ο π ο ί α οι παρα­

δ ο σ ι α κ έ ς κ α λ λ ι έ ρ γ ε ι ε ς μ ε τ α τ ρ ά π η κ α ν σ ε μο-

ν ο κ α λ ι έ ρ γ ε ι ε ς π ρ ο ϊ ό ν τ ω ν π ο υ α π ο ρ ρ ο φ ο ύ ν τ α ι 

α π ό τ η ν α γ ο ρ ά του « κ έ ν τ ρ ο υ » . Δ ε ν ε π ε κ τ ε ί ν ο ­

μαι εδώ γιατί το θέμα ε ίναι π α σ ί γ ν ω σ τ ο . ( Μ ό ­

νο ο Ν έ γ κ ρ ι φ α ί ν ε τ α ι να το α γ ν ο ε ί ) . Ο κ. Ν ά -

σ ι ο ς όμως, ε κ π ρ ό σ ω π ο ς του ν ε γ κ ρ ι σ μ ο ύ π α ρ ' 

η μ ί ν , έ χ ε ι μία ά π ο ψ η : α κ ό μ η κι αν είναι έτσι, 

η μ ό ν η ε π α ν α σ τ α τ ι κ ή π ρ ά ξ η ε ίναι η ε ν ο π ο ί η ­

ση και η ω ρ ί μ α ν σ η των κ α π ι τ α λ ι σ τ ι κ ώ ν σ χ έ ­

σ ε ω ν σ ε δ ι ε θ ν ή κ λ ί μ α κ α . Δ η λ α δ ή μ ε ά λ λ α λ ό ­

γ ι α , η μ ό ν η λ ύ σ η είναι να β ά λ ο υ μ ε το 20" „ 

τ ο υ π α γ κ ό σ μ ι ο υ π λ η θ υ σ μ ο ύ ν α ξ ε κ ά ν ε ι τ ο 

υ π ό λ ο ι π ο 8 0 % και ν α ζ ή σ ε ι μ ό ν ο του σ τ ο ν 

π λ α ν ή τ η . Δ ε ν ξ έ ρ ω β έ β α ι α α ν αυτό θ α κολα-

κεύσει τ ο ν κ . Ν ά σ ι ο α λ λ ά ο φ ε ί λ ω ν α του π ω 

πως επί τ ο υ σ υ γ κ ε κ ρ ι μ έ ν ο υ , οι α π ό ψ ε ι ς του 

ταυτίζονται με τις α π ό ψ ε ι ς του π ρ ο έ δ ρ ο υ 

Ρ έ η γ κ α ν ο ο π ο ί ο ς σ τ η ν τελευταία σ υ ν δ ι ά σ κ ε ­

ψ η Β ο ρ ρ ά - Ν ό τ ο υ υ π ή ρ ξ ε κ α τ η γ ο ρ η μ α τ ι κ ό ς : 

« η μ ό ν η ο δ ό ς γ ι α τ η ν β ε λ τ ί ω σ η των συνθη­

κών ζ ω ή ς σ τ ι ς α ν α π τ υ σ σ ό μ ε ν ε ς χ ώ ρ ε ς βρί­

σκεται σ τ ο ε λ ε ύ θ ε ρ ο ε μ π ό ρ ι ο και σ τ η ν α ν ά ­

πτυξη της ιδιωτικής π ρ ω τ ο β ο υ λ ί α ς » . Τα μεγά­

λ α π ν ε ύ μ α τ α σ υ ν α ν τ ώ ν τ α ι ! 

Μ ό ν ο π ο υ ο ι μ π ε ρ ι α λ ι σ μ ό ς δεν είναι έ ν α 

φ α ι ν ό μ ε ν ο που α π λ ά ο δ υ τ ι κ ο κ ε ν τ ρ ι σ μ ό ς των 

Ιταλών « ε π α ν α σ τ α τ ώ ν » π α ρ έ λ ε ι ψ ε να το συνυ­

π ο λ ο γ ί σ ε ι σ τ η ν π ρ ο β λ η μ α τ ι κ ή του. Είναι έ ν α 

φ α ι ν ό μ ε ν ο , μεταξύ ά λ λ ω ν , π ο υ ακυρώνει τα 

π ο λ ι τ ι κ ά τους σ υ μ π ε ρ ά σ μ α τ α , και ό χ ι μ ό ν ο ν 

αυτά: α κ υ ρ ώ ν ε ι ε π ί σ η ς και τ η ν θεωρητική 

σ ύ λ λ η ψ η α π ό τ η ν ο π ο ί α έ χ ε ι π ρ ο έ λ θ ε ι η συγ­

κ ε κ ρ ι μ έ ν η α ν τ ί λ η ψ η της τ α ξ ι κ ή ς «σύνθε­

σ η ς » . Μ ε τ α κ ι ν ο ύ μ ε ν ο ς κανείς α π ό τ η ν οπτική 

των « ε ρ γ α τ ι σ τ ώ ν » σε μία π ι ο διεθνιστική 

οπτική μ π ο ρ ε ί να διαπιστώσει πως το φ α ι ν ό ­

μ ε ν ο του μ ε τ α σ χ η μ α τ ι σ μ ο ύ του χ α ρ α κ τ ή ρ α 

της ε ρ γ α τ ι κ ή ς τ ά ξ η ς και του κ ε φ α λ α ί ο υ , έ χ ε ι 

κάπως δ ι α φ ο ρ ε τ ι κ έ ς δ ι α σ τ ά σ ε ι ς . Έ τ σ ι η εμ­

φ ά ν ι σ η των γ ε ν ι κ ε υ μ έ ν ω ν ε ρ γ α τ ι κ ώ ν συνδικα­

λ ι σ τ ι κ ώ ν α γ ώ ν ω ν και η ά ν ο δ ο ς · τ ο υ πραγματι­

κ ο ύ η μ ε ρ ο μ ι σ θ ί ο υ σ τ η ν Δ ύ σ η . σ υ μ π ί π τ ο υ ν 

χ ρ ο ν ι κ ά μ ε τ η ν ε κ κ ό λ α ψ η της σ ύ γ χ ρ ο ν η ς 

μ ο ρ φ ή ς του ι μ π ε ρ ι α λ ι σ τ ι κ ο ύ φ α ι ν ο μ έ ν ο υ (πε­

ρ ί π ο υ το 1880). Μ ε τ α ξ ύ τους δε. μ π ο ρ ε ί να 

διαπιστωθεί μία σ χ έ σ η αιτίου π ρ ο ς αποτέλε­

σμα: η π τ ώ σ η των κερδών σ τ ο εσωτερικό, 

σ π ρ ώ χ ν ε ι το κ ε φ ά λ α ι ο να επιδιώξει για αντι­

σ τ ά θ μ ι σ μ α τ η ν δ η μ ι ο υ ρ γ ί α σ υ ν θ η κ ώ ν « α ξ ι ο ­

π ο ί η σ η ς » σ τ ο εξωτερικό. Η διαδικασία όμως 

α υ τ ή έ χ ε ι και α ν τ ί σ τ ρ ο φ α α π ο τ ε λ έ σ μ α τ α γιατί 

η ε π α ν ύ ψ ω σ η των κερδών επιτρέπει τ η ν ομα­

λ ή δ ι ε υ θ έ τ η σ η των ταξικών α ν τ α γ ω ν ι σ μ ώ ν 

του κ έ ν τ ρ ο υ και τ η ν ε π ί τ ε υ ξ η α κ ό μ η υ ψ η λ ό ­

τερων επιπέδων «ευημερίας». Η ε κ ά σ τ ο τ ε αλ­

λ α γ ή « τ α ξ ι κ ή ς σ ύ ν θ ε σ η ς » της μητροπολιτ ι­

κ ή ς ε ρ γ α τ ι κ ή ς τ ά ξ η ς , εκτός ό λ ω ν των ά λ λ ω ν , 

σ υ ν ο δ ε ύ ε τ α ι π ά ν τ ο τ ε και α π ό τ η ν α ύ ξ η σ η του 

ε ι σ ο δ ή μ α τ ο ς . Α υ τ ό υ π ο ν ο ε ί τ α ι σ τ η ν θεωρία 

τ ο υ « ε ρ γ α τ ι σ μ ο ύ » α λ λ ά δ ε ν λέγεται ρητά για­

τί κάτι τ έ τ ο ι ο θα σ ή μ α ι ν ε π α ρ α δ ο χ ή τ ο υ γ ε γ ο ­

ν ό τ ο ς ότι η ε ρ γ α τ ι κ ή τ ά ξ η της Δ ύ σ η ς , σ υ ν η ­

θίζει να α π ε μ π ο λ ε ί τ ο ν « ε π α ν α σ τ α τ ι σ μ ό » της 

έναντι υ λ ι κ ώ ν ω φ ε λ η μ ά τ ω ν . Ούτε τ ο N e w 

D e a l , ούτε ο κ ε ϋ ν σ ι α ν ι σ μ ό ς και το Κ ρ ά τ ο ς 

π ρ ο ν ο ί α ς , ούτε και το μ ε τ α π ο λ ε μ ι κ ό κατανα­

λ ω τ ι κ ό μ ο ν τ έ λ ο ζ ω ή ς θ α ή τ α ν δ υ ν α τ ό ν ν α 

π ρ α γ μ α τ ο π ο ι η θ ο ύ ν ε ά ν δ ε ν υ π ή ρ χ ε η π α γ κ ό ­

σ μ ι α « π ε ρ ι φ έ ρ ε ι α » με τις ά φ θ ο ν ε ς πρώτες 

ύλες, το γ ε ω ρ γ ι κ ό της δ υ ν α μ ι κ ό και τα πάμ­

φ θ η ν α ε ρ γ α τ ι κ ά χ έ ρ ι α . Σ ' αυτά κυρίως είναι 
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θει μ έ σ α α π ό έ ν α ν δ ι ά λ ο γ ο και έ ν α π ρ ο β λ η μ α ­

τισμό π ο υ μ ό ν ο ο ι α ν τ ι π ρ ο σ ω π ε υ τ ι κ ο ύ θ ε σ μ ο ί 

επιτρέπουν. 

- Εάν ο κ ο ι ν ο β ο υ λ ε υ τ ι σ μ ό ς α ν α τ ρ α π ε ί και 

κατ' ε π έ κ τ α σ ι ν . οι ά ν θ ρ ω π ο ι της Δ ύ σ η ς «τι­

μωρηθούν», κάτι τέτοιο μπορεί να γ ίνει μ ό ν ο 

α π ό τ η ν ρωσική υ π ε ρ δ ύ ν α μ η . Δ ε ν β λ έ π ω όμως 

γιατί αυτή δεν θα χ ρ η σ ι μ ο π ο ι ο ύ σ ε τ η ν π α γ κ ό ­

σμια πια κ υ ρ ι α ρ χ ί α της με τ ο ν ίδιο ή και χει­

ρ ό τ ε ρ ο τ ρ ό π ο . 

- Μ ό ν ο ο κ ο ι ν ο β ο υ λ ε υ τ ι σ μ ό ς επιτρέπει 

στα «απελευθερωτικά» κ ι ν ή μ α τ α της περιφέ­

ρειας ν α έ χ ο υ ν σ ύ μ μ α χ ο υ ς μ έ σ α στις γ ρ α μ μ έ ς 

του α ν τ ι π ά λ ο υ τους. Α π ό μία ά π ο ψ η , η δ ι α φ ο ­

ρά του π ο λ έ μ ο υ του Βιετνάμ, α π ό τ ο ν π ό λ ε μ ο 

του Α φ γ α ν ι σ τ ά ν είναι ότι οι Α μ ε ρ ι κ α ν ο ί εί­

χ α ν και ε σ ω τ ε ρ ι κ ό μέτωπο μ έ σ α σ τ η ν ίδια 

τους την χ ώ ρ α , σ α ν σ υ ν έ π ε ι α του κ ι ν ή μ α τ ο ς 

ε ι ρ ή ν η ς . Οι Ρώσοι όμως δ ε ν έ χ ο υ ν τ ί π ο τ α τέ­

τ ο ι ο και γ ι ' αυτό ο π ό λ ε μ ο ς είναι π ι ο ε ύ κ ο λ ο ς 

γ ι ' αυτούς. 

Μ ό ν ο π ο υ η υ π ό σ υ ζ ή τ η σ η θεωρία έτσι κι 

αλλιώς, δεν δέχεται τ ο ν ι μ π ε ρ ι α λ ι σ μ ό σ α ν έ ν α 

φ α ι ν ό μ ε ν ο μ ε τ ό σ ο σ η μ α ν τ ι κ έ ς δ ι α σ τ ά σ ε ι ς . 

Α υ τ ό οφείλεται σε μία α ν τ ί λ η ψ η π ο υ δ ε ν θεα>-

ρεί τους α ν θ ρ ώ π ο υ ς υ π ό λ ο γ ο υ ς γ ι α τις πρά­

ξεις τους και υπεύθυνους για τις ε π ι λ ο γ έ ς 

τους. Αντί γ ι α α ν θ ρ ώ π ο υ ς β λ έ π ε ι σ υ σ τ ή μ α τ α 

και αυτά κ α τ η γ ο ρ ε ί και ι σ χ υ ρ ί ζ ε τ α ι ότι θέλει 

να ανατρέψει . Π α ρ α γ ρ ά φ ο ν τ α ς όμως με α υ τ ό 

τ ο ν τ ρ ό π ο το δικαίωμα του α ν θ ρ ώ π ι ν ο υ αυτο-

κ α θ ο ρ ι σ μ ο ύ , γίνεται α π ά τ η . 

Η α π ά τ η κ α ι η β ί α ω ς π ο λ ι τ ι κ ά 
μ έ σ α 

Ο Κ. Π ό π π ε ρ λέει τα ε ξ ή ς σ τ ο φ ρ ι κ τ ό εκεί­

ν ο χ ω ρ ί ο π ο υ τ ό σ ο υ ς και τ ό σ ο υ ς ε σ κ α ν δ ά λ ι -

σε: «(Η δημοκρατία) . . . δεν μ π ο ρ ε ί να μας π ρ ο ­

μηθεύσει λ ό γ ο . Τ ο θέμα της δ ι α ν ο η τ ι κ ή ς και 

η θ ι κ ή ς σ τ ά θ μ η ς των π ο λ ι τ ώ ν της ε ίναι ω ς έ ν α 

μ ε γ ά λ ο β α θ μ ό π ρ ο σ ω π ι κ ό πρόβλημα.( . . . ) Εί­

ναι ε ν τ ε λ ώ ς λ ά θ ο ς ν α κ α τ η γ ο ρ ο ύ μ ε τ η ν δημο­

κ ρ α τ ί α γ ι α τις π ο λ ι τ ι κ έ ς ατέλειες ε ν ό ς δημο­

κ ρ α τ ι κ ο ύ κράτους, θ α έ π ρ ε π ε μ ά λ λ ο ν ν α κα­

τ η γ ο ρ ο ύ μ ε τ ο υ ς εαυτούς μας, τους π ο λ ί τ ε ς 

ε ν ό ς δ η μ ο κ ρ α τ ι κ ο ύ κ ρ ά τ ο υ ς . » 1 6 Τ ι σ η μ α ί ν ε ι 

α υ τ ό ; Ο κ. Γ ε ω ρ γ ί ο υ ( π ο υ αν κ ρ ί ν ω α π ό τα 

θ α υ μ α σ τ ι κ ά π ο υ έ β α λ ε , θαυμάζει υ π ε ρ β ο λ ι κ ά 

τ ο ν Π ό π π ε ρ ) και ό* κ. Ν ά σ ι ο ς , π α ρ ά τ ο ν ενδε­

λ ε χ ή ο ς χ ο λ ι α σ μ ό π ο υ τ ο υ έ κ α ν α ν , ν ο μ ί ζ ω ότι 

π ο υ σ τ η ρ ί χ θ η κ ε η ταξική ε ι ρ ή ν η της μεταπο­

λ ε μ ι κ ή ς ε π ο χ ή ς π ο υ κ υ ρ ι ά ρ χ η σ ε σ τ ο μεγαλύ­

τερο τμήμα του δυτικού κ ό σ μ ο υ . 1 5 

Ό λ α αυτά βέβαια δ ε ν χρειάζεται ν α είναι 

κανείς ούτε κ ο ρ υ φ α ί ο ς ο ι κ ο ν ο μ ο λ ό γ ο ς , ούτε 

ε π ι φ α ν ή ς ι σ τ ο ρ ι κ ό ς για να τα καταλάβεΐ ' αρ­

κεί η α π λ ή λ ο γ ι κ ή . Το ότι οι θεωρητικοί του 

« ε ρ γ α τ ι σ μ ο ύ » και της « α υ τ ο ν ο μ ί α ς » , σ υ γ κ ρ ο ­

τώντας τ η ν θεωρία τους, α κ ρ ω τ η ρ ί α σ α ν τ η ν 

ε ι κ ό ν α της π ρ α γ μ α τ ι κ ό τ η τ α ς , ή τ η ν α γ ν ό η ­

σ α ν , κατά τ η ν γ ν ώ μ η μου ο φ ε ί λ ε τ α ι σ τ ο γ ε γ ο ­

ν ό ς πως τ η ν ή θ ε λ α ν να είναι όπως ακριβώς 

τους β ό λ ε υ ε και τίποτε π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο . 

Κ λ ε ί ν ο ν τ α ς τ η ν περί ι μ π ε ρ ι α λ ι σ μ ο ύ παρέκ­

β α σ η θ α ή θ ε λ α ν α π ρ ο σ θ έ σ ω δύο λ ό γ ι α γ ι α τ ο 

α ν υ π ά ρ χ ε ι α ν τ ί φ α σ η α ν ά μ ε σ α σ τ η ν ά π ο ψ η 

πως σ τ η ν ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η της « π ε ρ ι φ έ ρ ε ι α ς » 

σ υ ν ε ρ γ ο ύ ν κΌι οι « π ρ ο λ ε τ ά ρ ι ο ι » του «κέν­

τρου» ( π ρ ά γ μ α π ο υ υποθέτω κ. Γ ε ω ρ γ ί ο υ , ότι 

δεν τ ο λ έ ν ε ο ι Ερυθρές Τ α ξ ι α ρ χ ί ε ς ) α π ό τ η ν 

μία, K a t σ τ η ν ά π ο ψ η πως πρέπει ν α σ ε β ό μ α ­

σ τ ε σε κάθε π ε ρ ί π τ ω σ η τους α ν τ ι π ρ ο σ ω π ε υ τ ι ­

κούς θ ε σ μ ο ύ ς , α π ό τ η ν ά λ λ η . Π ρ ο σ ω π ι κ ά , 

δ ι α β ε β α ι ώ τ ο ν κ. Γεωργίου, ότι π λ ε ι σ τ ά κ ι ς , 

δ ι α β ά ζ ο ν τ α ς τις α π ό ψ ε ι ς δ ι α φ ό ρ ω ν Π ω λ Τιμ-

πώ πως το καθεστώς της Π ο λ ω ν ί α ς ε ίναι π ο λ ύ 

χ ε ι ρ ό τ ε ρ ο α π ό το καθεστώς του Σ α λ θ α ν τ ό ρ , ή 

β λ έ π ο ν τ α ς δ ι ά φ ο ρ ο υ ς « ν έ ο υ ς φ ι λ ό σ ο φ ο υ ς » 

και « ν ε ο φ ι λ ε λ ε ύ θ ε ρ ο υ ς » ν α φ ρ ί τ τ ο υ ν μ ό ν ο γ ι α 

τα ε γ κ λ ή μ α τ α του α ν α τ ο λ ι κ ο ύ μ π λ ο κ , ε ν ώ 

θ ε ω ρ ο ύ ν τ α καθεστώτα τύπου Π ι ν ο σ έ τ σ α ν 

α π λ έ ς π α ρ α δ ρ ο μ έ ς π ο υ δεν χ ρ ή ζ ο υ ν ιδιαίτε­

ρ η ς π ρ ο σ ο χ ή ς , έ χ ω ε κ φ ρ ά σ ε ι τ η ν ε υ χ ή ( ό π ω ς 

και π ο λ ύ ς κ ό σ μ ο ς πιστεύω) να κ α τ α κ υ ρ ι ε ύ σ ε ι 

ο ρ ω σ ι κ ό ς ο λ ο κ λ η ρ ω τ ι σ μ ό ς εν μία νυκτί ό λ ο 

τ ο ν δυτικό ι ί ό σ μ ο και ν α στείλε ι σ τ ο Γκου-

λάγκ ά π α ν τ α αυτά τα λ α μ π ρ ά π ν ε ύ μ α τ α , έ σ τ ω 

και αν μαζί τους π ά ν ε και μ ε ρ ι κ ο ί α π ό εμάς. 

Σκέπτομαι ότι κάτι τ έ τ ο ι ο θα α π ο τ ε λ ο ύ σ ε μία 

λ ύ σ η θείας δ ι κ α ι ο σ ύ ν η ς : α φ ο ύ η α ν θ ρ ω π ό ­

τητα δ ε ν μ π ο ρ ε ί ν α εξισωθεί σ τ η ν ε υ η μ ε ρ ί α 

α ς ε ξ ι σ ω θ ε ί τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο ν σ τ η ν α θ λ ι ό τ η τ α . 

Ό μ ω ς , αυτή η γ ν ώ μ η είναι α π ο τ έ λ ε σ μ α θυ-

μοειδών σ υ ν α ι σ θ η μ ά τ ω ν π ο υ ό τ α ν υ π ο χ ω ­

ρ ο ύ ν , α φ ή ν ο υ ν τ ο π ε δ ί ο α ν ο ι κ τ ό σ τ η ν λ ο γ ι κ ή 

η ο π ο ί α λέει τα ε ξ ή ς : - Ε ά ν π ι θ α ν ό ν κάποτε, 

ο ι δυτικές κ ο ι ν ω ν ί ε ς μ ε τ α σ τ ρ έ ψ ο υ ν τ η ν συμ­

π ε ρ ι φ ο ρ ά τους α π έ ν α ν τ ι σ τ ο ν Τ ρ ί τ ο κ ό σ μ ο 

και αντί ν α τ ο ν λ η σ τ ε ύ ο υ ν και ν α τ ο ν δ ο λ ο ­

φ ο ν ο ύ ν α π ο φ α σ ί σ ο υ ν ν α σ υ μ β ι ώ σ ο υ ν ε ι ρ η ν ι ­

κά μαζί του, π ι σ τ ε ύ ω πως α υ τ ό θα έ χ ε ι π ρ ο έ λ -
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δ ε ν το κ α τ ά λ α β α ν . Θα π ρ ο σ π α θ ή σ ω να τους 

τ ο ε ξ η γ ή σ ω μ ε α π λ ά λ ό γ ι α . 

Υ π ο θ έ τ ο υ μ ε λ ο ι π ό ν πως β ρ ι σ κ ό μ α σ τ ε σ τ η ν 

Ιταλία τ η ν δεκαετία του '70, ό π ο υ δ ρ α σ τ η ρ ι ο ­

ποιείται και η «αυτονομία». Οπως α φ ή ν ε ι να 

ε ν ν ο η θ ε ί ο κ. Γεωργίου πρόκειται γ ι α κίνημα-

κ α ν ό ν ι με τα ό λ α του: ραδιοσταθμούς, εφημε­

ρίδες, π ε ρ ι ο δ ι κ ά , τα πάντα. Το κ ί ν η μ α αν και 

μ α ζ ι κ ό - δ η λ α δ ή περί το 1% της ιταλικής κοι­

ν ω ν ί α ς - δεν β ρ ί σ κ ε ι ευρύτερη α π ή χ η σ η . Μ ε 

ά λ λ α λ ό γ ι α , ο ι ιταλοί δεν π α ί ρ ν ο υ ν χ α μ π ά ρ ι 

α π ό « μ ε τ ά β α σ η σ τ ο ν κ ο μ μ ο υ ν ι σ μ ό » , «κα­

τ ά ρ γ η σ η της ε ρ γ α σ ί α ς » και τέτοια. Βέβαια, 

υ π ά ρ χ ο υ ν κ ο ι ν ω ν ι κ έ ς δ ι α μ ά χ ε ς και η «αυτο­

ν ο μ ί α » τρέχει π ί σ ω α π ό τις π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ε ς 

ε φ α ρ μ ό ζ ο ν τ α ς τ η ν γ ν ω σ τ ή τακτική: αφ" ε ν ό ς 

τ α κάνει ό λ α λ α μ π ό γ υ α λ ο και α φ ' ετέρου «δεν 

α φ ή ν ε ι κ α ν έ ν α ν ν α την μεταβάλει σ ε μ ε ι ο ψ η ­

φία». Α λ λ ά ε ν ώ κ ο ι ν ω ν ι κ έ ς δ ι α μ ά χ ε ς υ π ή ρ χ α ν 

και θα υ π ά ρ χ ο υ ν π ά ν τ ο τ ε σε κάθε κοινωνία, 

ε ίναι φ τ η ν ή β λ α κ ε ί α ν α π ρ ο σ π α θ ο ύ ν κάποιοι 

να τις κ α π η λ ε υ θ ο ύ ν , ι σ χ υ ρ ι ζ ό μ ε ν ο ι πως αυτοί 

υ π ή ρ ξ α ν οι δ η μ ι ο υ ρ γ ο ί τους ή οι ε κ φ ρ α σ τ έ ς 

τ η ς π ρ α γ μ α τ ι κ ή ς δ υ ν α μ ι κ ή ς τους(!). ( Τ ο ότι 

δ ε ν υ π ή ρ ξ α ν τίποτα τέτοιο ά λ λ ω σ τ ε αποδει­

κνύεται και α π ό το γ ε γ ο ν ό ς ότι αυτές οι ίδιες 

«μάζες» π ο υ σ υ μ μ ε τ ε ί χ α ν σε αυτά τα γ ε / ο ν ό -

τα, ε ίναι π ο υ ψ η φ ί ζ ο υ ν σ ή μ ε ρ α ΙΚΚ, Χ Δ , 

Κ ρ ά ξ ι και γ ε ν ι κ ό τ ε ρ α ό λ ο υ ς ό σ ο υ ς μεταξύ 

των β α σ ι κ ώ ν σ τ ό χ ω ν τους ε ί χ α ν και το να 

σ β ή σ ο υ ν , α π ό τ ο ν χ ά ρ τ η τ η ν « α υ τ ο ν ο μ ί α » ) 

Σ τ η ν σ υ ν έ χ ε ι α η « φ ά σ η α λ λ ά ζ ε ι » : π ι θ α ν ό ν 

γιατί το κράτος είναι κ α κ ό , π ι θ α ν ό ν και γιατί 

η « α υ τ ο ν ο μ ί α » είναι α κ ό μ η χ ε ι ρ ό τ ε ρ η συμ­

β α ί ν ο υ ν κ ά π ο ι α γ ε γ ο ν ό τ α π ο υ θέτουν μ ε βίαιο 

τ ρ ό π ο τέρμα σ τ η ν δ ρ ά σ η του «κινήματος» 

χ ω ρ ί ς η ι τ α λ ι κ ή κ ο ι ν ω ν ί α να αντιδράσει κα­

θ ό λ ο υ . Μ ά λ λ ο ν ε π ι κ ρ ο τ ε ί α φ ο ύ στηρίζει 

ε ν ε ρ γ η τ ι κ ά ή α π ο δ έ χ ε τ α ι παθητικά τους «δή­

μιους» της α υ τ ο ν ο μ ί α ς και π α ρ ά λ λ η λ α ι σ χ υ ­

ρ ο π ο ι ε ί το « κ ρ ά τ ο ς των σ υ ν τ ε χ ν ι ώ ν » ( ! ) . Τι 

σ η μ α ί ν ε ι α υ τ ό α γ α π η τ ο ί κύριοι; Σημαίνει πως 

τα μ έ λ η της ι τ α λ ι κ ή ς κ ο ι ν ω ν ί α ς , δ η λ α δ ή οι 

π ο λ ί τ ε ς π ο υ τ η ν α π α ρ τ ί ζ ο υ ν , ο ι ά ν θ ρ ω π ο ι π ο υ 

τ η ν α π ο τ ε λ ο ύ ν , δε γ ο υ σ τ ά ρ ο υ ν ε ούτε τις «πο­

λιτικές π ρ ο τ ά σ ε ι ς » ( δ η λ α δ ή το πιστολίδι και 

τα σ χ ε τ ι κ ά ) της « α υ τ ο ν ο μ ί α ς » , ούτε και τ η ν 

ίδια τ η ν « α υ τ ο ν ο μ ί α » π ο υ ή θ ε λ ε να τους αλ­

λ ά ξ ε ι τ ο ν τ ρ ό π ο της ζωής τους χ ω ρ ί ς κ α ν ν α 

τους ρωτήσει . Κ α ι επειδή δ ε ν ε ίναι και πάλι 

σ ί γ ο υ ρ ο πως κ α τ α λ α β α ί ν ε τ ε , ε π α ν α λ α μ β ά ν ω : 

ΔΕ Γ Ο Υ - Σ Τ Α - Ρ Ο Υ - Ν Ε . Α υ τ ό λέει η κοι­

νή λ ο γ ι κ ή . Και τώρα έ ρ χ ε τ α ι ο Π ό π π ε ρ ο 

ο π ο ί ο ς , λέει με τ η ν σ ε ι ρ ά του - σε ε λ ε ύ θ ε ρ η 

δ ι α σ κ ε υ ή : « Α ν η « μ ε τ ά β α σ η σ τ ο ν κομμουνι­

σ μ ό » είναι κ α λ ή και ο κ α π ι τ α λ ι σ μ ό ς κακός, 

μη κ α τ η γ ο ρ ε ί τ ε την δημοκρατία· δεν εμποδί­

ζει ούτε τ η ν δ ι α κ ί ν η σ η των ιδεών, ούτε τ η ν 

θ ε σ μ ι κ ά κ ο ι ν ά αποδεκτή π ρ ά ξ η . Κ α τ η γ ο ρ ή -

στε τους ιταλούς, π ο υ ε ν ώ α κ ο ύ γ α ν ε τους 

σ τ α θ μ ο ύ ς σ α ς και δ ι ά β α ζ α ν τις εφημερίδες 

σ α ς . σ α ς έ γ ρ α ψ α ν και σ α ς και τ ο ν κομμουνι­

σ μ ό σας, σ τ α π α λ ι ά τους τα παπούτσια». Αυ­

τή όμως την α τ ρ ά ν τ α χ τ η ά π ο ψ η , η α υ τ ο ν ο μ ί α 

αρνείται να τ η ν λάβει υ π ό ψ η της. Γι' αυτό 

ά λ λ ω σ τ ε ο Ν έ γ κ ρ ι δεν λέει τίποτε στις 216 

σ ε λ ί δ ε ς του ε π ί μ α χ ο υ β ι β λ ί ο υ για το πώς συμ­

βαίνει, α φ ο ύ το κ ε φ ά λ α ι ο έ χ ε ι ρημάξει τους 

ιταλούς σ τ η ν ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η , αυτοί ν α σ υ ν ε χ ί ­

ζ ο υ ν το ίδιο β ι ο λ ί και να μη θ έ λ ο υ ν ν α ' α π ε ­

λευθερωθούν. Γι' α υ τ ό ε π ί σ η ς και ε σ ε ί ς στις 

ο ρ γ ί λ ε ς α π α ν τ ή σ ε ι ς σας, δ ε ν μ ο υ είπατε τίπο­

τα για το σ χ ε τ ι κ ό ερώτημα μου. Τι να λέγατε 

δ η λ α δ ή ; Π ω ς η «αυτονομία» ήθελε να απελευ­

θερώσει κ ά π ο ι ο υ ς α π ό την ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η με 

το ζόρι ; Μα αυτά τα πράγματα δ ε ν γ ί ν ο ν τ α ι . 

Τ ο ν α π ε ρ ά σ ε ι ς σ τ ο απέναντι π ε ζ ο δ ρ ό μ ι ο τ η ν 

α ν ά π η ρ η γ ρ ι ο ύ λ α , χ ω ρ ί ς αυτή να θέλει να πε­

ράσει, δεν είναι κ α λ ή π ρ ά ξ η α λ λ ά χ ο υ λ ι γ κ α ­

ν ι σ μ ό ς . Τ ο ν α π ρ ο σ φ έ ρ ε ι ς τις ερωτικές σ ο υ 

ικανότητες σ ε μία θ η λ υ κ ή ύ π α ρ ξ η π ο υ δ ε ν θέ­

λει να τις δεχτεί, δ ε ν ε ίναι ερωτική π ρ ά ξ η αλ­

λά βιασμός. Έ τ σ ι και το να «απελευθερώ­

σ ε ι ς » αυτούς που δεν θ έ λ ο υ ν να «απελευθερω­

θούν», δεν είναι « ε π α ν α σ τ α τ ι κ ή π ρ ά ξ η » α λ λ ά 

φ α σ ι σ μ ό ς . Α κ ό μ η και ό τ α ν έχει κ α ν ε ί ς τις π ι ο 

κ α λ έ ς προθέσεις , δεν μπορεί ν α α λ λ ά ξ ε ι τ η ν 

κ ο ι ν ω ν ί α π ρ ο ς το κ α λ ύ τ ε ρ ο αν η π λ ε ι ο ψ η φ ί α 

αυτών που τ η ν α π α ρ τ ί ζ ο υ ν δ ε ν το επιθυμεί · 

ε φ ' ό σ ο ν δ ε ν τ ο επιθυμεί δ ε ν ε ί ν α ι και ι κ α ν ή 

γι ' αυτό. Ά λ λ ω σ τ ε , ο ι « κ α λ έ ς π ρ ο θ έ σ ε ι ς » δ ε ν 

είναι κάτι α ν τ ι κ ε ι μ ε ν ι κ ό : ο κάθε π α ρ ά φ ρ ω ν 

και ο κάθε ε γ κ λ η μ α τ ί α ς μ π ο ρ ε ί να τις επικα­

λείται για να δ ι κ α ι ο λ ο γ ε ί τις κτηνωδίες του. 

Ούτε το «καλύτερο» ε ίναι κάτι α ν τ ι κ ε ι μ ε ν ι κ ό : 

οι μόνοι υπεύθυνοι να κ ρ ί ν ο υ ν , τι μ ε γ ι σ τ ο π ο ι ­

εί τ η ν ευημερία τους ε ίναι οι ίδιοι οι ά ν θ ρ ω ­

ποι π ο υ α π ο τ ε λ ο ύ ν τ η ν κ ο ι ν ω ν ί α . Τ ο μ ό ν ο α ν ­

τικειμενικό κ ρ ι τ ή ρ ι ο γ ι α α λ λ α γ ή τ η ς κ ο ι ν ω ­

ν ί α ς ε ίναι η σ υ ν α ί ν ε σ η της π λ ε ι ο ψ η φ ί α ς . Χω­

ρίς α υ τ ή ν υ π ά ρ χ ε ι ζ ο ύ γ κ λ α . 

Έτσι , η α υ τ ο ν ο μ ί α π ο υ δ ε ν α ν α γ ν ώ ρ ι ζ ε το δι-
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Σ Η Μ Ε Ι Ω Σ Ε Ι Σ 

I) Και φυσικά στην νεγκριανή της εκδοχή, πρόκειται για μία 
εσχατολογική μυστικιστική άτονη χωρίς λογικό έρμα που θεω­
ρεί ότι η ολοκλήρωση του υποκειμένου είναι μία τελεολογικά 
προσδιορισμένη αντικειμενική διαδικασία. 2) Ο ίδιος δε ο Νέγ­
κρι. ενίοτε διαφωνεί: «Η εργατική έρευνα είναι εξαρχής μία πο­
λιτική μάχη: είναι μία πολιτική μάχη τόσο στο πεδίο της θεω­
ρίας όσο και στο πεδίο της πρακτικής», (βλ.: Patetaires et Etat. 

ΤΕΤΡΑΔΙΑ / 10 

λ ο υ ν ν α ε π ι τ ε θ ο ύ ν σ τ η ν κ ο ι ν ω ν ί α ε κ δ ι κ ο ύ μ ε ν ε ς 

γ ι α τ η ν « κ α κ ο τ υ χ ί α » τους, χ ω ρ ί ς όμως να ιδεο-

λ ο γ ι κ ο π ο ι ο ύ ν τις π ρ ά ξ ε ι ς τους. 

Α λ λ ά υ π ά ρ χ ο υ ν και ε κ ε ί ν ο ι π ο υ ε ν ώ θ έ λ ο υ ν 

ν α ε π ι τ ε θ ο ύ ν σ τ η ν κ ο ι ν ω ν ί α γ ι α τους ίδιους λ ό ­

γ ο υ ς με τους π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν ο υ ς , ι δ ε ο λ ο γ ι κ ο π ο ι -

ο ύ ν τ η ν ε π ί θ ε σ η τους και ι σ χ υ ρ ί ζ ο ν τ α ι πως επι­

δ ι ώ κ ο υ ν ν α σ ώ σ ο υ ν τ η ν κ ο ι ν ω ν ί α α π ό τ η ν εκ­

μ ε τ ά λ λ ε υ σ η . Θ έ λ ο υ ν ν α κ υ ρ ι α ρ χ ή σ ο υ ν και 

ι σ χ υ ρ ί ζ ο ν τ α ι πως θ έ λ ο υ ν ν α χ ε ι ρ α φ ε τ ή σ ο υ ν 

(δια της βίας). Θ έ λ ο υ ν να ε ξ ο υ σ ι ά σ ο υ ν και 

ι σ χ υ ρ ί ζ ο ν τ α ι πως θ έ λ ο υ ν ν α ε λ ε υ θ ε ρ ώ σ ο υ ν (με 

τ ο ν ε ξ α ν α γ κ α σ μ ό ) . Αυτοί λ ο ι π ό ν είναι και φα­

σ ί σ τ ε ς και ψεύτες και γ ε λ ο ί ο ι . Κ α τ ά τ η ν ταπει­

νή μου γ ν ώ μ η τ έ τ ο ι ο ή τ α ν και το κ ί ν η μ α της 

« α υ τ ο ν ο μ ί α ς » . Και επειδή ή τ α ν τ έ τ ο ι ο γ ι ' αυτό 

δ ε ν ε ί χ ε τ η ν δ υ ν α τ ό τ η τ α ν α υ π ε ρ α σ π ι σ τ ε ί τ ο ν 

εαυτό του ό τ α ν δ έ χ τ η κ ε τ η ν ε π ί θ ε σ η του «κρά­

τους των σ υ ν τ ε χ ν ι ώ ν » (εδώ π ρ α γ μ α τ ι κ ά χ ρ ε ι ά ­

ζ ο ν τ α ι π ο λ λ ά θαυμαστικά· έ ν α ς φ α σ ί σ τ α ς ο ν ο ­

μάζει τ η ν κ ο ι ν ω ν ι κ ή υ π ε ρ - π λ ε ι ο ψ η φ ί α «κρά­

τος των σ υ ν τ ε χ ν ι ώ ν » ! ) Η κ ο ι ν ω ν ί α ε ί χ ε α ν τ ι λ η ­

φθεί περί τ ί ν ο ς α κ ρ ι β ώ ς πρόκειται και δ ε ν κού­

ν η σ ε ούτε τ ο μ ι κ ρ ό της δ α χ τ υ λ ά κ ι για ν α τ η ν 

υ π ε ρ α σ π ί σ ε ι . Η κ α τ ά λ η ξ η της δε ε ίναι και η 

π ι ο ο υ σ ι α σ τ ι κ ή δ ι ά ψ ε υ σ η της θεωρίας του 

Ν έ γ κ ρ ι . Η θεωρία π ο υ σ τ η ρ ί χ θ η κ ε σ τ η ν «ανά­

δ υ σ η του κ ο ι ν ω ν ι κ ο ύ π ρ ο λ ε τ ά ρ ι ο υ » και σ τ η ν 

« ε κ ρ η κ τ ι κ ή δ υ ν α μ ι κ ό τ η τ α π ο υ π ε ρ ι κ λ ε ί ε ι η 

ν έ α τ α ξ ι κ ή σ ύ ν θ ε σ η » , η θεωρία δ η λ α δ ή που 

σ τ ή ρ ι ζ ε τ η ν ε π α λ ή θ ε υ σ η της σ ε έ ν α ανατρεπτι-

κό-υποτίθεται-μαζικό κ ί ν η μ α , ε ίναι φ υ σ ι κ ό ν α 

πάψει ν α έ χ ε ι ο π ο ι α δ ή π ο τ ε ε π ί φ α σ η α λ η θ ο φ ά ­

ν ε ι α ς α π ό τ η ν σ τ ι γ μ ή π ο υ α π ο δ ε ι κ ν ύ ε τ α ι πως τ ο 

κ ο ι ν ω ν ι κ ό φ α ι ν ό μ ε ν ο τ ο ο π ο ί ο α ν έ λ υ ε και θεω­

ρ ο ύ σ ε κ ε ν τ ρ ι κ ό , ή τ α ν α ν ύ π α ρ κ τ ο . ' 7 Τ ο τ ρ α γ ι κ ό 

π ά ν τ ω ς ε ίναι ότι ό σ ο κ α ι ρ ό η π ρ ο σ π ά θ ε ι α κοι­

ν ω ν ι κ ο ύ μ ε τ α σ χ η μ α τ ι σ μ ο ύ θ α α π ο τ ε λ ε ί α π λ ό 

π ρ ό σ χ η μ α γ ι α τ η ν δ ρ ά σ η δ ι α φ ό ρ ω ν φ α σ ι σ τ ώ ν , 

π α ρ α φ ρ ό ν ω ν , και α π α τ ε ώ ν ω ν , τ ίποτα π ρ α γ μ α ­

τικά δ ε ν θα μ π ο ρ ε ί να α λ λ ά ξ ε ι . Οι κ α κ ο ί θα κοι­

μ ο ύ ν τ α ι ή σ υ χ ο ι . 1 8 

Δημήτρης Ι ω ά ν ν ο υ 

στο: Τ. Negri, La classe ouvriere contre /' Etat, ed. Galilie, 1978. 
σ. 309.) 3) Βλ. περιοδικό «Αρένα», τ. 5. στο σχετικό άρθρο του 
«Γ. θαλασσή». 4) Κυρίως στην αρχή του 7ου τετραδίου, βλ. 
Grundrisse, Penguin, h. Μ. Nicolaus, σ 699-712 5) Α. Negri 
Marx au dela de Marx, εκδ C. Bourgois, 1979. σ 202-203 6) Ο.π. 
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καίωμα της ε λ ε υ θ ε ρ ί α ς και της σ υ ν α ί ν ε σ η ς 

υ π ή ρ ξ ε έ ν α φ α σ ι σ τ ι κ ό κ ί ν η μ α π ο υ ε π ε χ ε ί ρ η σ ε 

ν α β ι ά σ ε ι τ η ν θ έ λ η σ η της κ ο ι ν ω ν ί α ς . Υ π ή ρ ξ ε 

όμως και κ ί ν η μ α α π α τ ε ώ ν ω ν γιατί το έ κ α ν ε αυ­

τ ό ε π ι κ α λ ο ύ μ ε ν η τ ο « κ ο ι ν ω ν ι κ ό σ υ μ φ έ ρ ο ν » , 

π ρ ά γ μ α π ο υ ε ίναι η π ι ο μ ι κ ρ ο π ρ ε π ή ς σ τ ά σ η . Το 

να ε ί ν α ι κ α ν ε ί ς « ρ ι ζ ο σ π α σ τ ι κ ή » «δυναμική» ή 

« ι δ ι ό ρ ρ υ θ μ η » μ ε ι ο ψ η φ ί α δ ε ν ε ίναι α π α ρ α ί τ η τ α 

κακό. Υ π ά ρ χ ο υ ν όμως π ο λ λ ώ ν ειδών τέτοιες 

μ ε ι ο ψ η φ ί ε ς σ τ ο π α ι χ ν ί δ ι της π ο λ ι τ ι κ ή ς και 

σ τ η ν κ ο ι ν ω ν ί α . Έ ν α είδος είναι ε κ ε ί ν ο που κα­

τ η γ ο ρ ε ί τους α ν θ ρ ώ π ο υ ς ότι ε π έ λ ε ξ α ν για ν α 

ζ ή σ ο υ ν δ ι α φ ο ρ ε τ ι κ έ ς α ξ ί ε ς α π ό τις δικές της 

και γ ι ' α υ τ ό επιτίθεται ε ν α ν τ ί ο ν τους. Είναι 

γ ν ω σ τ ή η π ε ρ ί π τ ω σ η του α ν α ρ χ ι κ ο ύ Εμίλ Α ν ρ ύ 

π ο υ τ ί ν α ξ ε σ τ ο ν α έ ρ α κ ά μ π ο σ ο υ ς α ν ύ π ο π τ ο υ ς 

δ ιαβάτες σ τ α τ έ λ η του 19ου αιώνα και ό τ α ν ρω­

τ ή θ η κ ε «γιατί τους αθώους;» α π ά ν τ η σ ε «δεν 

υ π ά ρ χ ο υ ν αθώοι». Είναι εξ ί σ ο υ γ ν ω σ τ ή και η 

π ε ρ ί π τ ω σ η των φ α σ ι σ τ ώ ν σ τ η ν Μ π ο λ ώ ν ι α που 

σ κ ό τ ω σ α ν 2 0 0 άτομα. Και στις δύο περιπτώ­

σ ε ι ς έ χ ο υ μ ε μια α π ο τ ρ ό π α ι α μεν, α λ λ ά λ ο γ ι κ ά 

σ τ έ ρ ε η και ε ι λ ι κ ρ ι ν ή α ν τ ί λ η ψ η : « Δ ε ν ζείτε 

έτσι ό π ω ς εμείς σ α ς θέλαμε, γ ι ' αυτό σ α ς τιμω­

ρούμε». Υ π ά ρ χ ε ι έ γ κ λ η μ α , α λ λ ά δεν υ π ά ρ χ ε ι 

ψέμα. Α ν α γ ν ω ρ ί ζ ε ι πως οι ά ν θ ρ ω π ο ι είναι 

υ π ε ύ θ υ ν ο ι γ ι α τ η ν ζωή τους και τους τιμωρεί 

α κ ρ ι β ώ ς γι αυτό. 

Μ ί α α κ ρ ι β ώ ς α ν τ ί θ ε τ η α λ λ ά τ ο ίδιο συνεκτι-

Kif λ ο γ ι κ ή ε ίναι ε κ ε ί ν η της μ ε ι ο ψ η φ ί α ς π ο υ ε ν ώ 

και α υ τ ή θεωρεί τους α ν θ ρ ώ π ο υ ς σ α ν υπεύθυ­

ν ο υ ς -για τις α ξ ί ε ς π ο υ έ χ ο υ ν ε π ι λ έ ξ ε ι και που 

δ ε ν τις ε γ κ ρ ί ν ε ι , δ ε ν επιτίθεται ε ν α ν τ ί ο ν τούς 

δια της βίας α λ λ ά μένει σ τ ο π ε ρ ι θ ώ ρ ι ο και 

π ρ ο σ π α θ ε ί μ ε τ η ν πειθώ και τ η ν σ υ ν α ί ν ε σ η ν α 

μ ε τ α λ λ ά ξ ε ι τ ο ν τ ρ ό π ο της ζ ω ή ς τους ξ έ ρ ο ν τ α ς 

ότι π ι θ α ν ό ν δ ε ν θά τα καταφέρει ποτέ. (Κατά 

τ η ν π ρ ο σ ω π ι κ ή μου γ ν ώ μ η π ρ ό κ ε ι τ α ι γ ι α τ η ν 

κ α λ ύ τ ε ρ η δ υ ν α τ ή σ τ ά σ η , ε κ τ ό ς ε λ α χ ί σ τ ω ν πε­

ρ ι π τ ώ σ ε ω ν ) . 

Υ π ά ρ χ ο υ ν ε π ί σ η ς και ο ι μ ε ι ο ψ η φ ί ε ς π ο υ δεν 

α π ο δ έ χ ο ν τ α ι τους κ ο ι ν ω ν ι κ ο ύ ς κ α ν ό ν ε ς και θέ-


