
ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΔΙΛΣΚΕΨΗ ΕΜΠΟΡΙΟΥ
Τελειώνει τίς έργαοίες της στὴ Γενεύη
ἡ Παγκόσμια Διάσκεψη Ἐμπορίου καὶ Ἀ-
ναπτύξεως. Στὴ διάσκεψη οί ὑπὸ άνάπτυξη .
χῶρες, δηλαδὴ ὅλες σχεδον οἱ χῶρες τῆς
Ἀσίας, Ἀφρικῆς καὶ Λατινικῆς Αμερικῆς,
προῶάλλουν τὰ αἰτίὲματά τους συντονισμέ-
να. Στὸ σύνολο '12 ωρῶν ποὺ παίρνουν
μέρος στὴ διάσκεψη, 7 υπὸ ἀνάπτυξη χω-
ρες συντονίζουν τις προσπάθειές τους για
τὴν άπελευθέρωση τῶν ἐξαγωγῶν τους καὶ
τὴν ὰνάπτυξη τῆς οίκονομίας τους. 1
Στὴ διάσκε η αυτη, γιὰ τὴν ὁποία θα
γράψρυμε ἀν υτικα στὸ έπὸμενο τευχος
μας, υπηρχαν τρεις παρατάξειςί Οι δυτικὲς
χωρες, 0l σοσιαλιστικὲς καιιοί υπὸ ἀνάπτυ-
ξηκχωρες (δηλαδὴ οἱ πρωην ἀποικιακὲς
και μιοοαποικιακές). Καὶ διαμορφωθηκαν
δυὸ (ὄασικὲς γρομμέςε 'H γραμμὴ τῶν ὑπὸ
άνάτςτυξη χωρων ἦταν ἡ ἐπιδίωςη της ά-
ναπτυξεως του ἐμπορίουῆ και [διαιτερα της
ἐλευθερίας τῶν έξαγωγων τους, τῆς ἐπιδο-
λῇς μέτρου στὶςηείσαγωγές πρὸς αὐτὲς τὶς
Ξὲξᾶἷλῖἳέικὲἳοὲἰνὲἒῖ ἔξντῆἷνὲἷὶἓῗωὲἔὲἔ
των ναύλων καὶ άσφάλιστρων που Θαρύ-
νουν τὰ προϊόντα τους, γιὰ νὰ μπορέοουν
ἕτσι να σταματήσουν τὴν ἐπιδείνωοη τῆς
καταστάσεως τῆς οἰκονομίας τους. Ἐπίοης
η κατάργηση τοῦ ΓΚΑΤΤ καί δημιουργία
νέου παγκοσμίου ὸργανισμου μπορίου.
Ἀντίθετα οί δυτικὲς χῶρες ἐπεδίωξαν τὴ
διατήρηση τοῦ σημερινοῦ καθεστῶτος τοῦ
παγκοσμίου ἐμπορίου, τὴ διατηρηση με με-
ρικὲς άκίνδυνες Θελτιωσεις του ΓΚΑΤΤ, τὴν
ἐλευθερία τῶν είσαγργῶν τῶν προϊόντων
ἱξᾋςυέτῖἒὲῗξέἓρίῶὲἳέ ξὲῗμὲἔῗῖἑξὲξὲξῒὲ
των σημερινων νόμων της άγορας και o_xl
τὴν εὑνοικὴ μεταχειριαη στά προϊόντα των
καθυστερημένων χωρων. Επίσης ἀγωνί-
στηκαν για νά, μὴν καταλήξει ἡ διάσκεψη
σὲ συγκεκριμενες ἀποφάσεις και να μὴ
γένει νεος παγκόσμιος ὀργανισμὸς ἐμπο-
ρ ου.
ματα τῶν ὑπὸ άνάπτυξη χω ῶν, ἑπέ-
ί σοοιαλιστικὲς χῶρες ὺποσ ριξαν τὰ
μειναν σῙὴν ἀνάγκη δημιουργίας νέου ὀρ-
γανισμσυ παγκοσμίου ἐμπορίου, καταργή-
οεως των τεχνητῶν φραγμῶν καὶ διακρί-
σεων και υποσχέθηκαν τὴ. συγκεκριμένη
ῑζιεὲεεῇτεῖισῑιῖρέὲ»ῑιρῖῆσάέειῇ,ῑέἥ
:09:- Ἐλλάδα δυστυχῶς κράτησε μιὰ στεά-
ὴὲλᾶνὲἓμὲπῗὶᾍξὲςῗοὲ σξέἓιίἳοζῖῗνιέἓὲῑξ ËÎ.
ποστήριξε τὴν ἀνάπτυ η τοῦ διεθνοῡς- ὲμ-.

ΠαγΚόομια ἑΠῙΚαΙρόῑῙιϊα

πορίου στὴ (ὂάση τοῦ «συναγωνισμοῦ». Δὲν
ἐξέφρασε γνώμη στὸ θέμα τῆς ἱδρύσεως
διεθνοῦς ὀργανισμοῡ ἐμπορίου οὔτε σὲ μιὰ
οειρὰ ἄλλα Θασικῆς σημασίας θέματα. ”
Σ κληρὸς ἀγώνας ἕγινε σ “ διάσκεψη για
τὶς ἀποφάσεις. Ol δυτικοὶ Θελαν νὰ μὴ
ὣγεῑ τίποτα τὸ συγκεκριμένο ἀπ’ αὐτήν.
Καὶ ἐπειδὴ o'L 75 ἀναπτυσσόμενες χῶρες
μαζὶ μὲ τὶς σοσιαλιστικὲς εἶχαν τὴν πλειο-
ψηφία, οἱ δυτικοὶ ἕφταοαν νά ἀπειλήσουν
τὴ διάσκεψη μὲ ναυάγιο. ’Ἑλεγαν πὼς μιὰ
ἀπόφαση ἀντίθετη πρὸς τὰ συμφέροντά
τους θὰ ἦταν πολιτικὴ ἀπόφαση (((Ναυτεμ-
πορικὴ» 8.6.64). Τελικὰ ἀποφασίοτηκε ἡ
ἵδρυση Μονίμου Συμῶουλίου τῆς Διασκέψε-
ως στὸ ὁποῖο μάλιστα μετέχει καὶ ἡ Ἑλ-
λάδα μέσα στὴν ὁμάδα τῶν ἐκπροσώπων
τῶν Δυτικῶν χωρῶν. Αὐτὸ κατ’ ἀρχὴν ά-
ποτελεῖ μιὰ δασικὴ νίκη τῶν ἀναπτυσσο-
μένων χωρῶν.

80 ΔΙΕΘΝΕΣ ΣΥΝΕΔΡΙΟ
ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΩΝ ΝΟΜΙΚΩΝ

Στὴ Βουδαπέοτη συνῆλθε ἀπὸ 31 Μαρ-
τίου ὣς 5 Ἀπριλίου, τὸ 80 Διεθνὲς Συνέ-
δριο Δημοκρατῶν Νομικῶν.
Τὰ θέματα τῆς ἡμερησίας διατάξεως ῆ-
ταν δασικὰ δύο; Προῶ ήματα τοῦ Διεθνοῦς
Δικαίου καὶ προστασία τῶν ἀτομικῶν δι-
ἒαιωῆμάτων καὶ τῶν δημοκρατικῶν ἐλευ-εριων.
Ἡ ἐξέταση τῶν δύο αὐτῶν θεμάτων ἔ-
γινε ἀπὸ 6 έπιτροπέςε ἀπὸ τὴν Ἐπιτροπὴ
τῆς εἰρηνικῆς ουνυπάρξεως, τὴν Ἐπιτρο-
πὴ τοῦ ἀγῶνος ἐναντίον τοῦ ῐμπεριαλισμοΰ
καὶ τῆς ἀποικιοκρατίας, τὴν Ἐπιτροπὴ τῆς
ἐθνικῆς ἀπελευθερώσεως καὶ τῆς ἀνεξαρ-
τησίας τῶν λαῶν, τὴν Ἐπιτροπὴ τῶν ἀμοι-
Θαίων οἰκον. σχέσεων, τὴν Ἐπιτροπὴ τῶν
δικαιωμάτων τοῦ Ἀνθρώπου, τῶν δημο-
κρατικῶν ὲλευθεριῶν καθὼς καὶ τῆς ἀρ-
χῆς τῆς νομιμὸτητας στὸ σύγχρονο κόσμο
καὶ τὴν ,Ἐπιτροπὴ συμμετΟΧῆς τῶν πολι-
τῶν στὴν ἀπονομὴ τῆς δικαιοσύνης.
Ἡ ἑλληνικὴ ἀντιπροσωπεία τοῦ συνε-
δρίου ἀπετελεῖτο ἀπὸ τούςε Τάοο Ἐγκολ-
φόπουλο Γεν. Γραμματέα καὶ Γ. Τσαγκα-
ρόπουλο άντιπρόεδρο τοῦ -Σ υνδέσμου Ἑλ-
λήνων Δημοκρατῶν Νομικῶν, Θωμᾱ Σού-
λη σύμὸουλο καὶ τὰ μέλη, Ἀσημάκη Παν-
σέληνο, Λένα Τεγοπούλου καὶ Ὀδ, Τσου-
κόπουλο, καθὼς καὶ ἀπὸ τοὺς Τάκη Πα-
παδημητρίου, Βασίλη Σακελλαρίδη καὶ
’Ἀγγελο -Κορμούλη, δικηγόρους Ἀθηνῶν
πολιτικοὺς πρόσφυγες.’Ἐπίσης παρακο-
λούθηοαν τὶς ἐργασίες τοῦ συνεδρίου, προσ-
κεκλημένοιάπὰ Ἦ -Διιεθνῆ ’Ἐνωση ,Νομι-
κῶν, ’όῖ κ. Ἠλ.· εφαλίδηξ, Kg? Σαρλῆς,
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Δημοσθένης Μιράσγεζης, Γ. Γα ουφαλιᾶς,
Γ. Παντελίδης K01 Γ. Βεϊκόπου ος.
Μίλησαν, ὡς κεντρικὸς εἰσηγητὴς στὴν
Ἐπιτροπὴ τῶν Δικαιωμάτων τοῦ Ἀνθρὼ-
που, ὁ K. Τάσος Ἐγκολφόπουλος, 6 6-
ποῖος ἀνέπτυξε τὴν φύση καὶ τὴν ἀποτελε-
σματικότητα τῆς παρεχομένης προστασίας
τῶν ἀτομικῶν δικαιωμάτων, τόσο ἀπὸ ἀ-
πόψεως ἐσωτερικοῡ ὅσο καὶ άπὸ ἀπόψεως
Διεθνοῡς Δικαίου.
Ἀναφέρθηκε στα σύγχρονα πολιτεύμα-
τα τῶν ἀστικῶν καὶ σοσιαλιστικῶν δημο-
κρατιῶν, ὅσον ἀφορᾶ τὴν παρουσία καὶ κα-
τασφάλιση τῶν πολιτικῶν, ἀτομικῶν K01
κοινωνικῶν δικαιωμάτων καί τόνισε ὅτι τὰ
δικαιώματα στήν ἀστικὴ δημοκρατία κα-
θημερινά περιστέλλονται K01 καθίστανται
ἀνενεργά, ἐν ἀντιθέσει μέ ὅ,τι συμὸαίνει
στὰ Συντάγματα τῶν λαῑκῶν καὶ σσσιαλι-
στικῶν δημοκρατιῶν, ὅπου τὰ γνωστὰ ἀτο-
μικὰ δικαιώματα, ὅχι μόνον εἶναι ἐνεργὰ
ἀλλὰ καὶ αὐξάνονται, ἡ δέ προστασία εί-
ναι ἄμεσος καὶ ἀπὸ αὐτὰ τα ἴδια τὰ Συν-
τάγματα ἐγγυημένη, ἑμπλουτισμένη δὲ μὲ
ποικίλλα ἄλλα κοινωνικά, οἰκονομικὰ K01
ἠθικοεκπολιτιστικὰ δικαιώματα καὶ κατα-
λήγοντας ζήτησε τὴ διεθνῆ προστασία τους
μὲ τὴ συμὸατική ἀναγνώριση ὅλων τῶν δι-
καιωμάτων, ἀτο ικῶν καί κοινωνικῶν, κα-
θὼς καὶ τὴν κα ιέρωση Διεθνῶν Δικαστη-
ρίων ποὺ νά μὴν ἐξαρτῶνται ἀπὸ πολιτι-
κοὺς ὀργανισμούς, (ὅπως τὸ Συμῶούλιο
τῆς Εὐρώπης), ἀλλὰ ἀπὸ τὸν Ο.Η.Ε.
Στὴν ἴδια Ἐπιτροπὴ μίλησε K01 6 K. Τά-
κης Παπαδημητρίου, δικηγὸρος Ἀθηνῶν, ὁ
ὁποῖος ἀνέλυσε τὸ νομικὸ καθεστὼς ποὺ
ὑπάρχει στὴν Ἑλλάδα, μὲ τὴν ἐξακολου-
θηση τῆς ἰσχύος νόμων ἀντισυνταγματικῶν,
ὅπως οί νόμοι 509, 375, [2’ ψήφισμα καὶ
τῶν ἐκτάκτων μέτρων, ποὺ διώχνουν τίς
ἰδὲες καὶ τὰ κόμματα καί κατέθεσε πρό-
ταση να ἐκφρασθεῖ ἀπὸ τὴν Ἐπιτροπὴ εὐ-
χὴ καταργήσεώς των.
Ἐξ, ἄλλου, 6 K. Πανσέληνος κατέθεσε
στὴν ἴδια Ἐπιτροπὴ παρέμῦαση γιὰ
δίωξη τοῦ πνεύματος στὴν Ἐλλάδα, ὁ κ.
Τσουκόπουλος ἀκριῶῆ πίνακα τῶν ἰσχυόν-
των ψηφισμάτων καὶ νόμων, ποὺ καταλύ-
ουν κάθε ἕννοιακσυνταγματικῆς καὶ δημο-
κρατικῆς νομιμότητας, ἡ δὲ κυρία Τνεγοπού-
λου σχέδιο ἀποφάσεως γιὰ τὴν ἰσοτιμία
τῆς γυναίκας σ’ ὅλα τὰ δικαιώματα καί
κατασφάλιση τῆς ἀρχῆς τῆς ἰσοτιμίας μέ
διεθνῆ σύμῦαση. -
Στὴν τρίτη Ἐπιτροπή, τῆς Αὐτοδιαθέ-
σεως τῶν Λαῶν, μίλησε 6 ἀντιπρόεδρος τῶν
Ἑλλήνων δημοκρατῶν νομικῶν K. Γ. Τσαγ-
καρόπουλος. Ἡ παρέμὸαση τοῦ κ. Τσαγ-
καροπούλου ἀφοροῡσε τὴ νομικὴ καὶ πολι-
τικὴ ἀνάπτυξη τοῦ καθεστῶτος ποὺ ἐπι-
ὣλήθη κε στὴν Κύπρο μέ τίς συμφωνίες τῆς
Ζυρίχης καὶ τοῦ Λονδίνου.
Ἀπέδειξε μέ ἀκλόνητα νομκά ἐπιχειρή-
ματα, ὅτι τὸ καθεστὼς αὐτὸ ἕρ εται σέ κα-
τάφωρη ἀντίθεση, τόσο μέ τς συνθῆκες
Κων)λεως, Σεῶρῶν καί Λωζάνης K01 1hv
Ἀγγλογαλλικὴ συνθήκη τοῦ 1920, 600' καὶ _

μέ τὴν (ὀαοικὴ ἀρχὴ τοῦ Καταστατικοῦ
Χάρτου τῶν :Hv. Ἐθνῶν 111-29} τοῦ δικαιώ-
μαξεοὲ ἑῧῧεῖἕῖἑῗδἨὲέὲἱὲξιέἑΐέὰλῖῗὲῑῆῑα,
σχετικὰ ὅχι μόνο γιὰ τὸν πληθυσμὸ ἀ λα
καὶ τὴν ἐπίδοση τοῦ τουρκικοῡ στοιχείου
στὰ διάφορα ἐπαγγέλματα, ἀπέδειξε ὅτι
οἱ Τοῦρκοι ἀποτελοῦν μειονότητα, ποὺ δέν
»υπῗί-ἳῶτῗόόξίτὶῗ] Ελληνα ἀντιπροσώπου
ἐνισχυμένη καὶ ἀπὸ τὴν κυπριακὴ ἀντιπρο-
σωπεία, περὶ καταργήσεως τῶν συμφωνιῶν
τοῦ Λονδίνου K01 τῆς Ζυρίχης, ποὺ ἐπι-
ὢλήθηκαν στὸν κυπριακὸ λαὸ χωρὶς 6 ἰ-
διος νὰ ἐρωτηθεῖ καί τοῦ «ἔξωθεν» μετα-
φερθέντος Συντάγματος, ἕγινε ὁμόφωνα
ἀποδεκτὴ ἀπὸ τὴν τ ίτη Ἐπιτροπὴ K01 ἕ-
πειτα ἀπὸ τὴν ὁλομ λεια τοῦ Συνεδρίου.
Στὴν 6η Ἐπιτροπὴ γιὰ τὴ συμμετοχὴ τοῦ
λαοῦ οτὴ διοίκηση καὶ ἅσκηση τῆς δικαιο-
σύνης, μίλησαν οί κ. Βασίλης Σακελλαρί-
δης δικηγόρος, καθηγητὴς οἰκονομολογίας
στὸ Πανεπιστήμιο τῶν Συνδικάτων, καθὼς
καί 6 Ἠλίας Κεφαλίδ ς, δικηγόρος Θεσ-
σαλονίκης, καὶ ἀνέπτυ αν μέ ἐδραῑα ἐπι-
ïäï“‘iäî‘faîïïiä’ÿäïîâJñïà‘bä’äêëäôä'lfâ‘
τελοῡν μιά ἀπὸ τὶς κυριῶτερες κατακτή-
οεις τῆς δημοκ ατίας, ἀπὸ ἅποψη ἀσφα-
λίσεως τῶν πολιτικῶν καὶ ἀτομικῶν δι-
καιωμάτων.
Τέλος, στὴν ὁλομέλεια μίλησε 6 K. Τά-
σος Ἐγκολφόπουλος. Ἐτόνισε κατ’ ἀρχὴ
τὴν ἀντίθεση ποὺ ὑφίσταται άπὸ ἁπόψεως
ἔξὲᾎωζὲἱῗῗεέἓὲῑὲολιῖῑκρὲ 113313111:
τῆς Ἀθηναϊκῆς Δς ιῖόῖιὲρατίίιξς, K01 ποὺ χαῖ
ρακτηρίζονταν άπῐό ὅλο τὸν κόσμο ὡς κοι-
τίς τοῦ πολιτισμοῦ K01 τῆς δημοκρατίας,
K01 τῆς Ἑλλάδος τῶν νεωτέρων χρόνων
τῆς ὁποίας τὸ πολιτικὸ K01 οἰκονομικὸ σύ-
στημα χα ακτηρίζεται σήμερα, ὕστερα ἀπὸ
2.5%0 χρ νια, σὰν αὐταρχικὸ καὶ ἀστυνο-
μικ .
Ἐνε άνισε τὰ (ὀασικὰ γνωρίσματα τοῦ
νομικου καθεστῶτος τῆς Ἑλλάδος, ποὺ
διακρίνεται ἀπὸ τὴν «συλλήῶδην» ἀφαίρε-
σιν ὅλων τῶν πολιτικῶν δικαιωμάτων καί
ἐκ τῶν άτομικῶν ἐκείνων τά ὁποῖα δέν πα-
ρέχονται καὶ εἰς τοὺς ἀλλοδαποὺς καὶ ἡ
ὁποία γίνεται μὲ δύο τρόπους.
Ὁ ἕνας συνίσταται εἰς τὴν θέσιν «ἐκτὸς
πολιτικῶν καί συνταγματικῶν πλαισίων»
ὡρισμένων ἰδεῶν K01 κομμάτων, ὅπως γί-
νεται μέ τὸν Νόμο 509)194“7, 6 δέ ἀλλος
εἰς τὴν θέσιν ἐκτὸς ἐθνικῶν πλαισίων» ὅλων
ἐκείνων οἰ ὁποῖοι πιστεύουν K01 διακη ὑσ-
σουν καὶ μάχονται διὰ τας ἰδέας αὐτάς ἢ
εἶναι ὀπαδοί τῶν κομμάτων αὐτῶν, ὅπως
τοῦτο γίνεται μέ τὸ ΛΖ ψήφισμα καὶ τὸν
Νόμον περὶ ἐκτάκτων μέτρων τοῦ 1962, πι-
στὰ ἀντίγραφα τῶν νόμων τοῦ Μουσολίνι
τοῦ 1926 K01 τοῦ Χίτλερ τοῦ 1933 καὶ ποὺ
καθιερώνουν τὸν ἀντισυνταγματικὸν ἀντι-
δημοκρατισμὸ καὶ ἀντεθνικὸν θεσμὸν τῆς
στε ήσεως τ’“ς I ἰθαγενείας.’ ζήτησε ἀπὸ τὴν ὁλομέλεια τὴν ἀπο-
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στολὴ ἐκκλήσεως πρὸς τὴν Ἑλληνικὴν Κυ-
Θέρνηση νά προχωρήσει, ὕστερα ἀπὸ τὴν
μεγάλη νίκη τῆς Δημοκρατίας κατὰ τίς
τελευταῖες έκλογές, οτὴν έκδημοκρατικο-
ποίηση τῆς πολιτικῆς ζωῆς μὲ τὴν ἅμεσο
κατάργηση ὅλων τῶν ἀνελευθέρων νόμων
1100 ἀπαγο εύουν ίδέας καὶ κόμματα, τὴν
ἀπόλυση ὅλων τῶν πολιτικῶν κρατουμέ-
νων, τὸν έπαναπατρισμὸ τῶν Ἑλλήνων πο-
λιτικῶν προσφὺγων χωρίς καμμίαν διάκρι-
σιν καί ἐξαίρεσιν καθὼς καὶ τὴν χορήγηση
γενικῆς ἀμνηστίας.
'H πρόταση τοῦ ἐκπροσώπου τῆς Ἑλ-
ληνικῆς ὁμάδος ἕγινε δτκτὴ μὲ θερμὰ χει-
ροκροτῄματα, κατὰ δὲ τὴν λήξη τῶν ἐργα-
σιῶν του Συνεδ ίου ἐξεδόθη καὶ είδικὸ ψή-
φισμα γιὰ τὴν ἓκδημοκρότιση τοῦ ὑφιστα-
μένου ἀνελευθέρου καὶ ἀντισυνταγματικοῡ
καθεστῶτος.
'H Ἑλληνικὴ ἀντιπρόσωπεία ἔτυχε [δι-
αιτέρων τιμῶν. Τῆς ἐδόθη θέσις εἶς τὸ πρε-
ζίντιουμ της ὁλομελείας, τὴν ὁποία κατέ-
λαδε 6 K. Τάσος Ἐγκολφόπουλος καὶ συμ-
προέδ ευσις τῆς 6ης Ἐπιτροπῆς μαζὶ με
τὸν ὗγγρο πρόεδρο του Δικηγορικου
Συλλόγου Βουδαπέοτης. Τὴν θέση αὐτὴ
ξῗξξέἱῗὶνῆζῖἒέῧὲήὸμῗὲδᾎέἓρὲἓυὲἒᾉὲἓῗῆζ
κ. Βασίλης Σακελλαρίδης καὶ ὁ κ. ’H-
λίας Κεφαλίδης. Ἐπίσης ὕστερα ἀπὸ ὁμό-
φωνη ἀπόφαση τῆς Γεν. Συνελεύσεως τῶν
μελῶν, τῆς Διεθνοῡς Ἱξνώσεως, μέδόθη ’μία
ÎÊËËŒÜÊÏËÉÏËÏrîäfilîäîvâäê KËï‘è’i’äï
δε 6 K. Τάσος Ἑγκολφόπουλος, καθὼς έ-
πίσης καὶ μία θέσις στὸ Συμῶούλιο τῆς Ἑ-
νεέσεωὶς, 1100 κατέλαδε ὁ κ. Γεώρ. Τσαγκα-
ρ που ος.

ΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΨΥΧΟΣΩΜΑΤΙΚΗΣ

Στίς άρχὲς τοῦ περαομένου Μάη συνῆλ-
θε καὶ οτὴν Ἀθήνα ἕνα, ἀπὸ τὰ τόσα, συ-
νέδρια «ψυχοσωματιοτῶν», Τὸ γεγονὸς δέν
εἶχε τὴν è άχιστη ἀπήχηση στὸν ίατρικό
ἓῗὲτὲἰὲμὲσκἶίᾃὶὣπῗέἒσὲἕῖἓῗέἓ ἓξῦ
«Σύγχρονωέι< Θεμάτων», πρίνη μερικὸν
ἓὲῗρὲᾨε (ἓᾪῖἓᾙὶῧὲἕᾛὸᾛὲἡ σὶἷῖῐὲθὲζῧὲ
μὲ τὴν ὑπόσχεση μάλιστα καί γιὰ μιὰ ἀ-
ναλυτικὴ σχετικὴ μελέτη, 1100 δυστυχῶς δὲν
ΙαῖῖῗΙιΚιῌιῗχοσωματική -- 0' ὅλες τὶς πολυ-
ποίκιλες παραλλαγές καὶ ἐκδόσεις της -
δὲν εἶναι παρὰ αὐτουσιώτατος ὁ γνωστός
μας φροϋδισμός, 1100 κάτω ἀπὸ ἕνα και-
νούριο, ἀλλὰ καὶ πολὺ διαφανὲς ἔνδυμα,
ἔρχεται νά ἁλώσει τὸ χῶρο τῆς ἀμετάπει-
στης ᾛὰ τὴν ψευτοεπιστημονικότητά του
[αἶβίιῖἓξιογὴ τῆς Ἑλλάδας γιὰ τὴ συνάν-
τηση αὐτὴ τῶν ψυχοσωματιστῶν δέν ἦταν
θαΞρτῗνκῗὲτῗέοὲεἶέχὲίὲροϋδισμὸς σὰν ία-
τρικὴ θεωρία δέν κατάφερε ῶέῶαια ποτε

νά ἔχει καὶ τὴν παραμικρὴ πέραση. ’Έμει-
νε κλειστὴ ἐσωτερικὴ ὑπόθεση ἑνὸς στε-
νότατου κύκλου γιατρῶν 1100 δέχτηκαν
ζῗωῧαὲἓὲῗῗξῖὲζάῗτῖεὲἶὶῖῗρέᾃέζ ἐξ(ιίἓί
χίες τῆς κλινικῆς, τῆς (ὄιοχημείας, τῆς 610-
φυσικῆς, τῆς ἰατρικῆς τεχνικῆς κλπ. καὶ νὰ
διακηρύξουν ὅτι μὲ μόνο τὸ ὑποκειμενικό
τους δαιμόνιο καί μὲ τὴ «μέθοδο» τῆς ψυ-
χανάλυσης μποροῦσαν ν’ ἀποκαλύψουν τὴν
αἰτία καὶ τὴν παθογένεια ἀμέτρητων πα-
θήσεων. Ἀπὸ καθαρωτάτη ἀγυρτεία ἡ ψυ- -

. χανάλυση ἀνάγονταν ἔτσι 0’ ἕνα εἶδος κα-
θολικῆς μεθόδου ἔρευνας. Ἀποδείχθηκε ὅ-
μώς ὅτι ὁ φροϋδισμὲζς εἶχε ξρθει πολς) ἀργά
ᾎὲἳλέἓντέὲέιηἕὶκὲωῶἶᾮὲἓξ, ἡάπὸὸπῗὲῗὸ ῗέἶῖἶ
ρὸ τοῦ Ἱπποκράτη, εἶχε διασκελίσει τοὺς
χώρους τοῦ ῖδεαλισμοῦ καὶ τοῦ ὑποκειμε-
νισμοῦ καὶ εἶχε ὁλόσωμη στερεωθεῖ πάνω
στὸ ἔδαφος τῆς ἀντικειμενικῆς καὶ διαλε-
κτικῆς διερευνήσεως τοῦ ἀντικειμένου της.
Ὁλότελα ὅμως διαφορετικὰ προχώρησαν
ἓῖἓμέωκῖἔ Ïä‘f ἕῗλτῗνῖἵέμὲἱὲῗόξὲητῖοῗέρῧὲἰ
σοπολέμου. Ἐδῶ πολλοὶ συμπατριῶτες μας
τέντωσαν εὐή κοα ἀφτιὰ καὶ ἐγκολπώθηκαν
τὴν καινοφανῆ κατεύθυνση, μέ πρώτους KL’
ὅλας άνάμεσα στοὺς πρώτους πολλοὺς προ-
οδευτικοὺς διανοούμενους. Σ’ ὅλο τὸ με-
σοπόλεμο ὁ φροϋδισμὸς μεταφράζονταν ἀ-
πανωτὰ καὶ μέχρι τελευταία γραμμή καὶ
στίξη, διαὸάζονταν καὶ ἅπλωνε με τὴ με-
ταδοτικότητα πανούκλας καὶ στα πιὸ άπὸ-
μακρα χωριά. Μὲ ὁδηγὸ τὴ θεωρητικὴ αὐ-
τὴ πε ιουσία, ὅλοι αὐτοὶ οἱ διανοούμενοί
μας ὰπλωναν ἔτσι δα τὰ χέρια τους καὶ
ἕπιαναν γύρω τους ὁλοζώντανα τὰ ἀπω-
θημένα ἔνοτικτα, τὰ πλέγματα καὶ συμπλέ-
γματα κατωτερότητας, τὶς σεξουαλικὲς πεῖ-
νες καὶ τὶς συνέπειές τους, τὰ άλύτρωτα
ὑποσυνείδητα 1100 πάλευαν νὰ σπάσουν τὰ
παθογόνα δεσμὰ τῆς συνείδησης καὶ ὅλα
τὰ φαντάσματα 1100 KUGEpvoDocxv σὰ δαι-
μονικὰ τή ζωή, τήν ὑγεία καὶ τὶς ἀρρώ-
στειες τῶν συνανθρώπων τους. .
Φαίνεται, λοιπόν, ὅτι οἱ σημερινοὶ ἱερεῖς
τοῦ φροϋδισμοῦ εἶχαν λόγους να ἐλπίζουν
ὅτι μέῆτὸ μαντύα τῆς ψυχοσωματικῆς θὰ
μπορουσαν, στήνοντας τὸ μαντεῑο τους
στὶς αἴθουσες τοῦ «Χίλτον», V νὰ ἐμπι-
στευθοῦν ἀπὸ ἐκεῖ τοὺς σπόρους τους σὲ
προετοιμασμένη καὶ καρπερὴ μήτρα. Τόσο
μάλιστα πιὸ πολὺ θὰ πρέπει νὰ εἶχαν ζε-
σταθεῖ καὶ ἀναφτερωθεῖ οἱ παντοχὲς αὐτὲς
ὅταν εἶχαν στὸ χέρι ὅτι ὁλόκληρη τὴν τε-
λευταία διετία ὁ φροϋδισμὸς ἀμεταμφίεστος
λετουργήθηκε μὲ πολὺ λιθανωτὸ καταμε-
σῆς τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τὸν θίασο τοῦ κ. Μυ-

άτ, χωρὶς ν’ άρθρωθεῖ ἕνας κάποιος ὑπο-
ογίσιμος ἢ ψιθυριστὸς ἀντίλογος.

Παρ’ ὅλα ὡστόσο αὐτὰ αίνται ὅτι πῆγε
τοῦ δρόντου καὶ τοῦ χαμου καὶ ἡ κάθοδος
τῶν ψυχοσωματιστῶν. Οἱ “Έλληνες γιατροὶ
ἀγνόησαν τὸ ουνέδριό τους, για τοὺς ἵδιους
καὶ ἂπειρους λόγους ποὺ ἀγνόησαν καὶ
ἀποποιήθη καν τὸ φροϋὸισμό.
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Πρῶτα - πρῶτα γιατὶ καὶ ψυχοσωματική,
ὅπως καὶ ὁ φροϋδισμὸς ἀπορρίπτει καὶ
ἀχρηοτεύει ὅλες τὶς τεράστιες κατακτή-
σεις τῆς σημερινῆς ἰατρικῆς καὶ τὶς ἀντι-
καθιστᾱ μὲ τὴν καταχρεωκοτι-ημένη ψυχα-
νὰλυση, στὴν ὁποία οὔτε λίγο, οὔτε πολύ,
ἀποδίνει τὴν παντοδυναμία ποὺ δίνουν οἰ
πνευματιστὲς στὸ τραπεζακι τους. Καὶ κα-
τόπιν γιατί, σημεῑο πρὸς σημεῖο, ὅλες, οί
ἀκατανόητες πολλὲς φορές, θέσεις τῶν Ἐυ-
χοσωματιστῶν ἀντιμάχονται κοινότατης κ-
ἱῑέἓέἒὲἓὶῗθίἱῗῗἦᾏῖὶῗοῖᾏὲἳὲῧῗῖίὲἳὲῧὲἳ
τέλειες ποὺ δένουν καὶ διέπουν τὴ ζωή.
Ἡ ἀπειρία τῶν ἐξωτερικῶν παραγόντων
ποὺ ἑπενεργοῦν καὶ καθορίζουν τὸ εἶναι
τοῦ ᾀνθρώπου συξπιέζονται σ’ ξναν μόνον
17:35 ῗῗιέἶπάντιδέἶᾶσεῗς κτῖιξεόῗξὲε w’ÏÏ—opül 6:39-
στὶς έξωτερικὲς καὶ έσωτερικὲς ἐπενέργει-
ες, οἱ προσαρμογές μας, ἡ συμπεριφορά
μας κλπ. καθορίζονται ὅχι ἀπὸ τὴν ἀνώ-
τατη μοῖρα τοῦ νευρικοῦ μας συστήματος
- τὸν ἐγκεφαλικὸ φλοιό -, ὅχι ἀπὸ τὴ συ-
νείδησή μας, ἀλλὰ ἀπὸ τὸν ὐποφλοιό, ἀπὸ
τὸ ὺποσυνείδητο, ἀπὸ τὰ ἔνστικτα καὶ τὶς
τυφλὲς ὁρμέςί ! Τὰ ἴδια αὐτὰ τὰ ἕνστικτὰ
μας ἔχουν παραμείνει σ’ ὅλη τὴ μακραίωνη
ἑξέλιξη τοῦ ἀνθρώπου ἀμετακίνητα, δέν ἑ-
ξελίσσονται, μένουν πρωτόγονα, ζωώδη,
ἀντικοινωνικάί ! Ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὰ faim-arat-και ν
να — τὸ
γενετήσιοί ! ! Στὸ μεταξὺ ἡ κυρίαρχη αὑ-
τὴ σημασία τῶν ένστίκτων δὲνκάντιμετω-
πίζεται σὰ μιά συνεχὴς λειτουργία ὅλης
τῆς ὀντογενετικῆς ἐξέλιξης. Δρᾱ σὲ μιά
καὶ μοναδικὴ κρίσιμη στιγμὴ τῆς παιδικῆς
ἡλικίας μας καὶ ἀπὸ ἐκεῖ καὶ πέρα μᾶς
κυνηγάει σαν τὴν προπατορικὴ ἁμαρτία.
Παράλληλα μέ τὸν ἑρωτισμὸ καὶ ἡ ἐπιθετι-
κότητα -- ἀκοῦστε - ἀποτελεῖ τὴ θεμελιώ-
3h lbbvapn ποὺ κινεῖ ὅλη τὴ ζωὴ τοῦ άν-ωπου.ρ”Ετσι έξαφανίζεται ὁ κοινωνικὸς χαρα-
κτήρας τῶν νόσων καὶ στὴ θέση τους μπαί-
νει ἡ ὥιολόγηση τῶν νόμων τῆς ἀνθρώπι-
νης ἐξέλιξης, ἡ ἐπιθετικότητα καὶ ἡ κατω-
τερότητα τῶν ἐργαζομένων, τὰ μαλλιά-
κουθάρια καὶ ὁ νόμος τῆς ζούγκλας μὲ
τὰ ἀλύτρωτα ἔνστικτα, ὅπου ὁ ἕνας μας
μπορεῖ νὰ τρώει τὸν ἄλλο. Στὸ «Θέστρο
Ἀθηνῶν» ό πικραγαπημένος σκότωνε καί
ἀφάνιζε καὶ ὅλος ὁ περίγυρος τῶν παρα-
κατιανῶν του καὶ ἡ «πικραγαπημένη» ἕ-
καναν πλάτη μέχ ι αὐτοεξαφανισμοῦ καί
μέσα σὲ μιά καθολικὴ καὶ ἀσή κωτη πόρω-
ση καὶ ἐξαφάνιση κάθε ἠθικῆς.
“Η ψυχοσωματικὴ πόιει νὰ ἐκμεταλλευτεῖ
τὴν πάγκοινη ἀλήθεια ὅτι τὰ ψυχικά τραύ-
ματα, οί ἀρνητικές συγκινήσεις, διαδραμα-
τίζσυν ἀποφασιοτικὸ ρόλο στή δημιουρ ία
καὶ τὴν έξέλιξη σειρᾶς νόσων καὶ παθο o-
γικῶν συνδρόμων καὶ θέλει νά ἐπαναφέρει
στὸ προσκηνιο τῶν νομοτελειῶν τῆς ζωῆς
ἀτόφια τὴν «ψυχὴ» τοῦ Πλάτωνα, ὅπου ὅλη
ἡ κοινωνία θὰ σκύθει πειθήνια κεφάλι κὰ-

κτά μας αὐτὸ ποὺ λέει τὴν πρώ
τελευταία -λέξη πανω μας εἶναι

τω ἀπὸ τὴν ἀμετάτρεπτη μοῖρα της.
Σὲ μιά τέτοια ἀσυδοσία στοχασμοῦ καὶ
έπιστημονικὴ καί κοινωνικὴ ἀνευθυνότητα,
ποὺ εἶναι ἀδύνατο νὰ χωρέσει στά πλαίσια
ἑνὸς μικροῦ σημειώματος, δὲν εἶναι πε-
ρίεργο γιατὶ προσωπικότητες τῆς καθιέ-
ξέἕηὲυἷὲἓρῗὸυΛῖῗδυ ῖῗὲἕὲιῖἓξὲἓέῆὲἕ
έπιχειροῦν νά ἑρμηνευσουν ἀκόμη καὶ τὸν
ἀνωδυνο τοκετὸ μὲ - εὖγε τόλμηΙ -— τὴν
«ἑνδόρμητη Εὔα», κάνοντας ὅτι οὔτε εἶδαν
οὔτε ἄκουσαν αὐτὸ ποὺ ξέρουν καὶ ol κοι-
νοὶ θνητοὶ τῆς γῆς, ὅτι ’ίσα -ἶσα καὶ μὲ τὸν
ἀνώδυνο τοκετὸ δόθηκε μιά ἀπὸ τίς μεγα-
λοπρεπέστερες ἑπαληθεύσεις στὴ μεγαλο-
φυέστατη παυλὸῶιανὴ διδασκαλία - στὴ
μοναδικὴ έπιστημονικὴ θεωρία γιά τὴν ἀ-
νώτατη νευρικὴ ἣ ψυχική, ὅπως συνηθί-
σαμε νά τὴν ἀποκαλοΰμε, λειτουργία.
Ἀλλὰ με τέτοιεςὶἀνομολόγητες παρα-
Efififii‘iofTi‘¥§foTfi‘éfli‘fifflpfiafi’k
τὶ ἕτσι Θεῶαιώνουν καὶ ὐπογράφουν μόνοι
τους τὴν έπιστημονική τους ἀνενημορότητα
ἢ τσαρλατανιά, ὃεθαιώνουν καί ὑπογρά-
φουν ὅτι τὴ θέση τους στὶς τόσο κρίσιμες
ὑπευθυνότητες τῆς ἐπιστήμης δὲν έννοοῦν
νὰ τίς περιφρουρήσουν μέ τὴν ἀφοσίωσή
τους στή μεγάλη θρησκεία τῆς ἐπιστήμης,
ἀλλὰ ἀνὰῶοντας κεράκια στά παρεκκλή-
σια τῶν νοσοκομείων καὶ σταυροκοπούῖε-
νοι μπροστὰ στοὺς ἁγίους γιά να τοὺς G έ-
πουν ol κυρίες τῶν κατηχητικῶν,

ΣΤΑΘΗΣ ΚΑΝΝΑΒΟΣ

'I'O ΪΣΕΧΟΣΛΟΒΑΚΙΚΟ ΣΧΕΔΙΟ
ῗΓΑΑῇῘᾶΞΗΣ ΤΗΣ OIKONOMIAI

Ἡ Τσεχοσλοδακικὴ Ἐθνοσυνέλευση συ-
ζήτησε, στὴ συνεδρίασή της τῆς 3οῆς Ἰα-
νουαρίου, τὸ σχέδιο ἀνάπτυξης τῆς Toe-
χοσλοὸάκικης οἰκονομίας γιὰ τὸ 1964 κα-
θὼς καὶ τὸν προυπολογισμὸ τοῦ 1964.
Δίνουμε ἀποσπάσματα ἀπὸ τὴν εἰσήγη-
ση ποὺ ἔκανε γιὰ τὸ σχέδιο ὁ πρόεδρος
τῆς Κρατικῆς Ἐπιτροπῆς Σχεδίου κ. Ὄλ-
ντριχ Σέρνικε ’
-Στὴ διάρκεια τῶν δέκα τελευταίων ὲ-
τῶν, εἶπε ὁ κ. Σέρνικ, τὸ οἶκονομικὸ δυνα-
μικὸ τῆς Τσεχοσλοὸακίας ἐνισχύθηκε ση-
μαντικὰ καὶ ὁ ὄγκος τῆς ἀκαθάριστης 6ιο-
μηχανικῆς παραγωγῆς αὐξήθηκε κατὰ
122% σὲ σχέση μὲ τὸ 1953.
”Ομως, παρὰ τίς ἐπιτυχίες αὐτὲς στὴν
ἀνάπτυξη τῆς ἐθνικῆς οἰκονομίας, παρουσι-
ἅζεται στα τελευταῖα χρόνια μιὰ αὔξηση
τῆς διαφορᾶς ἀνάμεσα στὰ προσφερόμενα
ἀγαθὰ καὶ στὶς ἀνάγκες τῆς κοινωνίας. Αὐ-
τὴ ἡ διαφορὰ δὲν μειώθηκε τὸ 1963,’πρᾶ-
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Υγμα ποὺ δυσκολεύει τὸ σχέὸιο τοῦ 1964
ποὺ ἐπιδιώκει νὰ δημιουργήσει τὶς δάσεις
ἀνάπτυξης παραπέροι καὶ αὔξησης συνε-
χοῦς τῆς παραγωγῆς.
Γιὰ τὸ 1964 προὸλέπετοιι νὰ αὐξηθεῖ
ἡ παραγωγὴ κάρὸουνου κατὰ μισὸ ἑκατομ-
μύριο τόννους καὶ νὰ φθάσει τὰ 101 ἑκατ.
τόννους. Ἡ μεταλλουργικὴ παραγωγὴ κοι-
τὰ 5,7%. Ἡ χημ-ικῄ παραγωγὴ κατὰ 8,2%
καὶ ἡ αὔξηση νὰ πραγματοποιηθεῖ στὸ με· .
γαλύτερο μέρος της σὲ νέες ἐπιχειρήσεις.
Οἱ μεταφορὲς Θὰ αὐξηθοῦν κατὰ 5,5 - 6%.
Τὸ σχέδιο προὸλέπει τὴν ἐπέκταση τῶν σι-
δηροδρόμων, ποὺ θὰ ἐφοδιασθοῠν τὸ 1964
μὲ 331 νέες ἠλεκτρικὲς μηχανὲς Ντῆζελ
καὶ μέ 4163 νέα δαγὸνια. Συνολικὰ οἱ ἐ-
πενδύσεις στὶς μεταφορὲς Où εἶναι κατὰ
36.5% μεγαλύτερες ἀπὸ τὸ 1963.
Ἡ γεωργικὴ παραγωγὴ προὸλέπετοιι νὰ
αὐξηθεῖ στὸ 1964 του).άχιστον κατὰ 6,5%.
Γιὰ τὴν πραγματοποίηση τοῦ σχεδίιυ ὑ-
πολογίζετκι ἡ συμὸολὴ τῆς, χημικῆς καὶ
μηχανουργικῆς ὁιομηχανίας καθώς καὶ τῆς
ὃιομηχοινίοις οἰκοδομῶν. ’Έτσι ἡ χρησιμο-
ποίηση διομηχοινικῶν λιπασμάτων θὸι φθά-
σει ἀπὸ 84,8 σὲ 104,5 κιλὰ κατὰ ἑκτάριο,
τὰ τρακτὲρ θὰ αὐξηθοϋν κατὰ 7% καὶ οἱ
σύνθετες μηχανὲς σιτηρῶν κατὰ 12% κλπ.
Προὸλέπετοιι νὰ αὐξηθεῖ ἡ γαλακτοπαροι-
γωγὴ κατὰ 260 ὲκ. λίτρες καὶ ἡ παραγω-
γὴ χοιρινοῡ κρέατος κατὰ 55.000 τόννους.
Γιὰ τὴν ἐξασφάλιση τῆς προῧλεπόμενης
παραγωγῆς, θὰ χρειασθοϋν 78.000 νέοι ἐρ-
γαζόμενοι.
Ἐξ ἄλλου, θὰ διαλυθεῖ ἕνα μέρος τῶν
6ιομηχοινικιῖ)ν ἐπιχειρήσεων, περίπου 160.,
ποὺ ὁ ἐξοπλισμός τους δὲν ἀνταποκρίνεται
στὶς τωρινὲς ἀνάγκες τῆς ἐθνικῆς οἰκονο-
μίας, ποὺ ἡ ἀπόδοσή τους εἶναι ἀνεπαρκὴς
καὶ ποὺ ἀπασχολοῦν μεγάλο ἁριθμὸ ἐργα-
ζομένων.
Στὴ διάρκειοι τοῦ 1964, θὰ αὐξηθεῖ ἡ
παραγ(ι)γικότητοι, ἐκτὸς τῶν ἄλλων καὶ μὲ
τὴ μείωση τῶν ἀπασχολουμένων σὲ διαχει-
ριστικὲς ὑπηρεσίες κατὰ 4,7 - 5,6%.

Ὁ ὄγκος τοῦ ἐξωτερικοϋ ἐμπορίου προ-
6λέπετοιι νὰ αὐξηθεῖ συνολικὰ κατὰ 3,7%
σὲ σχέση μὲ τὸ 1963 καὶ κατὰ 2,8% τὸ ἐμ.-
πόριο μὲ τὶς σοσιοιλιστικὲς χῶρες.
Μαζὶ μὲ τὴν αὔξηση τῆς προσωπικῆς
κατανάλωσης, μὲ τὴν αὐξημένη πώληση
τροφίμων κατὰ 3,9% καὶ ὃιομηχανικῶν
προϊόντων κατανάλωσης κατὰ 1,5% τὸ σχέ-
διο προὸλέπει αὐξημένες ποιροχὲς κατὰ
7% στοὺς τομεῖς τῶν κοινωνικῶν ἀναγκῶν.
Στὸ 1964, θὰ διανεμηθοῦν στὸν πληθυσμὸ,
μὲ τὴν παροχὴ ὑγιειονομικῆς περίθσιλψης,
τὴν ἐκπαίδευση καὶ τὴν κοινωνικὴ ἀσφάλι-
ση 43·,8 δισεκ. κορῶνες καὶ θὰ κτισθοῦν
81.000 νέες κατοικίες.

'I'O ΦΡΑΓΜΑ ΤΟΥ ΑΣΟΥΑΝ
Τὰ ἐγκαίνια τοῦ φράγματος τοῦ Ἀ-
οουὰν μᾶς ὁδηγοῦν καὶ πάλι νὰ κάνουμε
κάποιες ὀδυνηρὲς συγκρίσεις. Ἡ Rib/U-
πτος δέν ἦταν ἁπλῶς χώρα ὑποανάπτυκτη
καὶ ἡμιαποικιακή. ’ῗΗταν ὁλοκληρωτικὰ
καθυστερημένη καὶ ἀποικία. Στὰ λίγα
χρόνια ποὺ ὑπάρχει σάν άνεξάρτητο κρά-
τος, ἡ Αἴγυπτος, ἀκολουθώντας ἀδέσμευ-
τη πολιτική, μπόρεσε να πραγματοποιή-
σει προόδους ἀξιοζήλευτες. Καὶ τὸ μέγα
ἕργο τοῦ Ἀσουὰνς πραγματοποιεῖται κυ-
ρίως χάρη στήν σοΘιετική Θοήθεια, χωρὶς
δεσμεύσεις πολιτικὲς ἢ οἰκονομικὲς καὶ μό-
νο γιὰ τὴν εὐημερία τῶν Αἰγυπτίων. Τὴν
ἴδια ἐποχὴ στὴν Ἑλλάδα χαρίζονται οἱ
ὦωξῖτες καὶ ἡ ἠλεκτρενὲργεια στὸν Πεσι-
νέ, τὸ διϋλιστήριο καὶ τὸ χαλυὸουργεῖο
στὸν Τὸμ Πάππας καὶ ἡ μόνη μονάδα Θα-
εῑιῗὲῇιῑιηιῑῑὲεᾱιύὲι ῖὲαὲιὶῑῐιιπέξι-
“001662151:[Hgggngbgéfieoov ἡ χώρα μοις
καὶ ἡ Αἴγυπτος, εἶναι παράλληλοι καὶ ἀν-
τίθετοι. Ἠ μιὰ ῶαδίζει πρὸς τὴν οἰκονομικὴ
ἀνάπτυξη καὶ τ“ν ὰνεξαρτησία. Ἡ ἄλλη μέ-
νει καθυστερημ νη καὶ ἀπογυμνώνεται ἀπὸ
τὶς φυσικὲς πρῶτες ὕλες της, καὶ ταυτὸχρο-
να ὑποδουλώνεται πολιτικὰ καὶ μετατρέπε-
ται σὲ πυραυλικὴ ὢάση. "O'rcrv οἱ άποικια-
κὲς χῶρες άπελευθερώνονται καὶ προχω-
ροῦν στὸ δρόμο τῆς οἰκονομικῆς, κοινωνι-
κῆς καὶ πολιτικῆς ἀνάπτυξης, ἡ χώρα μας,
μέσα στὰ «συμμαχικὰ πλαίσια», ἔχει γίνει
ξ’ ἔσχατος ὑπηρέτης τῶν ξένων μονοπω-ιων...



ΠΑΡΟΥΣΙᾹΣΗ ΒΙΒΛΙΩΝ

Aï; I‘àN. naçuîzpn-rpiîu'i‘îîeupolîyou:
TÜÈXËÊËËP‘LLHË »Εῗῗσξῖμηςὸῗοῖἶα ἱῗέἑ
σε . .
Στὸ νέο διόλίο του 6 γνωστὸς ψυχίοιτρος
καὶ συγγραφέας Γ. Παπαδημητρίου, ἐξετά-
ζει τὸ ἐξαιρετικὰ ἐνδιαφέρον θέμα τῆς καλ-
λιτεχνικῆς δημιουργίας καὶ τὸν καλλιτέ-
χνη, κάτω ἀπὸ τὰ σύγχρονα δεδομένα τῆς
ψυχολογίας. Ὁ συγγραφέας στὸ πρῶτο
μέρος κὰνει μιὰ γενικὴ θεώρηση τοῦ φαι-
ἴᾶἓὲἷξὲἓ ἶὲἔνὲροἒὲπῗέἔξξξὲὲ ῗέἓτῗέἱλᾶἒῖ
χνη καθὼς καὶ τὸ πρόδλημαε ταλέντο - με-
γαλοφυΐα - δημιουργία. Στὸ δεύτερο καὶ
τρίτο μέρος, μελετᾱ τὴν κατάσταση τῆς ψυ-
χοπὰθειας γενικὰ καὶ τὴν ψυχοπάθεια στὸν
καλλιτεχνη καὶ στὴν καλλιτεχνικὴ δημιουρ-
γία. Τὸ τέταρτο μέρος τῆς ἐνδιαφέρουσας
ἐργασίας τοῦ κ. Παπαδημητρίου, περιλαμ-
6ὰνει ψυχιατρικές ῶιογραφίες μεγάλων ἀν-
δρῶν τῆς τέχνης. Κ. Π.
Royer Garandy: D‘un Realisme Sans rivages
Plon, PaJis 1963, σελ. 250 τιμὴ 7, 10 δρ.
Στὸ διόλίο αὐτὸ ὁ συγγραφέας, μελετᾶ,
μὲ Θάοη τὴ μαρξιστικὴ ἀντίληψη, τὸ ἕργο
τῶν Πικασοό, Σαὶν - Ζὰν - Πὲρλ καὶ Κάφ-
κα. Τὸ ἔργο χαρακτηρίζεται ἀπὸ μιὰ ἐντε-
λῶς σύγχρονη ἀντίληψη τῶν προῶλημὰτων
τῆς μαρξιστικῆς αἱσθητικῆς κι αὐτό, μαζὶ
μὲ τὰ είδικὰ θέματα ποὺ ἀναπτύσσει, προ-
κάλεσαν ἔντονο 16 ἐνδιαφέρον τῶν είδικῶν
καὶ τοῦ ἀναγνωπικοῡ κοινοῦ.

Roger Garandy: Qu’ est-ce que la morale
Marxiste, Editions Sociales, Paris 1963 σελ.
530, τιμὴ 6F.
'O γνωστὸς Γάλλος φιλόσοφος Γκαρων-
τύ, ἐξετάζει μὲ τρόπο θαθυστόχαστο, με-
ρικέςάπὸ τὶς κύριες πλευρές τοῦ κεφαλαι-
ώδους Θέματος ποὺ λέγεται μαρξιστικὴ ὴ-
θική. *Ύστερα ἀπὸ μιὰ ἱστορικὴ ἐπισκόπη-
ση τῆς ἰδεαλιστικῆς καὶ ὑλιστικῆς ἠθικῆς,
πρὶν ἀπὸ τὸ Μαρξισμό, ὁ συγγραφέας ἐξε-
τάζει τὰ ἐπιστημονικὰ (Θιολογικά, ἱστορι-
κὰ καὶ οἰκονομικὰ) θεμέλια τῆς μαρξιστι-
κῆς ἠθικῆς. Σέ συνέχεια ἐξετάζει τὸ ταξι-
κὸ περιεχόμενο τῆς ἀστικῆς ἠθικῆς, 16 πρό-
Θλημα τῆς ἀλλοτρίωσης καὶ 16 περιεχό-
μενο τῆς προλεταριακῆς ἠθικῆς. Τέλος, ἐ-
ξετάζει γιὰ ποιό λόγο ὁ κομμουνιστὴς εἷ-
ναι ὁ «ὁλοκληρωμένος ἄνθρωπος».

R. E. Marshak καὶ E.C.G Sudershau: Intro-
duction to elemantery partiele Physics
Interscience Publ. New York 1661 σελ. 230.

Πρόκειται για μιὰ συνθετικὴ καὶ ἐντε-
λῶς συγχρονισμένη ἐργασία γύρω ἀπὸ 16
φλέγον πρόῶλημα τῶν στοιχειωδῶν σωμα-

τίων. Στὸ πρῶτο κεφάλαιο ἐξετάζονται, ὴ
ἔννοια, οί ἰδιότητες καί οί ἀλληλεπιδρά-
ἓὲὲςὴτὲναὲἶέ [χᾷἦᾯᾟῖκιῗὲῒὲἷᾞξσᾌὲῆέλὲἓί
σικῆς τῶν στοιχειωδῶν σωματίων, οί δια-
κεκριμένοι μετασχηματισμοῑ καὶ οί κανό-
νες ἐκλογῆς, οί προσθετικοὶ additive νό-
μοι διατήρησης καὶ τέλος ίσοσπινικὴ πε-
ριγραφὴ καὶ οί κανόνες κλογῆς. Κατὰ
τοὺς συγγραφεῖς, «τὸ θιθλίο εἶναι μιὰ σύν-
τομη ε l ο αγ ω γὴ στὰ στοιχειώδη σωμά-
τια, ἀπευθυνόμενο στοὺς μὴ ἔμπειρους στὴ
φυσικὴ τῶν ὑψηλῶν ἐνεργειῶν». K Π
Moritz Schliek Space and Time, in contem-
pory Physics, Dorer l963 σελ. 87
Ἀπὸ τὶς ἐκδόσεις Dorer . κυκλοφόρησε
σὲ ἀγγλικὴ μετάφραση 16 παλιὸ ἀλλὰ l-
διαίτερα ἐνδιαφέρον ῶιθλίο τοῦ M. Schlick
Ὁ συγγραφέας ἐξετάζει 16 πρόὸλημα τοῦ
χώρου καὶ τοῦ χρόνου, καθὼς καὶ τὸ πρό-
Θλημα τῆς Θαρύτητας, ἀπὸ τὴν ἅποψη τῆς
θεωρίας τῆς σχετικότητας. 'O συγγραφέας
δέν κὰνει μαθηματικὲς διερευνήσεις. ’Ἐτσι
16 ὦιῶλίο εἶναι προσιτὸ καὶ στὸ μὴ εἰδι-
κό, ὁ ὁποῖος θὰ ἤθελε νὰ μελετήσει 16
μεγάλο αὐτὸ πρόῶλημα.
Γεωργίου Βουδούρητ Ἐπιστημονικὸν Λε-
ξικόν. ’Ἐκδοσις Παπύρου, 1964,
T6 Λεξικὸ παρουσιάζει μὲ άλφαδητικὴ
σειρὰ τὶς ὣασικὲς γνώσεις τῶν Θετικῶν 'E-
στημῶν (στοὺς θεμελιώδεις τομεῖς, τῆς Φυ-
σικῆς, τῶν Μαθηματικῶν καὶ τῆς Χημείας)
καί τῆς Τεχνικῆς.
Πρόκειται γιὰ ἕνα ἐπιστημονικὸ Θοήθη-
μα προσιτὸ καὶ εὔχρηστο για 16 πλατὺ
ξὲἕὲαρὲἓὶμζΐὲ”ἓῗῆῗΚὲἱλζϊῗῖέξᾙζαγῖἕῗὲ
κότητα καί συντεταγμένο μέ ὑπεύθυνη ἐπι-
στημονικὴ διατύπωση. ('O συγγραφέας Γε-
ώρχιος. Ὀδ. Βουδουρης εἶναι διδάκτωρ Φυ-
Ïàä‘i’äyâï‘äë“ ‘ÈŸXŒËËYÊÊYÊËEÏÊËËZ
ταλμένος ἐπιστημονικῶνρέρευνῶν στὸ 'E-
SV‘E‘Ë Εἶὲξὲρὲρξξὲᾞῼῖἑξὲἓᾷαέἒῐῇἐςπωση
τοῦ ὅρου έλληνικὰ, γαλλικὰ καὶ ὰγγλικὰ
καὶ δίνεται σύντομος ὁρισμὸς καὶ ἀνάπτυ-
En τοῦ θέματος. T6 κείμενο ἔχει οὐσιαστικὸ
καί ἐπιοτημονικὸ χαρακτήρα. Κυκλοφόρη-
σε τὸ μέρος, (Α - Η) καὶ ὴ ὐπόλοιπη
ῗὲγξῖἓὲῗιὲἐὲἓῑπῐὲἶετῖὲινῗοῇῐιῗλὲπέὸτὲρέἕ
λος τοῦ χρόνου.

Π. Νικίτιν : Βάσεις Πολιτικῆς Οίκονομίας.
ξξκῗξέἓις ((Γκαγκάριν» σελ. 371, Ἀθὴ-
_ Τὸ ἐγχειρίδιο αὐτό, ὦραῶευμένο ἀπὸ τὸ
Ινστιτουτο Οίκονομίας τῆς Ἀκαδημίας 'E-
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πιστημῶν τῆς Ε Σ ΣΔ, προορίζεται ὅχι μόνο
ιὰ σπουδαστὲς, ἀλλὰ γιά τὸν καθενα ὁ
ποῖος Θελει νά άποκτήσει μιὰ ἕγκυρη μόρ-
φωσὶη στά προῶλήματα τῆς πολιτικῆς οίκο-
νο α .
' LT115 ÊtôMo χωρίζεται σὲ δυὸ μέρη; κεφα-
λαιοκρατικὸς καὶ κομμουνιστικὸς τρόπος
πα αγωγῆς. Ἐξετάζει εἰσαγωγικά τὸν κε-
φαλαιοκρατικὸ τρόπο παραγωγ”ς, προχω-
ρεῖ στὸν προ ονοπωλιακὸ καπιτα ισμό, στὸ
μονοπωλιακ καπιταλισμό, στὸ σοσιαλισ ὸ
καὶ οτὴ ῶαθμιαία μετεξέλιξη τοῦ σοσια ι-
σμοῦ σε κομμουνισμό. Mè (Eden τὸ ὑλικὸ.
τοῦ 22ου Συνεδρίου τοῦ ΚΚΣΕ, ἔχουν λά-
GEL ἐντελῶς σύγχρονη μορφὴ τά κεφάλαια
ποὺ άφοροῦν τὸν τρόπο περάσματος στὸν
κομμουνισμὸ καὶ τὸν κομμουνιστικὸ τρόπο
παῷαἶιίὲᾎάῖᾳὲραση καὶ ἡ ἕκδοση τοῦ ἔργου
εἶναι φροντισμενες. Λ

Μιρτσέα Ὀπρισάνι Ἤ οἰκονομικὴ σκὲψη
τῆς Ἑλληνικῆς ἀρχαιότητας. ’Έκδοση
«ἷῗξςᾛὲζῗῧᾞὲνιὶξῗ MM“ A"“°“‘°°"
Τὸ ὦιδλίο αὐτὸ παρουσιάζει καὶ σχολι-
άζει τὶς οίκονομικὲς ἀντιλήψεις τοῦ Ξενο-
φώντα, τοῦ Πλάτωνα καὶ τοῦ Ἀριστοτέλη,
καθορίζοντας τὴ συνεισφορὰ τοῦ καθενὸς
στὸν σχετικὸ τομεα.
Ὁ συγγραφέας ὑπογραμμίζει ὅτι ἡ ol-
κονομικὴ σκεψη τῆς ἀρχαίας Ἑλλάδος ὑ-
ύπῆρξε τὸ πρελούντιο καὶ ἠ ἀπαρχὴ τῆς
γεννησης τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας.
Ὀ συγγραφέας ὑπογραμμίζει ὅτι τὸ γε-
γονὸς ὅτι εἶχαν διακηρυξει τὰ δικαιώματα
ὣῖἒέῑὲᾓᾜμῆᾞςἑξῆσᾞΰέιὲᾳῗὲνέἕῗακῗτὲς
πὸ τίς σημαντικεξτερες - τῶν τριῶν μεγά-
λων φιλοσόφων τῆς ἀρχαιότητας.
'O Μιρτσεα Ὀπρισὰν μάχεται τὴν
γενικὴ τάση, ποὺ εκδηλώνουν μερικοὶ ί-
στορικοί, ποὺ θεωροῦν τὴν οἰκονομικὴν
σκεψη τῆς ἀρχαίας Ἐλλάδας σὰν τὰ
ῧὲἓὲαιέῖὲῗξὲἒτῗςᾞὲὲξῖῧῖη “"“w’ ἀ·
«'H ἑξεταση τῶν προῶλ μάτων ποὺ
συνδεονται μὲ τήν ἀποκατ σταση τοῦ
άντικείμενου τῶν οἰκονομικῶν ἐπιστη-
μῶν, τῶν προῶλημάτων τῆς κοινωνι-
κῆς διαίρεσης τῆς ἐργασίας, τῶν σχέσε-
ων ίδιοκτῃσίας, τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς
άνταλλαγης ἐμπορευμάτων, ἡ συμῶολὴ
τοῦ Ἀριστοτέλη στὸ φώτισμα τοῦ τόσο
ἀκανθώδους προὸλήματος τῆς ἀξίας,
ἀποδεικνύει ὅτι ἡ οἰκονομικὴ σκὲψη τῆς
ἑλληνικῆς ἀρχαιότητας ἕφτασε στὸ ὕ-
ψος τῶν ἄλλων κατακτήσεων τῆς ἐπο-
χῆὶς, τῆς φιλοσοφίας, τῆς πολιτικῆς
κΪΑρὲστοτελης ἕφτασε τὸ πιὸ ιμηλὸ
ἓξὲξ ι-ῗῆξητὲεὲἓέἓὲαὲρῗῦ( $1159 -ξὲᾖίεὲῗῗᾷἳή
κλασσική σκεψη, σ’ ὅ,τι ἀφορα τὴν ἀνά-
λυση τῶν μορφῶν τῆς ἀξίας».

Τὸ (ᾒιὸλίο περιλαμῶάνει ἕνα ἐκτετοξ-
μένο εἷσαγωγικὸ κεφάλαιο γιὰ τὶς κοι-
νωνικὲς καὶ οἱκονομικὲς συνθῇκες τῆς
ῗὲἶὲίὲἓρ[εξὲὶῖῗὲςετένκέἓὸἒὲἔῧτὲεῗὲῡ
Πλάτωνα καὶ τὸν Ἀριστοτέλη, ποὺ πρε-
ρεχουν ἐκτος ἀπὸ το ἀντικείμενο της
με ἑτης που προτείνεται ἀπὸ τὸν συγ-
zäï‘äâîav Êäî’fïéäf’ïäâ‘oäë‘äxäîo $33
τριων μεγάλων ·

ΕΠΙΣῙΗΜΟΝΙΚΕΣ ΕΚΔΟΣΕΙΣ
ΤΟΥ 1963

’Ἂγροτικὴ Τράπεζα τῆς
Ἑ λ λ ά δ ο ς; Τὸ ἔργον μιᾶς δεκαετίας,
1952—1962. “
Β. Β o για τ ῆ ςῑ eH ἐπίδρασις τῆς
συνδέσεως τῆς Ἑλλάδος μὲ τὴν EOK ἐπὶ
τῆς ἀπασχολήσεως καὶ τῶν ἀμοιὸῶν.

Δ. Γ α λ ά ν η ς; ἱ
Ἐκδότης Τράπεζα τῆς Ἑλλάδος.

Ι. Γ ε ρ ά κ η ςῑ Βιομηχανία διατετηρη-
μένων ὀπωρῶν καὶ λαχανικῶν ἐν’ Ἑλλάδι.
Ἐκδότης Ὑπουργεῖον Συντονισμοῦ.
Σ.Γερωνυμάκης; Προοπτικαὶὲ-
ξελίξεως ἐκ τῆς συνδέσεως τῆς Ἑλλάδος
μὲ τὴν EOK ἐπὶ τῆς διομηχανικῆς παρα-
γωγῆς καὶ ἀναπτύξεως αὐτῆς. ,
Δ. Σ. Γ κ o ύ τ α ç: Ἐθνικὸν εἰσόδημα
καὶ ἐργαζόμενοι. Ἐκδότης Ἐπιτροπὴ Συ-
νεργαζομένων Ὑπαλλήλων Τραπεζῶν καὶ
Ἐπιχειρήσεων.
Ι. A. Γ ρ ηΙγο ρ ι ά δ η ς; cH διομηχα-
νία κατασκευῆς μηχανῶν καὶ συσκευῶν ἐν
Ἑλλάδι.
ΒΓΝεγρεπόντη--Δεληῧάνηε
Θεσσαλονίκη, Ἐκδότης Ἵδρυμα Μελετῶν
Χερσονήσου τοῦ Αἴμου, τῆς Ἑταιρείας Μα-
κεδονικῶν Σπουδῶν.
Ἑλληνικὸν Κέντρον Παρα-
γ ω γ ι κ ό τ η τ o ç: Εἰσηγήσεις Σεμιναρί-
ων ἐπὶ προδλημάτων ἐκ τῆς συνδέσεως τῆς
Ἑλλάδος μετὰ τῆς Ε.Ο.Κ. τῶν Ε. Γεωργαν-
τοπούλου, Δ. Καλιτσουνάκη, Ι. Κομίτσα,
Α. Κιρκιλίτση, N. Κωνσταντινίδη, Δ.
Μπίμπα, Χ. Πανάγου, Ν. Φιλιπποπούλου
καὶ Δ. Ψαροῦ.
Ἐπιθεὼρησις Γεωργίας
Λ α ρ ί σ η gr Πεπραγμένα εἰς τὸν γεωργι-
κὸν τομέα, κατὰ τὸ ἔτος 1962. Λάρισα.
ἘταιρείαΝέωνἘπιστημὸ-
ν ω νς Ἡ προσπάθεια διὰ τὴν ὀργάνωσιν
τῶν νέων ἐπιστημόνων εἰς τὴν Ἑλλάδα.
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Χ.Εὐελπίδης; Ἡσύνδεσιςμὲ τὴν
Ε.Ο.Κ. καὶ ἡ Ἑλληνικὴ γεωργία.
Κ. Κ ε 6 ό ρ κε Δείκτης λιανικῶν πωλή-
σεων κυριωτῑρων ἀστικῶν κέντρων τῆς
χώρας. Ἐκδότης Τράπεζοι τῆς Ἑλλάδος.
Κ. E. Κούρτης; Αἱ Κοινωνικαὶ ἀσφαλί-
σεις ἐν Ἑλλάδι.
K. E. K ο ύ ρ τ η ς; Αἰ κοινωνικαὶ ἀσφα-
λίσεις εἰς τὰς χώρας τῆς Ε.Ο.Κ. Μελέτη
συγκριτική.
Γ.Φ.Κουτσουμάρης; Ἡάνάπτυ-
ξις τῆς Ἑλληνικῆς ὃιομηχανίας εἰς τὰ.
πλαίσια τῆς Ε.Ο.Κ. Ἐκδότης Ἑταιρεία
Ἑλληνικῶν Σπουδῶν.
Ν.Π.Κωνσταντινίδηςῑ Διαρ-
θρωτικὰ προῦλήματα τῆς ἑλληνικῆς οἰκο-
νομίας, μετὰ τὴν σύνδεσιν μὲ τὴν EOK.

A. I. A ι α κ α τ ä ς; ‘H ὲπίδρασις τῆς
συνδέσεως ἐπὶ τῆς γεωργικῆς παραγωγῆς ’
καὶ τῆς ἀναπτύξεως αὐτης.
Α. Δ. Μ π ο ü ρ λ ο ς; Ἡ κοινωνικὴ ἀ-
σφάλισις εἰς τὰς χώρας τῆς κοινῆς ἀγορᾶς
καὶ παρ’ ἡμῖν. Συγκριτικὴ μελέτη.
Σ. Νόνικας, A. Κούτρης καὶ
N. Φ ρ α γ κ ο ύ λ η ç: Ἡ διομηχανία ἑ-
τοίμων ἐνδυμάτων ἐν Ἑλλάδι, ἀνάλυσις τῆς
προσφορᾶς καὶ ζητήσεως ἑτοίμων ἐνδυμά-
των, Ἐκδότης Ἑλληνικὸν Κέντρον Παρα-
γωγικότητος.
Ὀργανισμὸς Γεωργικῆς
Ἀ ν α π τ ύ ξ ε ω ç: Δυνατότητες ἀναπτύ-
ξεως τῆς διομηχανίας ἐπεξεργασίας ὀπω-
ροκηπευτικῶν καὶ φυτικῶν ἐλαίων.

—— Μελέτη τοῦ κλάδου ἐριουργίας ἓν
Ἑλλάδι.
— Πληροφορίαι περὶ τῶν ὑφισταμένων
συνθηκῶν διὰ 6ιομηχανικὰς ἐπενδύσεις εἰς
διαφόρους πόλεις τῆς Ἑλλάδος, Θεσσαλονί-
κην, Πάτρας, Βόλον, Ἡράκλειον καὶ Βα-
ῧάλαν.
Δ.Π.Παπαναστασίου; Ἡὸιο-
μηχανία κονσερὸῶν φρούτων. Θεσσαλονί-
κη, ἐκδότης Π. Ζαχαρόπουλος.
Α. Α. Π ε π ε λ ά σ η g: Προὸλήματοι ἐ-
πενδύσεων μετὰ τὴν σύνδεσιν μὲ τὴν EOK.
Ἐκδὸτης Ἑταιρεία Ἑλληνικῶν Σπουδῶν.
Κ.Β.Σακαντάνηςῖ Τὰλαχανοκη-
πουρικὰ ἐν Ἑλλάδι καὶ αἱ δυνατότητες ἐ-
ξαγωγῆς των. Ἐκδότης Ἑταιρεία Νέα Ἀ-

Ν. Χ. Σ έ τ τ α ς; Ἀγροτικὴ ἀνάπτυξις
τῆς Κρήτης. Ἀνάτ. ἐκ περ. Ἀρχεῖον Οἰ-
κονομικῶν καὶ Κοινωνικῶν Ἐπιστημῶν.
Τράπεζα τῆς Ἑλλάδοςῑ Δεί-
κτης λιανικῶν πωλήσεων κυριωτέρων ἀστι-
κῶν κὶντρων τῆς χώρας.
Ὑπουργεῖον Συντονισμοῦ,
Κεντρικῆς Ὑπηρεσίας; Ἐθνι-
κοὶ λογαριασμοί τῆς Ἑλλάδος, 1958—61.
Δ.Χατζόπουλος; Ἠἀνὰπτυξις
τῆς Μακεδονικῆς διομηχανίας ἀπὸ τοῦ
1912 μέχρι τοῦ 1962 καὶ ἡ ουμὸολὴ τοῦ
Συνδέσμου Βιομηχάνων Μακεδονίας. θεσ-
σαλονίκη, Ἐμπορικὸν καὶ Βιομηχανικὸν
Ἐπιμελητήριον Θεσσαλονίκης.



ΓῙᾹΝΝῙΚΟΣ
ΕΚΔΟΤῙΚΟΣ ΟΙΚΟΣ, ΑΚΑΔΗΜῙΑΣ 57, τηλ- 629·908-630-266

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΗ
Εὐθὺς μετὰ τὴν ὁλοκλήρωση. τοῦ ἔργου ΣΤ’ ΑΡΜΑΤΑ, ΣΤ’ ΑΡ-
ΜΑΤΑ ὁ ἐκδοτικός μσς οἶκος θὰ κυκλοφορήσει μεταξὺ τῶν ἀντι-
gilt-1:221:31: καὶ ἄλλων ἔργων, τὸ καλύτερο λογοτεχνικὸ κείμενο τῆς

Ἥιιπικεὶιῖι xrumn”
τοῦ γνωστοῦ Ἀντιστασιακοῦ συγγραφέα Σωτήρη Πατατζῆ

ΒΡΔΒΕΥῘΗΚΔΝ KAI ΚΔΤΔΣΧΕΘΗΚΔΝ ῘΟ I945
Βραβεύθηκαν στὸ λογοτεχνικὸ διαγωνισμὸ τῆς Ἀντίστασης
ἀπὸ κριτικὴ ἐπιτροπὴ ποὺ τὴν ἀποτελοῦσαν οἰ πιὸ ὑπεύθυνες πολι-
τικὲς προσωπικότητες τῆς ἐποχῆς ἐκείνης, οἱ Ζεῢγος, Καραγιώργης,
Ροῦσος, Παρτσαλίδης, μὲ εἰσήγηση τοῦ γνωστοῦ κριτικοῦ Μάρκου
Αὐγὲρη, καὶ ἐξυμνήθηκαν ὁμόφωνα ἀπὸ τὴν κριτικὴ σὰν τὸ ΚΑΛΥ-
ΤΕΡΟ ἀντιστασιακὸ κείμενο τῆς λογοτεχνίας μας. Στὰ ((ΜΑΤΩΜΕ-
NA XPONIA», ποὺ θᾶναι μόνον ἕνας τόμος θὰ συμπεριληφθεῖ ὁλό-
κληρη ἡ ἀντιστασιακὴ λσγοτεχνικὴ ἐργασία τοῦ Σωτήρη Πατατζῆ,
ποὺ περιλαμβάνει ἀριστουργηματικὰ διηγήματας ὅπως τὸ περίφημο
«ICI-l τέσσερα», τὰ ((Ποτάμια» κλπ. Ἐπὶ πλέον θὰ δοθοῦν σὲ χρονι-
κά, παρμὲνα ἀπὸ τὴν ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑ, οἱ μεγάλες μορφὲς καὶ
o'î μεγάλες ὧρες τῆς Ἀντίστασης, σημειώνουμε ἐνδεικτικὰ μερικὰ
θέματα ΑΡΗΣ ΒΕΛΟΥΧΙΩΤΗΣ, ΣΤΕΦΑΝΟΣ ΣΑΡΑΦΗΣ. ΝΑΠΟ-
ΛΕΩΝ ΣΟΥΚΑΤΖΙΔΗΣ, ΗΛΕΚΤΡΑ, ΠΑΝΟΥΣΗΣ, ΜΟΝΕΔΑΣ-
ΑΥΓΕΡΗΣ-ΜΠΟΥΡΔΗΣ κλπ. ὁλοκαυτώματα ὅπως τὰ ΚΑΛΑΒΡῩΤΑ
καὶ τὸ ΔῙΣΤΟΜΟ, οἱ μάχες τῆς ΑΜΦῙΛΟΧῙΑΣ, τῆς ΓΛΟΓΟΒΑΣ, ὁ
ΓΟΡΓΟΠΟΤΑΜΟΣ κλπ. Οἱ ΜΕΓΑΛΕΣ, ΑΠΟΔΡΑΣΕῙΣ, οἱ ὁμαδικὲς
ἐκτελέσεις στὸ ΚΟΥΡΝΑΒΟ, στὸ ΜΟΝΟΔΕΝΔΡῙ, ΣΤΗΝ ΚΑῙΣΑΡῙΑ-
NH κλπ. Συνταραχτικὰ ΣΑΜΠΟΤΑΖ, μεγάλες πράξεις ἡρωϊσμοῦ
καὶ αὐτοθυσίας ἁπλῶν ἀγωνιστῶν.
’Ὀλα αὐτὰ δοσμένα μὲ τὴ γνωστὴ λογοτεχνικὴ δύναμη τοῦ
Σωτήρη Πατατζῆ, ποὺ τὰ ἔργα του μεταφρασμὲνα σὲ πολλὲς γλῶσ-
σες (ἀγγλικά, γερμανικά, δανικά, ρωσικά, γαλλικὰ κλπ.) σημει-
ώνουν μεγάλη ἐπιτυχία στὸ ἐξωτερικό.

ΤΑ ”ΜΑ“Ι“ΩΜΕΝΑ ΧΡΟΝΙΑ,,
τὸ ἀριστούργημα τῆς Ἀντιστασιακῆς Λογοτεχνίας

ΙΊΑΝΝΙΚΟΣ Ἀκαδημίας 57, τηλ. 629.908-630266



ΑΝΕΛΚΥΣΤΗΡΕΣ
ΤΣΕΧΟΣΛΟΒΑΚΙΛΣ
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X. ΘΕΙΟΠΟΥΛΟΣ - Κ. ΔΑΡΛΣ
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