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ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ

Α

ιῑτσΡικΩῑ

§1

Ι.- Ἐφόσον ἡ λόγῳ περιουσιακῶν ὑποχρὲώσεων διὰ

τοῦ περιορισμοῦ τῆς προσωπικῆς ,ἐλευθερίας ἐκτὲλεσις

περιορίζεται καὶέπὶ τέλους τέλεον ἐκλείπει, εἴτε τοῦ

νόμου ρητῶς ἀπαγορεύοντος αὒτήν, εἴτε τῆς ἐκλεπτὺν-

σεως τοῦ πολιτισμοῦ μὴ ἐπιτρεπούσης τὴν πρακτικὴν

ἐφαρμογὴν τοῦ νόμῳ ἰσχυροῦ προσωπικοῦ περιορισμοῦ,

κατὰ τοσοῦτον παρίσταται ἀναγκαία πρὸς κραταίωσιν

καὶ ἐπίδοσιν τῆς πίστεως, η ἀμεσωτὲρα σχέσις τοῦ πι-

στωτοῦ πρὸς τὴν περιουσίαν τοῦ ὁφειλέτου.

Ἐπὶ τῆς βάσεως ταύτης ἑδράζεται ἢ ἀνάπτυξις τῆς

ἐμπραγμοίτου ἀσφαλείας, δι’ ἧς ὃ πιστωτὴς παύεται

ὢν ἕρμαιον τῆς καλῆς τοῦ ὁφειλὲτου θελήσεως, ἀτε-

λῶς μόνον ἐκῧιαζομὲνου, ἄνευ τῆς προσωπικῆς κρατή-

σεως, πρὸς ἐκπλήρωσιν τῶν ὑποχρεὼσεων αὐτοῦ, ἔχων

νῦν ὡς ἀντικείμενον ἰκανοποιησεως πρᾶγμα, ,ἀμέσως τῇ

ἐξουσία αὑτοῦ ὑποκείμενον καὶ ταχέως καὶ ἀσφαλῶς

πρὸς ἱκανοποίησιν χρησιμοποιοὺμενον. Ἐπὶ τῆς αὐτῆς

βάσεως στηρίζεται καὶ ἡ ἀνάκλησις τῶν πράξεων τοῦ

ὁφειλέτου, δι’ ἧς μέρος τῆς περιουσίας τούτου, ὅπερ ἐκ-

ποιηθὲν ὃὲν δύναται νὰ- χρησιμεὺσῃ πρὸς ἱκανοποίησιν

τῶν πιστωτῶν, ἐπαναφέρεται είς τὴν προτέραν κατάστα-

-σιν χρησιμοποιοὺμενον ὺπέρ τουτων.

H. — Τὰ πρῶτα ἴχνη ἀνακλήσεως ί νομικῶν πρά-

(1) Ἐλλείποντος ἐν τῷ ΕλΔ. τεχνικοῦ ὅρου διὰ τὸν προ-”

κείμενον θεσμὸν τῆς ὂικυρὸτητος καὶ ἂκυρωσίας τῶν πράξεων
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,ξεων ἕνεκα καταχρεώσεως τοῦ ὁφειλέτου ἀπαντῶμέν ἐν

τῷ PA ἐν τῇ lex-Aelia Sentia, ήτις πραγματεύεται

περὶ τῶν infraudem creditor'um γενομένων ἀπε-

λευθερώσεων, -ἀναφερομένη ε”ν τε ταῖς Είσηγήσεσι τοῦ

Γαΐου καὶ ἐν ταῖς Πανδέκταις (ῧιῧ. 40 τιτλ. 9.) Πλὴν

ταύτης ἀπαντᾷ τὸ interdietum fraudatorium, ὴ

actio Pauliana καὶ ὴ actio infactum. Τίς ὅμως ὴ

σχέσις αύτῶν πρὸς ἀλλήλας καὶ τίς ή ἱστορικὴ ἀνοί-

πτυξις εἷνε ἔργον, ἕνεκα τῆς καταστάσεως τῶν πηγῶν,

πολλοῦ μὲν δεομενον κόπου, ούδὲν δέ ἐπαρκές καὶ βέ-

ῧαιον συμπέρασμα παρέχον. Διά τὸν λόγον τοῦτον πα-

ραλείπομεν ἐνταῦθα τήν τοιαύτην ἀνάπτυξιν, ἀφοῦ μά-

λιστα καὶ τοῦ πλαισίου τῆς παρούσης μελέτης, περὶ τὸ

πτωχευτικὸν μόνον δίκαιον ἀσχολουμένης, ἔξω κεῖται.

(Lenel, Edictum 351—Husehke, Lides Zeitsohrift

neue Folge XlV, 1— Serafini, Rovooa clegliatti

Eraudolenti). Ὁ θεσμὸς οὗτος ἦν καὶ ἐν Ρὼμῃ ἐν χρὴ-

σει ἐπὶ πτωχεύσεων, τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως γι-

νομένης ἐκεῖ διὰ τῆς missio in possessionem τῶν

πιστωτῶν, μεθ’ ἢν πᾶσα πρᾶξις ὁφειλέτου εἷνε ἄκυρος,

ἕνεκα τοῦ ένεχύρου, ὃ ἀπέκτων ἐπὶ τῆς περιουσίας τοῦ

ὁφειλέτου οἱ πιστωταὶ διὰ τῆς miSSiO in possessio-

nem (N.6 § '7 Πανδ. 428). Dernburg Is’fandrecht

1 § 391).

Π].-· Ἡ ἀνάκλησις τοῦ -ρδ, ἐστηρίζετο ἐπὶ τοῦ δό-

λοι, τοῦ ὁφειλέτου φέροντος χαρακτῆρα ἀδικήματος

(fraus). Ἀπῃτεῖτο δὲ concilium et eventus, ἤτοι

ού μόνον ἔπρεπεν ὃ ὀφειλέτης νά ἐπιχειρήσῃ πρᾶξιν ἐπὶ

  

τοῦ πτωχεύσαντος κατὰ τὰ ἄρθρ. 449-552, έξελέξαμεν ὡς

τοιοῦτον τήν λέξιν «ἂνὰκλησις». Ὀ ὅρος οὗτος ἀπαντᾷ ἐν ταῖς

Πηγαῖς εὑρισκομένου ἐκεῖ τοῦ ρήματος revocare καί ἐν τῷ

ΓλΔ ὁ ὅρος action revocatoire εἱνε ἰσοὸύναμος τῷ actlon pa-

ulienne καὶ ἐν τῷ ΙτΔ ἀπαντᾷ ὁὸρος revoca. ’Ev δὲ τῷ ΓρΔ

ἅπαντᾷ ὁ ὅρος Anrechtung -προσῧολή, ὅστις δηλοῖ την ἐνά-

σκησιν τῆς ἃκυρωσίας τῶν πράξεων τούτων (Snrwey §22

σημ. 4).
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καταδολιεύσει πιστωτοῦ τινος, ἀλλά καὶ νοὶ βλαφθῇ ἐκ

τῆς πράξεως ὃ ὡρισμένος ἐκεῖνος πιστωτής· διόπερ, ἄν

μετά τὴν ἀνακλητήν πρᾶξιν ἐγίνετο ἄλλος τις πιστω-

τής τοῦ πτωχεύσαντος, δ δέ καθ’ οὗ ἀρχικῶς διηυθύνετο

ή καταδολίευσις εἶχεν ἤδη ἱκανοποιηθῆ, δ νέος πιστω-

τής δὲν ’ἠδύνατο νά ζητήσῃ τὴν ἀκύρωσιν (L. 15 Πανδ.

42. 8. Ἰουλιανός. Creditor cujus fraudandi consi-

lium initum erat‘, nonfraudatur, e1: adversus eum

quiEraudatur, consilium initum non est. Καίτοι δ

Παπινιανὸς φαίνεται ἀντιδοξῶν. L. 25 Πανδ. 4ἳ 3

Infraudem oreditorum testamento datae liber-

tates prioribus creditoribus demissis propber

novos ereditores irritae sunt,ov5‘nvoq τὴν δόξαν θεω-

ρεῖ ὃ KOhleI‘ (ἓ 37 σελ. ’194 σημ, 1) ὡς προϊὸν τῆς

προόδου τοῦ θεσμοῦ τῆς ἀνακλήσεως ἐν τῷ ρδ, ὅστις θε-

σμὸς ἀπὸ τῆς περιωρισμένης σκοπιᾶς, ὡς ἀδικήματος

προσῧάλλοντος τὸ ἄτομον, μεταῧαίνει είς τὴν εύρυτέραν

- τοῦ ἀδικήματος τοῦ προσῧάλλοντος τήν πίστιν ἐν γένει.

Ἡ παρατήρησις αὕτη συνδέεται τῇ διδασκαλίᾳ τοῦ Koh-

ler ὅτι αἱ ἀνακληταὶ πράξεις προσῧάλλουσι τὴν πί-

στιν έν γένει. Ἀλλ’ ὴ ὀρθότης αὒτῆς, λίαν εύφυοῦς ἄλ-

λως οὔσης, εἷνε πάντῃ ἀμφίῧολος, διότι ὃ Παπινιανὸς εἷ-

χεν ύπόψει θέμα, καθ’ ὃ οἱ πρῶτοι ἀποπεμπόμενοι πι-

στωταὶ ίκανοποιοῦνται διὰ τῶν χρημάτων τῶν δευτέ-

ρων, δπότε χωρεῖ ’ή Παυλιανῆ ἀγωγὴ (L. 10 § 1 Πανδ.

42 8.) Κατὰ ταῦτα τὸ ρὸ. 005E750“- ἓν τῇ ἀνακλήσει

ἐξῆλθε τοῦ στενοῦ κύκλου τοῦ ὑποκειμενικοῦ ἀδική-

ματος.

g2

L— ’Aq,‘ ἧς ἐποχῆς ἤρξατο ἀνθοῦσοι ἐν Ἰταλίᾳ ἦ

ἐμπορία καὶ αἱ συναλλαγαὶ συχνότεραῑ γ-θ’-”ῐ·“ἑ<ῖ·τ·11τῖοιν,

τυχηρά δὲ καὶ δόλια περιστᾶΨΓικοὶ ἐπέφερον τὴν ἀφΕΡΡ-Υ·

γυότητα τῶν όφειλετῶν, ἐπιῧλητῐῚ-ωτὲρα ἀνῑφάνη ἢ ἀ-

νάγκη τῆς πληρεστέρας ἀναπτῦξεως καὶ PUSH-i650); τοῦ

πτωχευτικοῦ δικαίου. Τὸ δί)ιοιιον τοῦτο φέρει Τὰ χαρα-



κτηριστικά, τά ἐν γένει τῷ ΙτΔ τοῦ μεσαίωνος προσι-

διάζοντα. OE τήν Ἰταλίαν ἐν τῷ μεσαίωνι οίκουντες

ἦσαν κρᾶμα λατινικῶν καὶ γερμ,ανικῶν φύλων, τείνοντες

ὅμως πρὸς τέλειον ἐκλατινισμὸν, άτε τοῦ λατινικου πο-

λιτισμοῦ ὅντως κατά πολλοὶ ὑπερτέρου τοῦ τῶν γερμα-

νικῶν φύλων καὶ μεγάλην ἔχοντος τήν ἀφομοιωτικὴν

δύναμιν. Ἐν τούτοις οἱ γερμανοὶ ούκ ὀλίγα τῶν πατρίων

ἠθῶν καὶ ἐθίμων ἐτήρησαν καὶ μάλιστα ἐν τῇ βορείῳ

Ἰταλίᾳ, ἐν ᾗ πολυπληθέστεροι ἀπῳκίσθησαν. Ἡ κατά-

’στασις αὕτη ἀνευρίσκεται καὶ ἐντοῖς θεσμίοις (Statuta)

ἤτοι ταῖς νομοθεσίαις τῶν πόλεων καὶ κρατῶν τῶν χρό-

νων ἐκείνων. Ἐν αύτοῖς πλὴν τῶν προφανοῦς λατινικῆς

προελεύσεως διατάξεων’ἀπαντῶσι καὶ ἕτεραι, ἀς τὸ μὲν

ρδ. ἀγνοεῖ, τὸ δὲ Γρδ. τῶν γερμανικῶν φύλων συχνά ἀ-

ναφέρει, τοῦθ’ ὅπερ τρανώτατα ἀποδεικνύει τήν γερμα-

νικήν αύτῶν προέλευσιν. Διττῆ δὲ οὕτως ἀναφαίνεται

καὶ τοῦ πτωχευτικοῦ δικαίου ἡ ἀνάπτυξις, λατινικά καὶ

γερμανικά στοιχεῖα ἀναδεικνύοντος

1.- Ἐν ἀρχῃ τὸ ἰταλικὸν πτωχευτικὸν δίκαιον ή-

δράζετο ἐπὶ το3 ρωμαϊκου διά της emtio bOnON‘um

καὶ του curator bonONum Κατόπινὅμως ὐπερφαλαγ-

γίσαν τούτο ἀνέπτυξεν’ιδίας ἀρχὰς καὶ ἰδέας, ἐκ τῶν

κοινωνικῶν ἀναγκῶν ὁρμώμενον, δι’ ων κάλλιον ἐπετυγ-

χάνετο ή προστασία τῶν συμφερόντων τῶν πιστωτῶν

καὶ μαλλον ἐτηρεῖτο ή τῷ οφειλετῃ ὁφειλομενη φιλαν-

θρωπία. Ιδιαιτέρανοέ ἀνάι-τυξικ έλαῧενο εύθὺς’εν ἀρχῇ

τῆς ἐμφανίσεως του πτωχευτικου δικαίου ἀναφαινόμενος

θεσμὸς τῆς πτωχεύτικῆς ἀνακλήσεως Τοῦτο δέ διότι

ἀπὸ της ἐπόψεως πρακτικοῦ διαφέροντος μέγιστον ἐνεί-

χετο τῶν πιστωτῶν ἐν τῷ θεσμῷ τούτῳ συμφέρον, ἀτε

διὰ τῆς ἀνακλήσεως ἐπαυξάνοντος τοῦ ἐνεργητικοῦ τῆς

πτωχευτικῆς περιουσίας.

Πί.-Τὸ ίταλικὸν θεσμικὸν δίκαιον ((11ὶῆίὶἰο ἓὲίαῑιιίει-

ΓῘΟ) στηρίζει τὴν πτωχευτικήν ἀνάκλησιν ἐπὶ τῆς ἰδέας

τοῦ ὑποκειμενικοῦ ἀδικήματος, καθάπερ τὸ pa. Ἐν τού-

τοις ηάσις τις πρὸς ἐξαντικειμένισιν τῆς ἀνακλήσεως
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ἀπαντᾷ ήδη ἐν τοῖς χρόνοις τούτοις, ἐπιτρεπομένης τῷ

δικαστῇ τῆς κατ’ ίδίαν κρίσιν ἀκυρώσεως, καὶ ἀν οἱ

πιστωταὶ δέν ἠδύναντο νά ἀποδείξωσι τὴν καταδολίευ-

σιν, Ούτω τὸ παλαιότερονStatutum Paduae «et Si

ipsa f1aus non poterit ostendi esse 111616μὶηο-

dsil; in arbitr'lum 1101661531113»”Αφ1ἑτὲρου ὡς τεκ-

μήριον καταδολιεύσεως ἀναστηλοῦται ε”ν τισι θεσμίοις

(οἷον 1)611111101Ι, 132, 133) τὸ ο’τι ή μὲν ἐκποίησις ην

κρυφία, 6οέ πτωχεύσας ε”μεινεν Ev τῇ νομῇ τῶν ἐκποιη-

θέντων.

IV -— Κατὰ τὸ statutnm della. mercanzia di

Brescia τοῦ 1499) ὃ,τι 6 φυγάς ὀφειλέτης (fugiti—

VUS) ειχεν ἐκποιήση ἐν τοῖς ὃ πρὸ τῆς φυγῆς μησὶν

ἐθεωρεῖτο ὡς δολίως ἐκποιηθὲν καὶ ήδύνατο νά προσῧλη-

θῆυπὸ τῶν πιστωτῶν in fraudem esse acquisita

praesummlur- el; habeantur. Ἐν δὲ τῷ statutum

Paduae Iii 111131 4 00p 9 ἀπαντᾷ ὁτι ἠ ὁμολογία

του πτωχεύσαντος περὶ χρέους αὐτοῦ ἀποδεικνύει μόνον,

ἄν ἐγένετο τούλάχιστον ένα μῆνα πρὸ τῆς φυγῆς αύ-

τοῦ Ὡσαύτως statuta Florantiae τοῦ 1415-Milani

τοῦ 1341—1396—P1acén0iae τοῦ 1347.

V.— Ἰδιάζουσα τῷ ΙτΔ τῶν θεσμίων ἧν ή εύθύνη

τῶν συγγενῶν τοῦ πτωχεύσαντος ἀπέναντι τῶν πιστω-

τῶν λόγῳ τῆς ἐκ τῆς συγγενείας οίκιακῆς κοινωνίας.

OE στενοὶ συγγενεῖς τοῦ πτωχεύσαντος, ὦν 6 βαθμὸς τῆς

συγγενείας έν ἄλλῳ ἄλλως ὁρίζεται δικαίῳ, ὅταν ζῶσιν

Ev οίκιακῇ κοινωνίᾳ μετά τοῦ πτωχεύσαντος μικρὸν πρὸ

τῆς φυγῆς αὑτοῦ, εύθύνονται διά τοὶς ὐποχρεωσεις τού-

του ὼς συνοφειλέται, Οὕτω τὸ statutum Florentiae

(R.abv II) ὁρίζει τοὺς masculi descendentes per

lineam 1111301113Ᾰῐ1ἤτοι ἄρρεναςκατιόντας ἐξ ἀρρένων

καταγομένους, ἐάν δένησαν ἐν τῷ χρόνῳ τῆς GDP-6°"-

σεως ή τὸ μακρότερον 6 πρὸ τῆς φυγῆς τοῦ ὸφειλέτου

μῆνας χειραφετημένοι καὶ τοὺς ἀδελφοὺς του ὁφειλέτου,

ὅταν μὴ ἔχοντες πατέρα συνοικῶσι μετὰ τοῦ ὁφειλέτου

Στενοὶ δέ τινες συγγενεῖς ἐνέχονται ἕνεκα τῶν ύποχρεώ-
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σεων τοῦ πτωχεύσαντος διά τῶν ἀκινήτων, άτινα 6 6-

φειλέτης 6 μῆνας ἢ 1 ἔτος πρὸ τῆς φυγῆς αύτοῦ ἐνέ-

ετο καὶ ῶν ή νομὴ ἔκτοτε μετεδιῧάσθη αὐτοῖς. Τὸ

δὲ statutum Genuae (IV cap 8) ὁρίζει ὃτι πᾶσα νο-

μικὴ πρᾶξις γινομένη δύο ε”δδομάδας πρὸ τῆς ἀποκρύ-

ψεως ἦ τῆς φυγῆς τοῦ ὸφειλέτου, εἷνε ἄκυρος.

.- Ἤδη ἐν τῷ 13 αίῶνι ἀπαντᾷ ἐν τοῖς statu-

ta Beroelli § 166, ὅτι αί ἐκποιήσεις αί γενόμεναί πρὸς

βλάῧην τῶν πιστωτῶν matri vel 11x01'i vel nurium

vel pronurium vel cognatae vel alicui 6116611111-

116ΐί de Eamiiia sua εἰσὶν ἀπέναντι τῶν πιστωτῶν

ἀνακληταί, Ἐπίσης ἐν τοῖς statuta Bergamo (Χ, 3)

αἰ ἀποποιήσεις τῶν τιμαρίων (refutationes feudi)

είσὶν ἀπέναντι τῶν πιστωτῶν ἀνακληταί, ἐάν κατόπιν

τὸ 1611Ε1Π111 ἀπονεμηθῇ ἀνιόντι ἢ ἀδελφῷ τοῦ ἀποποιη-

σαμένου, Τὸ δὲ παλαιὸν statutum Paduae (τοῦ 1ἳ31)

φέρει sialiqua renunciatio vel cessio vel 6116116110

16616 fuerit in fraudem ereditorum 6 debitoribus

vel fideijussoribus, quod ipsa renunciabio vel

cessio non valeat neo teneat neo creditores pre-

judioet.» Ἐν δὲ τῷ μεταγενεστέρῳ statutum Paduae

(III rubi 4 sap. 3) φέρεται· omnis venditio 61611-

enatio bonorum suornm, quae reperiretur fa—

616 111616 fide contrahentis cum debitore 6116111-

ante fugam ejus intelligatar esse 16616 in frau—

dem credi torum et non valeat neque teneat in

praejudigium creditorum. Ὀ δὲ κακῆς πίστεως ἀ-

γοραστής πρέπει νά ἀποδώσῃ τὸ ἀγορασθέν στερούμενος

τοῦ τιμήματος· οὕτω καὶτὸ statutum ciViEe 11011168

τοῦ 1363 ἐν Ι § 73.

VII.— Ἀλλ’ ἡ ἐν τοῖς Ἰταλικοῖς θεσμίοις περιεχο-

μένη πλουσία νομοθετική ὕλη ἐσυστημοιτοποιήθη καὶ

ἀνεπτύχθη εύρύτερον καὶ τελειότερον, χωρὶς βεῧαίως νά

φθάσῃ τὴν ἐντέλειαι τοῦ ρδ., ἀφ’ ὴς σπουδαῖοι ίταλοὶ

νομοδιδάσκαλοι ἐν ταῖς ρωμοιΐκαῖς πηγαῖς τὴν νομικὴν

ἐπιστήμην διδαχθέντες, ἐπελήφθησαν τῆς ἐπεξεργασίας



_7_

τοῦ έμπορικοῡ δικαίου Ev γένει καὶ ’τοῦ πτωχευτικοῦ ὡς

κλάδου ἐκείνου. Καὶ παρὰ τοῖς συγγραφεῦσι τούτοις ὡς

θεμελιώδης’ιδία τῆς ἀνακλήσεως εἷνε τὸ ὑποκειμενικὸν

ἀδίκημα( 36111116 1666 400 — Scacia, 381, 396

—Straccha 111, 029.28—Ansa1dus V ἀρ. ‘22) καὶ

ὡς communis opinio ἀπαντᾷ 6 κανών, ὁτι 6 πτω-

χεύσας εινε 1611661861111116 καὶ 6 δόλος αὑτοῦ τεμ-

μαίρεται. Κατά τὸν Casaregis ('75 ἀρ. 1 καὶ ἳ) 11011-

valere eos omnes contractus, solutiones 61106-

que actus gestos a meroatore decootioni proxi—

mO' 16161Ἰ (1660611166 0t 6666 proximum (16606151-

0111 injure 1111116 adest differentia nuliaque in-

tercessib inter eos distinctio. Ὀ δὲ 1106116 (37)

6111111116 in casibas 0111616 66136 [161- 606 gesta,prae-

Rumantur plena fraudibus et simulata' e1: cum-

dolo gesta ex decoctionis proximitate. Πρὸς τού-

τοις 6 χρόνος τῆς ἀναδρομῆς τῆς πτωχεύσεως ὁρίζεται

μὲν ὑπὸ τοῦ νόμου εἰς 2, 3, 4, 6 1Ο’η 15 ἡμέρας πρὸ

τῆς κηρύξεως ταύτης, ἀλλ’ 6 δικαστὴς δύναται νά ἀ-

ποφανθῇ καὶ ἄλλως (lasaregis (172 ἀρ, 10) Juxta

veriorem et magis reoeptam sententiam arbi-

trio judicis reliotum est dignoscere quisquam

proximus decootioni 611661111- secundum circum-

stantiam 16011, Αἱ δὲ ούσιαστικαὶ προϋποθέσεις τῆς

κηρύξεως κρίνονται ex communi aestimatione, qua

mercatorum in 1010 rebineb ((‘asaregis 1ὅῖ ἀρ. 15)

I. — T6 ΙτΔ μετηνέχθηκατὰ τὸν 17 αἰῶνα εἱς

Γαλλίαν διά τῶν ἰταλῶν ἐμπόρων καὶ δὴ τῶν λομῧαρ-

δῶν καὶ γενουησίων, περὶ ὧν καὶ τὸ λόγιον genuensis

ergo 1116166101,τῶν συχναζόντων τάς γαλλικάς πανη-

γύρεις τῆς .Tyon, Brie καὶ Champagne. H παλαιο-

τέρα διάταξις Ev τῷ ΓλΔ, η τὸν θεσμὸν τῆς ἀνακλή-

σεως δρῶσα, εἷνε ἐν τῷ ἐδίκτῳ το) 1609. Κατὰ τοῦτο

60111 declarés nuls et de nul effet tous trans-

ports venditions et donations de biens meubles
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f-aits aux enfants,heritiers 011 autres leurs amis ς

voulons les cessiounaireS, donataires et acqua-

reurs estre puniS comma complices des dites

fraude et banquroute, διότι-ταῦτα ἐγίνοντο sous le

nom et préteXte de banqueroute au préjudice de

pauvres veuves el: Orphelins ct autpes no.1 bons

sujets.(Jsamber-t, Collection des ancienneleiS XV

439). Κανονισμὸς δέ τις τῶν ἐμπόρων τῆς Aquoq τοῦ

1667 ἔφερεν 611toutes sessions Bl? transprmts ΒΗΓ

Ieseffets du failli seront 111113, 3' ης ne sontfaits

(ΠΧ jours au moins avant 1a faillitc publique—

menl; connue (Bornier, OPdOnnanee (ιω Louis

XIV sur‘ le commerce II, 638). Τὸ δὲ ”WWW“

. διάταγμα τοῦ 1673 (tit XI ἀρ, 4) ἀπήγγελλε τὸ ἐναν-

τίον τεκμήριον ἐπὶ τῶν πρά εων T06 πτωχεύσαντος χαὶ

ἀπῄτει ἑπΰμένως ὅπως Οἱ πῑστωταὶ ἀποδεικνὺωσι ’τὸν

δόλον τοῦ ὀφειλὲτου, ἣτις ὅμως ἀπόδειξις δυσκολώτατα

καὶ σπανιώτατα ἐπιτυγχάνουσα καθίστα, ὅλως προ-

ῧληματῑκῆν τὴν πρακτικὴν ο’ἰξίαν τῆς διατάξεως ταύτης

(Bornier 637) Διὰ δὲ τῆς δηλώσεως τῆς 16 Νοεμ-

ῧρίθυ 17οἳ ὲπῑξῑτάθη ὃ ἓν τῷ κανονισμῷ τοῦ 1667 κα-

νὼν, ἐφ’ ἅπασαν τὴν Γαλλίαν,

ΙΙ. - Τοιαύτη ἧν ἠ κατάστασις τοῦ ΓλΔ μέχρι τοῦ

· 1806, ὅτε ἑθεσπίσθη 6 ἐμπορικὰς κῶδιξ τὀὓ 1807. Κατὰ

τοῦτον πᾶσα νομικὴ πρᾶξις, γενομένη μετὰ τὴν παῦσιν

τῶν πληρωμῶν, ἦν ἄκυρος. Ἐκ δὲ τῶν Ev ταῖς πρὸ τῆς

παῦσεως τῶν πληρωμῶν 10 ἡμέραις γενομένων πρά-

ξεων, ἢ μεταῧίῧασις κυριότητος ἀκινήτου χαριστικῷ τί-

τλῳ, ὴ ὲνεχὺρασις ὴ ὑποθήκευσις, καὶ ὴ πληρωμὴ

ἀλήκτου χρέους εἱσὶν ἄκυροι, αἱ δὲ λοιπαὶ τεκμαίρον-

ται γενόμεναι δόλῳ τοῖ) πτωχεὺσαντος· ἀλλὰ τῶν τρί-

των 6 δόλος ἔπρεπε νοὶ ἀποδειχθῇ ὑπὸ τῶν πτωχευτι-

κῶν πιστωτῶν. Θεσπίζων οὕτως 6 κῶδιξ τὴν ἀρχὴν τῆς

ἀναδρομῆς τῆς πτωχεύσεως μέχρι τοῦ χρόνου τῆς παύ-

σεως τῶν πληρωμῶν καὶ άπαγγὲλων τὴν ἀκυρὸτητα.

πάσης πράξεως μετὰ τὴν παῡσιν τῶν πληρωμῶν γενο-
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μένης, ἐπεδείκνυτο ἐπιῧλαῧεστάτην τῇ ἐμπορίᾳ αὒστη-

ρότητα, διότι οὕτως ἀνεκαλοῦντο καὶ αἱ τῶν καλῆς

πίστεως τρίτων πράξεις, καταφερομένου καιρίου τραυ-

ματος κατὰ τῆς καλ-ἦς πίστεως, 106 ἀπαραιτήτου 106-

του στοιχείου τῆς ἐμπορίας, Ἀφ’ ἑτέρου καὶ αἱ πτω-

χεύσεις ἐπεταχυνοντο καὶ ή κήρυξις αὐτῶν ἀμεσωτέρα

ἐπήρχετο, διότι οἱ τρίτοι ἐπὶ τῷ ἐλαχίστῳ σημείῳ οἱκο-

νομικῆς ἀταξίας ε”παυον τὰς μετὰ τοῦ προσώπου τούτου

συναλλαγὰς ἐκ φόῧου μὴ ή παῦσις τῶν πληρωμῶν τεθῇ

πρὸ τοῦ χρόνου τῆς συνάψεως τῶν συναλλαγῶν αὐτῶν

καὶ αἱ πράξεις ἀνακληθῶσι. Ένῷ, κρατοῦντος ἄλλου

συστήματος, 6 ὀφειλέτης ’ἤθελεν ἐξακολουθῆ τὴν ἐμπο-

ρίαν αὑτοῦ καὶ ἤθελεν ἴσως ἱκανοποιήση πάντας τοὺς

πιστωτοίς. Ἡ ἔποψις αὕτη ἀποτελεῖ σπουδαῖον λόγον

τῆς πολιτικῆς (Politik) 106 ἐμπορικοῦ δικαίου.

ΙΙΙ. - Πρὸς ἄρσιν τῶν άτοπημοίτων τουτων ἐξεδόθη

6 νόμος τοῦ 1838. ’Έκτοτε ἐκράτησεν νομοθετική ἀπρα-

ξία μέχρις οὗ 16 1885 ἐψηφίσθη νόμος περὶ τῆς Eiqu-

idation judiciaire, ὅστις ὅμως οὐδαμῶς τροποποιεῖ τὰ

κατὰ τὴν ἀνάκλησιν.

g4.

Ι. -- Ἐν τῷ ἰδιορρὺθμῳ Ἀγγλικῷ δικαίῳ ἐκράτουν

ἐπὶ τοῦ θεσμοῦ τῆς ἀνακλήσεως, ἀναπτυχθέντος ἐνταῦθα

’γηγενῶς ἄνευ ξενικῶν ἐπιδράσεων, αὒστηραὶ ἀρχαί, δι’

ὧν προστατεύονται μὲν προσφορώτατα τὰ συμφέροντα

τῶν πιστωτῶν ’ἀλλὰ καὶ μεγάλως θυσιάζονται τοὶ δι-

καιώματα τῶν τρίτων (ῙΑΟᾹὙΪΘΓΕΙ Yale See and He—

nry \Nace, Law and Practice of bankruptcy

and imprisonement for debt—Baldwin, concise

treatise upon law of bankruptcy—Robson,tre-

atise on the law of bankruptcy—Will1am, law

and practice of. bankruptcy). Συνεπεὶᾳ τῆς ἀρχῆς

one a bankrupt, aIWays a bankrupt, (ἅπαξ

πτωχεύσας, πάντοτε πτωχεύσας), ἀνατρέχουσι τοὶ ἀπο-

τελέσματα τῆς τυπικῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως μὲ-
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χρι τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν ἢ κατὰ τὴν ὲν τῷ

ἀγγλικῷ δικαίῳ διατύπωσιν τῆς ἐννοίας τῆς παύσεως

τῶν πληρωμῶν μέχρι πτωχευτικῆς τινος πράξεως (€1,013

Of bankruptcy). Ἐπὶ δὲ τῶν ἐλευθεριοτήτων ἡ ἀνοί-

κλησις ἐχώρει ὃποτεδηποτε καὶ ἂν ἐγένοντο αὗται, Ἐν

τῷ νεωτέρῳ ὅμως ἀγγλικῷ δικαίῳ ἀπαντῶσιν ἐπιεικέ-

στεραι ἀρχα-ἱ, τῆς lot-N719 πίστεως τοῦ τρίτου κωλυούσης

τὴν ἀνάκλησιν (νόμος περὶ πτωχεύσεως τοῦ 1883, 46

καὶ 47 Victor. caq. 5Q) οὕτω πληρωμαὶ γενόμεναι

πρὸς τὸν πτωχεύσαντα καὶ πληρωμαὶ γενόμεναι ὐπ’

αύτοῦ εἰσὶν ἀπρόσῧλητοι, καθόσον ὃ τρίτος ήγνόει τὴν

act of bankruptcy, δ δὲ τρόπος τῆς πληρωμῆς ἦν

συνήθης ἐν τῇ ἐμπορίᾳ. Αἱ νῦν ἐν Ἀγγλία ἐπὶ τοῦ προ-

κειμένου θεσμοῦ ἰσχύουσαι διατάξεις είσὶν αἱ ἑπόμεναι.

1) Πᾶσα ἐλευθεριότης γενομένη ἐντὸς τῶν Q ἑτῶν

τῶν πρὸ τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως εἷνε ἀνακλητή,

γενομένη δέ ἐντὸς τῶν 10 ἐτῶν, εἷνε ἀνακλητὴ, καθό-

σον δέν ὑπάρχει ἀρκοῦσα περιουσία κατὰ τὴν κατάρ-

τισιν τῆς ἐλευθεριότητος. ὅπως ἄνευ 106 δοθέντος πλη-

ρωθῶσι τὰ χρέη, ύποχρεουμένου 106 δωρεοδόχου κατ’

ἔνστασιν νά ἀποδείξῃ ὃτι ὑπῆρχεν ἀρκοῦσα περιουσία.

Q) Πᾶσα ἀνταλλακτικὴ πρᾶξις τοῦ ὁφειλέτου ἐν τῷ

αύτῷ γενομένη χρόνῳ καὶ πᾶσα πρὸς αύτὸν πληρωμὴ

ἀνακαλεῖται, καθόσον δὲν ἀποδειχθῆ ή καλὴ πίστις-

τοῦ τρίτου.

3) Πληρωμὴ πρὸς πιστωτὴν ἐπὶ σκοπῷ εύνοήσεως

αύτοῦ γενομένη ἐντὸς τῶν πρὸ τῆς κηρύξεως τῆς πτω-

χεύσεως τριῶν μηνῶν ἀνακαλεῖται, καθόσον δ τρίτος ἦν

εν κακῃ πίστει,

4) Πᾶσα δολία βλάῧη τῶν πιστωτῶν, ἂν ὃ τρίτος

ἔχῃ γνῶσιν τούτου.

§5.

Ι. - Ἐν τῷ παλαιῷ ΓρΔ μετὰ τὴν εἰσαγωγὴν

τοῦ ρδ. αἱ περὶ παυλιανῆς ἀγωγῆς διατάξεις, ἐξαπλω-

θεῖσαι ἁπανταχοῦ τῆς Γερμανίας, κατέπνιξαν τὰς ἐν
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τοῖς σπαργάνοις εὐρισνομενας γηγενεῖς ἀρχὰς τοῦ ΓρΔ.

Σύν τῷ ρδ, εἰσήχθησαν καὶ αἱ θεωρίαι τοῦ νεωτέρου

ΙτΔ τοῦ μεσαίωνος. δι’ ὧν εἷχε τροποποιηθῆ δ θεσμὸς

τῆς παυλιανῆς ἀγωγῆς· οὕτως ἀπαντᾷ ἤδη ἐν τοῖς

χρόνοις ἐκείνοις ὴ λεγομένη θεωρία τῆς εύνοήσεως (Gra-

tificathims theorie), καθ’ ’ἢν ἡ καταῧολὴ ή γενομένη

ἐπὶ σκοπῷ ὠφελείας τινος τῶν πιστωτῶν, ἐπὶ βλάῧῃ δὲ

τῶν λοιπῶν ἀνακαλεῖται, ἐάν ὃ πληρωθεὶς ἐγίνωσκε τὸν

σκοπὸν τοῦ ύφειλέτου· καὶ ναὶ μὲν τὴν θεωρίαν ταύτην

ἐστήριζον ἐπὶ χωρίων τοῦ ρδ. (Francke, Archiv far

Civil Praxis XV] 5, 10) ἀλλά πάντῃ ἐσφαλμένως

ἐβίαζον τά κείμενα τοῦ νόμου πρὸς τάς πρακτικὰς ά-

νάγκας (VVindSOheid § 493 σημ. 31). “Ἐκτοτε διήρκει

ή κατάστασις αὕτη ἐν τῷ ΓρΔ μέχρι τοῦ νῦν αἰῶνος,

ὂπότε διὰ τῆς εἰσαγωγῆς τοῦ ΓλΔ, σπουδαίως ἐτροπο-

ποιήθησαν τά κατά τήν ἀνάκλησιν. Τελευταῖον δὲ τὸ

1871 ἀπεφασίσθη ἐν τῇ βορείῳ γερμανικῇ ὃμοσπονδίορ

ὴ ψήφησις πτωχευτικοῦ κώδικος, οὗ τὸ νομοσχέδιον ἑ-

δημοσιεύθη τὸ 1873.

T6 νομοσχέδιον τοῦτο μετὰ ἐξέτασιν ἐν ἐπιτροπείᾳ

ῦπεῧλήθη τῇ βουλῇ τῆς αὐτοκρατορίας καὶ μεθ’ ἑτέραν

ἔρευναν γενομένην 6716 ἐπιτροπείας τῆς βουλῆς ἐψηφίσθη

ἀνευ ἰδιαιτέρας δι’ ἕκαστον ἄρθρον συζητῆσέως καὶ ὃμο-

ψήφως. Ἡ δὲ ἰσχύς τοῦ νόμου ’ἤρξατο ἀπὸ Τῆς 1 Ὀκτω-

ῧρίου 1879. Συγχρόνως δὲ ἤρξατο καὶ ὴ ἰσχύς τοῦ νό-

,μου περὶ ἀνακλήσεως τῶν νομικῶν πράξεων τοῦ ὀφειλέ-

του ε”κτὸς τῆς πτωχεύσεως, ψηφισθέντος τὴν ἳ1 Ἰουλίου

Π. T6 ΓρΔ. ἀκολουθεῖ 16 αύστριακὸν δίκαιον διὰ τοῦ

νόμου τῆς 16 Μαρτίου 1884, διὀὖ ρυθμίζονται ἐπὶ τὸ

βέλτιον τοὶ τῆς ἀνακλήσεως ἐν τῇ πτωχεὺῦεῑ καὶ ἐκτὸς

αὐτῆς

I”. Ἐν τῷ πορτογαλλικῶ ἀστικῷ κώδικι ἀκολουθοῦν-

ται αἱ ἀρχαὶ τοῦ ρδ, πλήν τινων ἐξαιρέσεων· οὕτως αἱ

δωρεαὶ εἰσὶν ἀνακληταὶ καὶ ἀν μηδέτερος τῶν συμῧαλ-

λομένων ἦν ἐν δόλῳ, ὴ ἀνάκλησις χωρεῖ καὶ ἐπὶ παραι-



τήσεως μελλούσης κτήσεως καὶ ἐπὶ προπληρωμῆς, παρα-

γράφεται δὲ μετὰ ἓν ἔτος ἀπὸ τῆς δικαστικῆς κηρύξεως

τῆς ἀφερεγγυότητος (ᾗ 1030-1045). Ἐν δὲ τῷ πορτο-

γαλλικῷ ἐμπορικῷ κώδικι τοῦ 1888 (ἀρθρ. 7ἳ1) ή πλη-

ρωμὴ ἀλήκτων χρεῶν καὶ πᾶσα ἄλλη 106; πιστωτάς

βλάπτουσα πρᾶξις, γενομένη ἐντὸς τῶν πρὸ τῆς κηρύ-

ξεως τὴς πτωχεύσεως 40 ἡμερῶν, τεκμαίρεται ὡς δο-

111.);(111afede—mala fide) γε νομ.ένη,

ΙΝ Ἐν τῷ ίσπανικῷ ἀστικῷ κώδικι χωρεῖ ἀνάκλη-

σις, ἄν οἱ πιστωταὶ ούδὲν ἄλλο μέσον ίκανοποιήσεως 56-

ρίσκωσιν, ἡ δὲ πρᾶξις εινε ἐπιῧλαῧής αὐτοῖς. Πράξεις

δὲ ἀνακληταὶ είσὶν ,αἰ πληρωμαὶ 6716 ἀφερεγγύου 61951—

λέτου διὰ χρέη, εἰς ὢν τὴν πληρωμὴν δὲν ήδύνατο νά

ἐκῧιασθῇ, δωρεαὶ καὶ ἀμφιῧαρεῖς συμῧάσεις γενόμεναι

{MTG} Τὴν κῡτάσχεσιν τῆς περιουσίας τοῦ οφειλὲτου ἢ

μετὰ τὴν καταδίκην αὑτοῦ, Ἐν δέ τῷ ἐμπορικῷ κώδικι

του 1885 αἱ πληρωμαὶ ἀλήκτων χρεῶν, ληγόντωναετᾰι

τήν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως, ἀνακαλοῦνται γινόμενα

μέχρι τῆς δεκάτης πρὸ τῆς πτωχεύσεως ἡμέρας. Αί δω

ρεαὶ ἀκινήτων ύποθηκεύσεις, dationes in SOlutum

ἀκινήτων δι ’ἄληκτα χρέη, προικίσεις θυγατέρωνεκ τῆς

ἷδίας περιουσίας τοῦ συςύγου καὶ πᾶσα άλλη ἐλευθεριό-

της γενομένη μετὰ ἰσολογισμὸν βεῧαιοῦντα τήν ἀφερεγ-

γυότητα τοῦ ἐμπόρου ἀνακαλεῖται, γενομένη 30 ἡμέρας

πρὸ τῆς πτωχεύσεως,

§6.

Ῑ.-Έν τῷ ΕλΔ ἐπὶ μὲν τῆς ἐκτὸς τῆς πτωχεύσεως

ἀνακλήσεως κρατοῦσι τοὶ τοῦ ρδ περὶ actio pauliuna

066019.16; τροποποιηθέντα, ἐπὶ δὲ τῆς πτωχευτικῆς ἀνα-

κλήσεως ή ἀρχαιοτέρα πηγὴ εἷνε 6 ἐμπορικὸς κώδιξ τοῦ

1835, ὢν κατὰ λέξιν μετάφρασις τοῦ code (:16 com-

merce 106 1807. Ὀ νόμος 0610;, καίπερ τὰ πολλοὶ

πλημμελής καὶ σχεδὸν πανταχοῦ ἐνωρὶς τροποποιηθεὶς,

ἐξηκολούθησεν’επὶ μακρὸν παρ’ ἡμῖν ἰσχύων, 16 μὲν ἕνεκα

τῆς μικρᾶς ἀναπτύξεως τῆς ἐμπορίας παρ’ ἡμῖν καὶ τῆς
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σχετικῶς ἐλαχίστης λειτουργίας τοῦ θεσμοῦ, 16 δὲ καὶ

ἐκ λόγων πολιτικῶν, ά τε μή ε”χοντος τοῦ νομοθετικοῦ

σώματος ἀρκοῦσαν σχολήν, ὅπως ἐπιδοθῇ εἱς ψήφισιν νο-

μοσχεδίου μακροῦ. Μόλις δὲ τὸ 1878 ἐψηφίσθη νέος περὶ

πτωχεύσεως νόμος, ἐνῷ περιέχονται καὶ 101 κατά τὴν

πτωχευτικῆν ἀνάκλησιν. Τούτου αἰ διατάξεις ἐλήφθη-

σαν κατὰ 16 πλεῖστον μὲν ἐκ τοῦ ΓλΔ τοῦ 1838, ἐν

μέρει δέ ἐκ τοῦ ἶτΔ τοῦ 1865 καὶ τοῦ βελγικοῦ τοῦ

1851. (Αἰτιολογική ἔκθεσις τῆς ἐπιτροπῆς ἐπὶ τοῦ ἀστκ

κοῦ κώδικος” ἐν παραρτήματι κωδίκων Ράλλη σελ. 76).

Π. - Διεξερχόμενοι κριτικῶς 101; 71591 ἀνακλήσεως

διατάξεις τοῦ ΕλΔ (ᾗ 449-45ἳ) παρατηροῦμεν ὅτι ἀμαρ-

τήματόι τινα περὶ τήν σύνταξιν ἀπαντῶσιν ἐν αύτῷ, 101

μὲν εύρισκόμενα καὶ ἐν αύταῖς ταῖς πηγαῖς τοῦ ΕλΔ.,

101 δὲ προσιδιάζοντα τούτῳ.

Ἑν τῇ πρώτῃ κατηγορία ἀνήκει ὃ τυπικὸς πλεονα-

69.6; ἄκυροι καὶ ἄνευ ἀποτελέσματος 00d de 00m.

446 nulfi εἰ) sans effet) ἐνῷ ήρκει μόνη ή λέξις 01716-

ρος. Ἐν τῷ 449 ἓ 3 ἐπὶ μὲν τῶν ληκτῶν χρεῶν τίθε-

ται γενικὸς ὅρος, πᾶσα πληρωμὴ «ἄλλως» γενομένη, ἐπὶ

δὲ τῶν ἀλήκτων γίνεται ἀπαρίθμησις τῶν διαφόρων τρό-

πων τῆς πληρωμῆς. Ἡ ἀντίθετος μέθοδος εἷνε ὁρθοτέρα·

διότι 101 ἀληκτα χρέη, ὁπώςδήπο τε γενομένης τῆς πλη-

ρωμῆς ὑπόκεινται τῷ 449, ἐνῷ 101 ληκτά ἐπὶ ὡρισμέ-

νων περιπτώσεων, ἀρα ἐπὶ τούτων ήθελε μᾶλλον δικαιο-

λογεῖσθαι ή ἀπαρίθμησις, Τὸ αύτὸ σφᾶλμα παρατηρεῖ-

ται καὶ ἐν 116 ΓλΔ § 446 καὶ ἐν τῷ ΙτΔ τοῦ 1882 §

707 ἐδ. Q.

Ἐν τῇ δευτέρᾳ κατηγορία ἀνήκει 16 πάντῃ περιττὸν

4-49 ᾖ 5 (Κατωτέρω § 36). Ἐσφαλμὲνως δὲ παρελή-

φθη ἐκ τοῦ ΓλΔ ή περικοπή ((τῆς ὑπὸ τοῦ δικαστηρίου

ὁρισθείσης ἐποχῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν (ἓ 449 é5-

1 καὶ 1ῧῖ ἐδ, 1)’ διότι ἐν μὲν τῷ ΓλΔ. ὁρίζει πάντοτε

16 δικαστήριον τὸν χρόνον τοῦτον, ἐνῷ ἐν 116 ΕλΔ δρί-

ζετοιι ἐνίοτε καὶ ὑπὸ τοῦ νόμου (ἄρθ. 441 ἀπὸ τῆς ’ἦμέ-

ρας τῆς ἀποῧιώσεως τοῦ πτωχεύσαντος). Ὼῦαὺτως περιτ
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’τολογία εἷνε ή χρῆσις δύο λέξεων πρᾶξις ἢ σύμῧασις

(449 § ἳ) ἐνῷ ἤρκει ή μία· ούδὲ συντείνει πως εἱς δια-

σάφησιν τῆς ἑννοίας ὁ πλεονασμὸς οὗτος, ἀλλά τούναν-

τίον ἐπισκοτίζει ταύτην. ”Αλλως τε ἂν ήτο ἡ διπλῆ χρῆ-

σις ἀναγκαία διατί ὁ νομοθέτης δένέπανέλαῧεν αύτήν ἐν

άρθ. 450 ἔνθα ἁπλῶς λέγει ((ἀμφοτεροῧαρὴς πρᾶξις ;))

Β

ΔΟΓΜΑΤΙΚΩΣ

§7

1,- ‘H νομικὴ κατασκευὴ τοῦ θεσμοῦ τῆς πτωχευ-

τικῆς ἀνακλήσεως ποικίλλει, καθόσον καὶ τὸ περιεχόμε-

νον αύτοῦ ἐν τῇ ἱστορικῇ καί συγκριτικῇ ἀνελίξει τῶν

νομοθεσιῶν διάφορον παρίσταται. Ἀλλ’ ἐν πάσαις

τοῖς νομοθεσίοις ὡς θεμελιώδης βάσις λαμῧάνεται ή ἰδέα,

ὅτι ή παραῧίασις τῆς ἰσότητος τῶν πιστωτῶν, ἀποτελεῖ

ἐν οἰκονομικῶς ἀνεπτυγμέναις πολιτείαις κακόν, ὅπερ

ῧλάπτει σπουδαῖα τῆς πολιτείας συμφέροντα, ύπονομεῦον

τήν πίστιν. Πρός ἄρσιν τοῦ κακοῦ τούτου ὃ νομοθέτης

εἰσάγεται τήν ἀνάκλησιν. Ἀλλ’ὀίν αὕτη αῗρῃ τὸ ἀτό-

πημα τοῦτο7 ἐξ ἄλλου παρεισάγεται ἕτέρον κακόν, τὴν

ἀστάθειαν καὶ ἀβεὲαιότητα τῶν συναλλαγῶν, ἐπικρε-

μῶσα τήν τοῦ Δαμοκλέους σπάθην ἐπὶ τῶν μελλουσῶν

συναλλαγῶν τοῦ ήδη ὁφειλέτου μετά τρίτων, ήτις ἐπα,-

πειλεῖ, ἵνα ἐν πάσῃ στιγμῇ κατασυντρίψῃ ταύτας. Ἐν-

τεῦθεν ἐπέρχεται ἠ ἀνάγκη, ὅπως τούλάχιστονὸ καλῆς

πίστεως τρίτος προστατευθῇ καὶ μάλιστα ἐπὶ τῶν ἀν-

ταλλακτικῶν πράξεων, ἐφ’ ὧν ὁ τρίτος δύναται νά ύ-

ποστῇ σπουδαίαν ζημίαν, διότι ἀποδίδων τὸ ληφθέν ἀν-

τάλλαγμα, δὲν θέλει συνήθως ἀποκομίση τὸ δοθέν ἀκε-

ραίως.

ΙΙ,- Ἠ ἀνάκλισις σκοπεῖ τήν ἐπανόρθωσιν τῆς βλά-
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ῧης τῶν πιστωτῶν. Αἱ δὲ ἐπὶ ἐπανορθώσει βλάῧης ἀέ“

γωγαὶ τίκτονται διττῶς εἴτε ὑποκειμενικῶς, ἐξ ἀδικήμα-

τος τοῦ ύποχρέου (Subje ktives Unreoht, ύποκειμενι-

κὸν ἀδίκημα), ε’ίτε ἀντικειμενικῶς ἄνευ ύπαιτιότητος

τοῦ ύποχρέου (Objektives Unrecbb, άντικειμενικὸν ἀ-

δίκημα). Τὸ ὑποκειμενικὸν ἀδίκημα καὶ δὴ ὸ δόλος τοῦ

ύποχρέου, ’όν κοινῶς ἐν τῷ δικαίῳ γενετικὴ αἱτία ἐνοχῶν

οὐδὲν τὸ ἰδιάζον παρουσιάζει ἐνταῦθα. Τούναντίον τὸ

ἀντικειμενικὸν ἀδίκημα, ώς ὕπαρξις βλάῧης άπλῶς δὲν

εἷνε ἐν τῷ δικαίῳ συνήθως αἰτία γενετική ἐνοχῶν” οὕτω

διότι ἀνοίγω πιλοπωλεῖον, ἐκ δὲ τῆς ἐν τούτω πωλήσεως

ζημιοῦνται τοὶ λοιπά πιλοπωλεῖα ὀλίγιστα νῦν κερδίζοντα,

ἐγὼ δέ εὕρημαι ἐν αἰτιώδει συναφείᾳ πρὸς τήν ζημίαν

τούτων, δέν ἕπεται ὅτι ύποχρεοῦμαι εἰς ἀποζημίωσιν τού-

των. Ούχ ήττον ὁσάκις ὃ πλουτισμὸς ἐμοῦ ἀντίκειται

εἰς θεμελιώδεις τοῦ δικαίου ἰδέας, καίπερ κατὰ τὸ τυ-

πικὸν δίκαιον ὢν ἔγκυρος, γίνεται γενεσιουργὸς αἰτία ἐνο-

χῆς, όί τε κατόύσίαν ὢν ἄδικος. Τἀ θέματα δὲ ταῦτα,

καθ’ ὸί μόνος ἱ, πλουτισμὸς τίκτει ἐνοχήν, ἀκριῧῶς ὁρίζει

τὸ δίκαιον καὶ ἐντὸς τῶν τεθέντων ὁρίων χωρεῖ ή ἐφαρ-

μογή. Τοιαύτη δέ εἷνε καὶ ή φύσις τῆς ἀντικειμενικῆς

πτωχευτικῆς ἀνακλήσεως. Ἡ βλαῧη τῶν πιστωτῶν αύτή

καὶ μόνη προσκρούει ἐν τίσι θέμασιν ἐπὶ τοσοῦτον κατὰ

τοῦ δικαίου, ὥστε πρέπει νά τεθῇ ἐκποδὼν διά τῆς ἀνα-

κλήσεως, ήτις ἐνταῦθα παρίσταται ὡς ἐνάσκησις τῆς ὲκ

τῆς ἀδικαιολογήτου βλάῧης τῶν πιστωτῶν τεχθείσης

ἐνοχῆς, Ἀλλ’ ή βλάῧη τῶν πιστωτῶν ἔχει τήν δύναμιν

ταύτην, ὅταν ὃ πρᾶξις τοῦ ύφειλέτου μετά τοῦ τρίτου

ἦν ἐλευθεριότης, ὁπότε εἷνε προφανῶς ἀνεπιεικές, ὅπως

ὁ μὲν τρίτος ἀπολαύει τῆς ἐλευθεριότητος, οἱ δὲ πιστω-

ταὶ στεροῦνται καὶ αὑτῶν τῶν δοθέντων. “Ὀταν ὅμως ἠ

πρᾶξις εἷνε ἀμφιῧαρής ἐκ μόνης τῆς ζημίας τῶν πιστω-

τῶν δέν προκύπτει ἀνεπιείκεια, διότι ἂν ἡ πρᾶξις ἀνα-

κληθῆ τότε ὁ τρίτος θέλει σχεδὸν στερηθῆ τοῦ δοθέντος

ἀνταλλάγματος, οὐδεὶς δὲ ὑπάρχει λόγος, ὅπως ἐπὶ βλάῧῃ

τοῦ τρίτου ίκανοποιηθῶσιν οἱ πιστωταί.
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ΙΙΙ. Οἱ δύο οὗτοι λόγοι νχρησιμεύουοίν ὡς δικαιολογι·

καὶ βάσεις ἐν τῇ νομικῇ κατασκευῇ τῆς ἀνακλήσεως καὶ

δὴ εἴτε ἑκατέρα τούτων χωρὶς εἴτε ἀμφότεραι ὁμοῦ. Ἐν-

τεῦθεν διακρίνονται δύο εἴδη θεωριῶν ἐν τῇ κατασκευῇ

ταύτῃ, αἱ μονομερεῖς καὶ αἰ μικταί. Αί μονομερεῖς θεω-

ρίαι ε”χουσι το ἐλάττωμα, ὅτι ἐξαίρουσιν ὑπερμέτρως τὸν

ἐτερον τῶν δικαιολογικῶν λόγων τῆς ἀνακλήσεως, μηδό-

λως ἐκτιμῶσαι τὸν ἄλλον· ουτως ή μὲν μονομερής θεω-

ρία τοῦ ἀδικήματος παρορᾷ τὰ θέματα, ἐν οἷς ούδόλως

ὑπάρχει ἀδίκημα καὶ ὑποτάσσουσα ταῦτα ύπὸ τὴν ε”ννοιαν

τοῦ ἀδικήματος παραῧιάζει καὶ στρεβλοῖ τήν ἀληθῆ

πραγματι-κῃν βάσιν τοῦ δεδομένου θέματος τῆς ἀνακλή-

σεως, ή δέ θεωρία τῆς νομίμου ἐνοχῆς (oblirratioex

leg‘e) δέν ἐκτιμᾶ προσηκόντως τὸν ἱδιαίτερον χαρακτη-

ρισμόν, “όν προσδίδει τῇ ἀνακλήσει ο δόλος τοῦ ὸφειλέτου

καὶ τοῦ τρίτου, ἀλλά κατατάσσει ἐν τῇ αὑτῇ μοίρα τά

θέματα τῆς ύποκειμενικῆς καὶ ἀντικειμενικῆς ἀνακλή-

σεως. Πλεονέκτημα δέ τῶν μονομερῶν θεωριῶν εἰνε ὃτι,

ἦ τε δωσιδικία καὶ ἐπὶ διεθνῶν σχέσεων τὸ ἐφαρμοσθη

σόμενον δίκαιον, εἰσὶν ἑνιαῖα, ἐν ᾧ ἐπὶ τῆς μικτῆς θεω-

ρίας παραλλάσσωσι ταῦτα, ἀναλόγως τοῦ δικαιολογικοῦ

λόγου τῆς ἀνακλήσεως.

ἓ8.

I. Κατά τὴν ύποκειμενικήν θεωρίαν ἢ θεωρίαν τοῦ ἀ-

δικήματος (Motive 126, 13ἳ-5611ιιίγο § (ὃὸ-ἐθαν-

wey σελ. 134) τὸ ἀντικειμενικὸν ἀδίκημα τῆς διά πρά-

ξεως τοῦ όφειλέτου ἀφαιρέσεως ἀπὸ τῶν πιστωτῶν αύ-

τοῦ τῶν μέσων τῆς ίκανοποιήσεως καὶ ή ἐντεῦθεν προ-

κύπτουσα ζημία τούτων, δὲν εἶναι καθ’ἑαυτὸν ἀρκῶν

λόγος, ὅπως προσῧληθῶσι ἰσχυραί πράξεις. Έάν ἐξ ἀπρο-

σεξίας, ἐκ κουφονοίοις, ἐξ ἀνεπιτηδειότητος πράττει οὕ-

τως ο οφειλέτης, τοῦτο θεωρεῖται ὡς τυχηρὸν διά τούς

πιστωτάς, οιτινες πιστώσαντες αὑτὸν ζημιοῦνται νῦν ‘H

ἀσφάλεια τῶν συναλλαγῶν ἀπαιτεῖ τὸν περιορισμὸν τῆς

ἀνακλήσεως ἐπὶ θεμάτων, ἐν οι’ς ή ἐπιχείρησις τῆςπρά-
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ξεως ἢ ή ἐμμονὴ ἐπὶ περιουσιακοῦ ὠφελήματος προκύ-

ψαντος ἐκ νομικῆς πράξεως τοῦ ὁφειλέτου, εὕρηται ἐν ἀντι-

φάσει πρὸς τήν ἐν ταῖς συναλλαγαῖς ἀπαιτουμένην κα-

λήν πίστιν. Ἐντεῦθεν ἕπεται, ὅτι ἀνακαλοῦνται μόνον

δόλιαι πράξεις τοῦ όφειλέτου, ὅταν 6 τρίτος ἔγνω τὸν δό-

λον καὶ αἰ ἐφ’ ῶν τεκμαίρεται 6 δόλος, ὡς καὶ αἰ ἀποδει-

κνύουσαι ἀδιαφορίαν περὶ τά καθήκοντα παντὸς ὀφειλέ-

του,οὑσαν τρόπον τινα βαρεῖαν ἀμέλειαν-(0111133, lata).

Οὕτως ἐπὶ δωρεῶν 6 δωρεοδόχος ἤθελε πράττη παρά τὴν

καλὴν πίστιν, ἐάν διά τοιαύτης πρά εως τοῦ όφειλέτου,

ἐγγύτατα τῷ δόλῳ κειμένης, ήθελε πλουτίση πρὸς βλά-

ην των πιστωτων.

Ἡ θεωρία αὕτη ἔχει 16 τρωτὸν αὑτῆς μέρος ἰδίως ἐπὶ

τῶν ἐλευθεριοτήτων, αἵτινες καίπερ τοῦ δωρητοῦ ἐν καλῇ

πίστει ὄντος, ἀνακαλοῦνται. Έάν δὲ 6 δωρεοδόχος, 6 μή

ἀποδίδων 16v κατά τήν ἐνάσκησιν τῆς ἀνακλήσεως πλου-

τισμὸν αὑτοῦ τοῖς πιστωταῖς, πράττῃ ἐναντίον τῆς κα-

λῆς πίστεως, βεῧαίως ὅμως 6 δωρητὴς ούδόλως πράττει

ἐναντίον τῆς καλῆς πίστεως, διότι δέν ἐξήρτηται νῦν ἀπ’

αὑτοῦ ἡ ἀπόδοσις τοῦ πλουτισμοῦ. Πῶς λοιπὸν ἐπὶ δω-

ρεῶν ὑπάρχει δόλος τοῦ όφειλέτου πάντοτε, δὲν ἐξηγεί σα-

φῶς ή θεωρία αὕτη,

ΙΙ. Καὶ ἐν τῷ ΓλΔ. ὅ Alauzet (§ 2497) διδάσκει

ὅτι αἱ διατάξεις τοῦ ἀρθρ. 446 (ΕλΔ. ᾗ 449) στηρί-

ζονται ἐπὶ τοῦ τεκμηρίου juris (at de Jure 106 δόλου

τοῦ πτωχεύσαντος. Τὸ τεκμήριον ἀνεπτύχθη ἐν τῷ με-

σαιωνικῷ ΙτΔ (Rocus 36 ἀρ. 108, omnia acta. _ ,

pmesumuntur plena fraudibus οῖ simulata et

cum (1010 gesta ex decoctionis proximitate)

ἐκεῖθεν δὲ μετηνέχθη εἰς 1'6 ΓλΔ, ὅπερ πρὸς ἀπο-

φυγήν πάσης στρεψοδικίας ἀνεκήρυξεν αὑτὸ juris et

de jure καὶ προσδιώρισε καὶ τὸν χρόνον τῆς ἰσχύος

αὑτοῦ. Κατά δὲ τούς Del. et Lep. (ἓ 145 σελὶς 316)

ὑπάρχει ἐνταῦθα praesumtio (101i, Τὴν διάταξιν

ταύτην, ήτις ἐ’ν τισι θέμασι θέλει καταλήξη εὶς βλά-

6ην ἀθώων, προφανῆ ἐπάγουσαν ἀδικίαν, ἐθεώρησεν ὁ

2
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νομοθέτης ὡς ἀναγκαῖον κακὸν πρὸς τὴν ὡς ἔνεστ’· ΤΕ-

λείαν προστασίαν τῆς par condiCiO oredi ΙΞΟΓΗΥΠΟὕτω

περίπου καὶ Boulay Paty § 35,—B0ist §943—Bed.

§ 106-Namur§ 1646. Ἑν τούτοις 6 BOiStel ἓν ἄλλῳ

χωρίῳ (§ 954) διδάσκει 6'11 ἐπὶ τῶν πράξεων τῶν ἐν ἄρ-

θρῳ 450, ή καλή ἢ ή κακή πίστις τοῦ ὁφειλέτου δὲν

λαμδάνεται ὑπ’ὅψει, διότι δύναται οὗτος ἐν ἀμηχανία

ὢν καὶ τεθορυῧημένυς νά ἐπιχειρήσῃ ἐν καλῇ πίστει λίαν

ἐπιζημίους πράξεις, ἑπομένως ἐπὶ τῶν πράξεων τούτων

6 δικαιολογικὸς λόγος τῆς ἀνακλήσεως δὲν εἰνε 6 εἰκα-

ζόμενος δόλος τοῦ ὁφειλὲτου, ἀλλά 16 ἀντικειμενικῶς ἐπι-

ζήμιον τῆς πράξεως καὶ 6 δόλος τοῦ τρίτου. Διατί ὅμως

6 Boistel δέν βαίνει μέχρι τοῦ σημείου, ὥστε νά δεχθῇ

καὶ ἐπὶ τῶν πράξεων τοῦ 449 τὸ δυνατὸν τῇς ὑπάρ-

ξεως καλῇς πίστεως, ἀλλ’ ἀρκεῖται εἰς 16 τεκμήριον τοῦ

δόλου, δὲν εἷνε λίαν φανερόν.

ΙΠ.-Συγγενής τῇ θεωρία τοῦ ἀδικήματος εἷνε ή ἐπὶ

οἱονεὶ ἀδικήματος (quasi deliotum) τήν ἀνάκλησιν

κρηπιδοῦσα (Fitting 136—Mandry, 513), καθ’ήν δι-

καιολογικὸς λόγος τῆς ἀνακλήσεως εἷνε 16 ἀδίκημα, ὅπερ

δέν προκύπτει μὲν ἀείποτε ἐξ αὑτῶν τῶν πραγματικῶν

γεγονότων, θεωρεῖ ὅμως ὡς τοιοῦτον 6 νόμος διά θετικῆς

διατάξεως. Ἡ θεωρία αὕτη, δικαιολογοῦσα 16 κρατοῦν

ΓρΔ, παρ’ήμῖν δὲν ε”χει ἀξίαν· ἄλλως τε ή ε”ννοια τοῦ

οἱονεὶ ἀδικήματος δέν είνε πάντῃ ὀρθή· καθόσον δέ ή

προκειμένη θεωρία εἷνε ὀρθή συμπίπτει τῇ μικτῇ.

1λ”.--Ἀντικρύ ταῖς ἀνωτέρω ἀντίκειται ή μονομε-

ρὴς ἀντικειμενικὴ θεωρία ἢ ἐκ νομίμου ἐνοχῆς (Obliga-

tio ex lege) καλουμένη (Cosack ᾗ 6—Dernburg II

ἓ 1ἳ8 σελ. 343 — Eccius 1, 608). Κατά ταύτην ή

ὑποκειμενική θεωρία εἷνε ἐσφαλμένη, διότι πολλάκις ού-

δεὶς δόλος ὑπάρχει· οὕτως 6 ἐν γνώσει τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν δεχόμενος καταδολήν προσφερομένην ὑπὸ τοῦ

όφειλέτου δέν εἷνε ἐν δόλῳ, τούναντίον ή μή ἀποδοχῆ

τῆς καταδολῆς ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει ἤθελεν εἶναι ἀνοη-

σία, διότι ιῖνε ἀμφίβολον, ἂν 101 χρήματα ταῦτα ἤθε-
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λον περιέλθη τοῖς πιστωταῖς ἢ ἤθελον καταδαπανηθῆ

άλλως ὑπὸ τοῦ ὁφειλέτου. Ὁ τρίτος 6 ἐπιχειρῶν τὴν

πρᾶξιν, ἐπιχειρεῖ ταύτην μετά τοῦ τυχηροῦ (11181110) τῆς

ἀνακλήσεως, ὥστε 6 τρίτος εἷνε εύθύς ἐξ ἀρχῆς παρε-

σκευασμένος διά τήν μέλλουσαν ἀνάκλησιν. Αύτὸ 16 δί-

καιον παρεισάγει ἐν ἑκάστῃ πράξει δυνάμει τὴν ἀνάκλη-

σιν, ήτις χωρεῖ ἀντικειμενικῶς, ἀμοι ύπάρξωσιν αἰ προ-

ϋποθέσεις αύτῆς, ἀδιαφόρως τῆς ὑπάρξεως ἀδικήματος.

Καὶ ναὶ μέν δέχονται καὶ οἱ τῆς δόξης ταύτης ύπέρμα-

χοι, ὅτι ἐν τοῖς πλείστοις θέμασιν ή κακή πίστις τοῦ πτω-

χεύσαντος ὑπάρχει, τοῦθ’ ὅπερ καὶ στατιστικῶς ἀποδει-

κνύεται, ἀλλά φρονοῦσιν ὅτι μόνη ή θεωρία αὑτῶν ἐξη-

γοῦσα, τελείως τὴν δικαιολογικὴν βασιν 17); ἀνακλήσεως

ἐπὶ τῶν θεμάτων, ἐφ’ ὧν ὑπάρχει καλή πίστις τοῦ ὀφει-

λέτου, δύναται νά περιλάῧῃ ἐν ἑαυτῇ καὶ τοὶ θέματα

ἐφ’ ῶν ὑπάρχει κακή πίστις. Οὕτω δὲ διατυποῦται ή θεώ-

ρία αὕτη ὡς ἀμέσως ἐπὶ τοῦ νόμου στηριζομένη καὶ δὴ

ὅπου, ή πρόθεσις τοῦ ὸφειλέτου πρὸς βλάῧην τῶν πιστω-

τῶν δήλη παρίσταται, ὀφείλει 6 τρίτος νά μὴ συμμε-

τάσχῃ τῆς πράξεως, ὅπου δὲ ή πρᾶξις εἶνε ἐλευθεριότης

ὴ συμμετοχή γίνεται ἐπὶ τῷ κινδύνῳ βραδυτέρας ἀνα-

κλήσεως.·Καὶ ἐὰν δέ θεωρῇ 6 ὀφειλέτης ’τὴν πρᾶξιν ὡς

ἀντικειμενικῶς ἀδλαῧῆ τοῖς πιστωταῖς, ῡῦχ ἧττον ποιεῖ-

ται τυχηρὸν παίγνιον, οὗ τὸν κίνδυνον φέρει οὗτος, ἂν

ἐπέλθῃ δυστυχὲς ἀποτέλεσμα.

Κατά 17); θεωρίας ταύτης ὀλίγους ἀριθμούσης ὀπαδούς,

ἀντίκεινται τά ἀνω ἐκτεθέντα ἐπιχειρήματα (Petersen

ἐν Arohiv 1111' Civilpl'ooess X, 42).

7.-’Ἑνεκα τῶν μειονεκτημάτων τῶν μονομερῶν θεω-

ριῶν ὸρθοτέρα ἀπδείκνυται ή μικτή θεωρία, ἐν ᾗ 6 δι-

καιολογικὸς λόγος ἀποτελεῖται, ἐπί τινων μὲν πράξεων ἐξ

ὑποκειμενικοῦ στοιχείου, ἐπὶ ἄλλων δὲ ἐξ ἀντικειμενι·

κοῦ. Καὶ ἐπὶ μὲν τῶν ἐλευθεριοτήτων ἀρκεῖ ή ἀπλῆ ἀντι-

κειμενική βλάδη τῶν πιστωτῶν ἄνευ κακῆς πίστεως, ἐπὶ

δέ τῶν ἀνταλλακτικῶν πράξεων ἀπαιτεῖται ὗποκειμενι--

κῶς κακή πίστις.
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§9.

1.-Συμφώνως ταῖς διαφόροις θεωρίαις τῆς ἀνακλή-

σεως λύεται καὶ τὸ ζήτημα τῆς καλῇς 7') κακῇς πίστεως

τοῦ όφειλέτου. T6 ρδ, ἀπῄτησεν ὡς δικαιολογικὸν λόγον

τῆς ἀνακλήσεως τήν κακὴν πίστιν τοῦ ὸφειλέτου καὶ

ἄνευ ταύτης οὑδαμῶς ἐπέτρεψε τήν ἀνάκλησιν. Τήν λύ-

σιν δὲ ταύτην, ἐρειδομένην ἐπὶ τῆς ἰδέας τοῦ ὑποκειμε-

νικοῦ ἀδικήματος, ὡς δικαιολογίας τῆς ἀνακλήσεως, ἀκο-

λουθοῦσι καὶ πολλά νεώτερα δίκαια (διά τήν ἐκτὸς πτω-

χεύσεως ἀνάκλησιν, τὸ ΓλΔ code Civil ᾗ 1167, Zacha-

riae Π, 263—ΙτΔ OOdiOe oivile ἓ 1ἳ35-σαξωνι-

κὸς ἀστικὸς κώδιξ τοῦ 1863 ἄρθρ. 1509). ”Αλλαι νεώ-

τεραι νομοθεσίαι ἔταμον πάντῃ ἀντίθετον ὒδόν, ἀδιαφο-

ροῦσαι περὶ τῆς καλῇς ἢ κακῆς πίστεως τοῦ όφειλέτου,

οἷον 16 ΓλΔ καὶ τὸ ΕλΔ. Τρίτον τι σύμπλεγμα νομοθε-

σιῶν (ΓρΔ § 25 ἐδ. 1, - AnEechtungs gesetz ἄρθρ.

3 ἐδάφ, 3 ἐπὶ τῆς ἐκτὸς τῆς πτωχεύσεως ἀνακλήσεως)

ἀδιαφορεῖ περὶ τῆς καλῆς πίστεως τοῦ ὸφειλέτου ἐπὶ ἐ-

λευθεριοτήτων, λοιμῧάνει δὲ ταύτην ὑπ’ ὄψει, ὡς λόγον

ἀποκλειστικὸν “τῆς ἀνακλήσεως ἐπὶ τῶν ἀνταλλακτικῶν

πράξεων.

Π,--Αί τὸ στοιχεῖον τῆς καλῇς πίστεως τοῦ ὀφει-

λέτου ούδόλως ὑπ’ ὄψει λαμῧάνουσαι νομοθεσίαι διαφό-

ρους φέρουσι δικαιολογικούς λόγους.

Ἐν τῷ ΓλΔ ὡς λόγος φέρεται ὅτι δ ὀφειλέτης, ὅστις

ήθελεν ἰσχυρισθῆ, ότι εἷνε ἐν καλῇ πίστει ἐν ταῖς παρα-

μοναῖς τῆς πτωχεύσεως αὑτοῦ, ήθελεν ίσχυρισθῆ τι πάντῃ

ψευδὲς καὶ προφανῶς ἀνυπόστατον· 7)10 δὲ περιττὸν ὅπως,

δ νομοθέτης ἀπαιτήση καὶ τήν ὕπαρξιν τοῦ στοιχείου

τούτου καὶ ἐπιῧάλλῃ τήν δυσχερῆ ἀπόδειξιν αὑτοῦ, ἀφοῦ

πάντοτε ὑπάρχει τοῦτο παρὰ τῷ ὁφειλέτῃ. Οὑ μήν ἀλλά

a 121 veille d' une faillite 1e debitem peut bien fa-

cilement perdre la téte et se livrei de L1ος 1)οη-

ne foi ἐι des actes deplorables dans 1· espoir de
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sauver a tout prix σοι situation (Boist ἓ 954-

Bravard \, 259).

Ο δεύτερος οὗτος λόγος ἔχει ἀντικειμενικήν μᾶλλον

φύσιν, τήν ζημίαν τῶν πιστωτῶν.

111. —— Ἐν τῷ ΓρΔ δικαιολογεῖται ή ἐκεῖ κρατοῦσα

λύσις ὧδε (Motive, 143ἳ). Ούδέν διαφέρει τοῖς πιστω-

ταῖς ἀν ο οφειλέτης’εκ μεγαθυμίας,“εκ ματαιότητος, λόγῳ

ἀνορθώσεως τῆς πίστεως αὑτοῦ ή πρὸς καταδολίευσιν

τῶν πιστωτῶν ἐπεχείρησε τὴν δωρεάν. Δέν ἱκανο-

ποίησεν αύτούς, δέν εὑρίσκουσιν ἐπαρκῆ μέσα ἱκανο-

ποιήσεως, ή δωρεαὶ ἀφήρεσεν ἀπ’ αὑτῶν μέσα πρὸς ἰκα-

νοποίησίν των. Καὶ ἐάν τὸν δωρεοδόχον ή ἀρίστη πίστις

δέν τὸν ἀπαλλάσσῃ ἀπὸ τοῦ νά ἀποδὼσῃ τὸν πλουτισμὸν

τοῖς πιστωταῖς, τίς ε”σται ὡς πρὸς αὑτὸν ή διαφορά, διν

ὁ δωρητής ἐτήρησεν ἢ παρέῧη τὴν πρὸς τούς πιστωτάς

πίστιν, (Sarwey ᾗ 25.)

1V. — Ἀπὸἐπόψεως νομοθετικῆς (de lege feI'e-n-

d3.) ὸρθοτέρα εἷνε ή θεωρία ἦ ἀδιαφοροῦσα περὶ τῆς

καλῇς ἢ κακῆς πίστεως τοῦ ὸφειλέτου ἐπὶ τῶν ἀναν-

ταλλακτικῶν πράξεων, ἐπί τε τῆς πτωχῑυτῑκῆς καὶ

τῆς ἀστικῆς ἀνακλήσέως. Διά τῆς ἀνακλήσεως μέρος

τῆς περιουσίας τοῦ ὸφειλέτου, ὅπερ διὰ τῆς ἀνα-κλητῆς

πράξεως μετέδη εἰς τρίτα πρόσωπα, ἐπαναφέρεται εἰς

ταύτην χρησιμεῦον εἰς ἱκανοποίησιν τῶν παλαιῶν πι-

στωτῶν· τῷ δὲ όφέιλέτῃ εἱνε ἀδιάφορον, ἂν τὸ μέρος

τοῦτο τῆς περιουσίας θέλειπαραμείνει παρὰ τοῖς τρίτοις

ἢ θέλει ἐπανέλθη εἰς τούς παλαιούς πιστωτάς, διότι οὔτε

ἐν τῇ μιᾷ ουτε ἐν τῇ ἄλλῃ περιπτώσει θέλει αὑτὸς

κρατήση τήν περιουσίαν ταύτην, ἑπομένως τίς ἡ ἀνάγκη

τῆς ἐξετάσεως τῆς ἐνδιαθέτου καταστάσεως τοῦ ὑφει-

λέτου; Ἀλλως τε ἡ ἐναντία θεωρία περιπίπτει εἰς κα·

ταδήλως ἄτοπα συμπεράσματα· οὕτως ἂν ὃ δωρεοδόχος

εινε ἐν κακῇ πίστει, ο δὲ δωρητῆς {I‘VE ἓν καλῇ πίστει,

ήτ δωρεά εἷνε ἀπρόσδλῃτος. Καὶ ὅμως ἂν δ δωρεοδόχος

εἷνε ἐν καλῇ πίστει, ο δὲ δωρητῆς ἓν κακῇ, ὴ δωρειὰ

ἀνακαλεῖται. Η πρὸς ἀλλήλας σύγκρισις τῶν δύο τού-
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των συνεπειῶν τῆς ἀντιθέτου θεωρίας καταδείκνυσι τὸ

πάντῃ ἀνυπόστατον αὐτῆς.

V — Λεπτότερον εἷνε τὸ ζήτημα, ἂν καὶ ἐπὶ τῶν

ἀνταλλακτικῶν πράξεων πρέπει νοὶ μὴ λαμῧάνηται ὑπ

ὄψει ή καλὴ ἢ κακὴ πίστις τοῦ ὸφειλετου. Ἠ ἐν τῷ

- ΓλΔ καὶ ΕλΔ κρατοῦσα -ἀποφατικὴ λὺσις νομίζομεν ὅτι

εἷνε ή ὁρθοτέρα, διότι ή ἀνάκλησις ἢ μὴ τῆς πράξεως

εἷνε ἀδιάφορος τῷ ὁφειλέτῃ, καθάπερ ἀνωτέρω ἀνεπτύ-

αμεν,

VI, — Ἠ ε”ρευνα του προκειμενου ζητήματος δὲν

ἔχει ἁπλῶς θεωρητικὴν ἀξίαν ἀλλὰ καὶ μεγίστην πρα-

κτικὴν σπουδαιότητα καὶ ὴ τοιάδε ἧ τοιάδε λὺσις αὑτοῦ,

ἐν τῷ νέῳ ἀστικῷ δικαίῳ, θέλει ε”χει ἐν τῇ ἐφαρμογῇ

πολλὴν σημασίαν,

VII. — Ἐν τῷ ΕλΔ ἐπὶ τῶν ἐν 449 πράξεων οὑδε-

νὸς ὑποκειμενικοῦ στοιχείου ὴ ἀπόδειξις ἀπαιτειται ἐν-

τεῦθεν ὅμως δέν ε’πεται ὅτι λόγος τῆς ἐκ τοῦ ἄρθ. 449

ἀνακλήσεως ειὰ πάντα τοὶ θέματα τούτου ε·ῗνε ἀντικε ι-

μενικῶς ή ζημία τῶν πιστωτῶν· διότι ναὶ μὲν ή ἐκ του

449 ἐδ. ἳ ἀνάκλησις στηρίζεται ἐπὶ ἀντικειμενικῆς

βάσεως, ἀλλ’ ὴ ἐκ τῶν ἐδ. 3, 4 καὶ 5 ἑδράζεται τοὺναν-

τίον ἐπὶ ὑποκειμενικου στοιχείου, καθότι ἐνταῦθα’η ἀπό-

δειξις μόνον τοῦ δόλου δέν ἀπαιτεῖται, ἀτε τοῦ νόμου

εἰσάγοντος τὸ juris et de jure τεκμήριον, ἐκ τῆς πε-

ποιθήσεως, ὅτι σχεδὸν οὑῦέποτε ἐπὶ τῶν τοιοὺτων περι-

πτώσεων θελει ἐλλείπη ὃ δόλος, Ἡ δὲ διδασκαλία ὅτι

ἐπὶ τῶν πράξεων τοῦ 449 ἡ ἀνάνλησις χωρεῖ λόγῳ

ἐλευθεριότητος (ΑῙ, § ’2449 σελ. 158-Ειρθότερον δια-

τυποῖ δ Boist§ 943. oes nullités frappent les

aotes ees plus suspects, oeux qui sont aux yeux

de la loi plus ou moins entachés de liberalité)

εἷνε ἐσφαλμένη ὼς λίαν γενική, διότι ἐπὶ πολλᾶν τῶν ἐν

449 πράξεων οὑδεμία ὑπάρχει ἐλευθεριότης οὕτως ἡ

πληρωμὴ χρέους δι’ ἐκχωρήσεως πιστώματος ὑπαγο-

μένη ὑπὸ τὸ 446 ἐδ. 3 οὐδεμίαν ἐνέχει ἐλευθεριότητα,

ἀτε μήτε τὸν δόντα πενέστερον καθιστῶσα μήτε τὸν



λήπτην πλουσιώτερον, διότι ἀντὶ ταύτης ἀποσῧὲννυται ἡ

παλαιοὶ ἐνοχή.

Διά δὲ τὰς ἐν ἄρθρῳ 450 πράξεις δικαιολογικὸς λό-

γος τῆς ἀνακλήσεως εἷνε τὸ ύποκειμενικὸν στοιχεῖον τῆς

γνώσεως τοῦ τρίτου μόνου, περὶ τῆς κακῆς οἰκονομικῆς

καταστάσεως τοῦ ὁφειλέτου.

§ 10.

1. — T6 περιεχόμενον τῆς ἀνακλήσεως τεχνικῶς κα-

τασκευάζεται ποῦ μὲν ὡς ἀκυρότης, ποῦ δὲ ὡς ἀκυρω-

σία, ποικίλλοντος τοῦ πράγματος ἐν ταῖς διαφόροις νο-

μοθεσίαις.

Π. —— Ἠ ῙΘΧ Aelia Sentia ἀπήγγελλε τὴν ἀκυρό-

τητα τῆς προσῧλητῆς πράξεως Gains, institutiones

I, 7O—De1'nhur'g 'Pfandt'eoht I § 198 σημ. 20).

Τούναντίον ’ἡ actio Pauli-anal. ἀπλῆν ἀκυρωσίαν ἐνο-

χικὴν καὶ ούχὶ ἐμπράγματον δύναμιν ἔχουσαν (Schey,

Zeitschrift fur RechtsWissenschaEt σελὶς 125

σημ. 11). Τά δὲ ἐμπράγματα δικαιώματα τῶν τρί-

των ἐπὶ τοῦ πράγματος δέν βλάπτονται ἐκ τῆς ἀνα-

κλήσεως· ὃθεν ἂν 6 τρίτος μετάῧιῧάσῃ τῷ Δ ἐμπράγ-

ματα δικαιώματα ἐπὶ τοῦ πράγματος εἴτε πρὸ εἴτε

μετὰ τὴν ἀνάκλησιν, ἀλλὰ πρὸ τῆς συνεπείᾳ ταύτης

Γε1511111110,ή τοιαύτη πρᾶξις εἷνε πάντῃ ἕγκυρος καὶ τὸ

δικαίωμα τοῦ Δ μένει ἄθικτον, διότι 6 τρίτος ἐνοχικῶς

μόνον ὑποχρεοῦται ut restituat.

T6 αὑτὸ σύστημα τῆς ἁκυρωσὶας καθιεροῖ καὶ τὸ ΓρΔ.

ΠῙ. — T6 ΓλΔ ἀκολουθεῖ μικτὸν σύστημα ἐπὶ μὲν

τῶν πράξεων τοῦ 446 00d. (19 con. θεσπίζον τὴν

ἀκυρότητα, ἐπὶ δὲ τῶν τοῦ 447 ἀκυρωσίαν, ἦρτημένην

μάλιστα ἐκ τῆς κρίσεως τοῦ δικαστοῦ. Τῷ ΓλΔ ἀκο-

λουθεῖ τὸ ΕλΔ καὶ τὸ ΙτΔ (τοῦ 1882).

IV.— Ἡ προκειμένη ἀκυρότης FIVE ἢ καλουμένη

σχετική. Ταύτῃ προσιδιάζει ἡ ἐνέργεια· ἐντὸς ὡρισμέ-

νου κύκλου προσώπων, ούχὶ δὲ ἀπέναντι πάντων“ ἕνεκα

τούτου φαίνεται πως προσεγγίζῡυσα τῇ ἀκυρωσίᾳ, ἢν
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καὶ αὑτὴν ὡρισμένα πρόσωπα δύνανται να ἐνασκή-

σωσιν. ”Δλλ οὑσιωδῶς διαφέρουσιν ἀλλήλων, διότι ἐν ᾦ

κύκλῳ χωρεῖ ἡ σχετικὴ ἀκυρότης τὸ ἀνίσχυρον τῆς

πράξέως ὑφίσταται εύθὺς ἐξ ἀρχῆς καὶ δέν ἐπέρχεται 610'1

.....

πρᾶξις εἶνε ἰσχυρὰ καὶ μόνον διὰ τῆς άντιτάξεωςτου

ἀντιθέτου δικαίου καταστρέφεται Η διαφορά αὕτη

ἔχει πρακτικὴν σημασίαν ἐπὶ τῆς ἐμπραγμάτου

ἐνεργείας τοῦ ἀνισχύρου ἀπέναντι τῶν τρίτων, ὅπερ

ἐπὶ μὲν τῆς ἀκυρότητος χωρεῖ ἀπεριορίστως κατὰ

τῶν τρίτων,- ἐπὶ δέ τῆς ἀκυρωσίας δὲν χωρεῖ. Οὕτως,

ἄν 6 τρίτος Γ παραχωρήσῃ τῷ Δ ἐνέχυρον ἐπὶ τῶν πραγ-

μάτων, άτινα εἰσὶ 16 ἀντικείμενον τῆς ἀνακλήσεως, εἱ

μὲν χωρεῖ ἀκυρότης 16 ἐνέχυρον τοῦ Δ. καταπίπτει,

ἁτε τοῦ Γ μεταῧιῧάσαντος τῷ Δ, '6 6 Γ δὲν εἶχε δι-

καίωμα,Ι εἱ δὲ χωρεῖ ἀκυρωσία 16 ἐνέχυρον εἷνε ἰσχυρόν.

A'9' ἐτέρου διαφέρει ή σχετικὴ ἀκυρότης τῆς ἀπολύτου

ἁκυρότητος, διότι ή μὲν πρώτη περιορίζει 16 ἀνίσχυρον

ἐντὸς ὡρισμένου κύκλου ἐνεργειῶν, ὡς πρὸς δὲ τάς λοιπάς

ὑπάρχει πλῆρες κῦρος, ή δὲ δευτέρα εἶνε κατα πάσας

τοὶς ἐπόψεις ἀνίσχυρος. Δύναται δὲ ή σχετικὴ άκτυρότης

νοὶ ἰαθῆ (nullitas sanabilis). Ἑτέρα διαφορά εἷνε ὅτι

ή ἀκυρότης ὑπάρχει ἐφ’ ἑαυτῆς, ἐνῷ ή ἀκυρωσία πρέ-

πει νοὶ προταθῇ 611:6 του ὑπὲρ ού κεῖται. "Av δὲ πρὸς

πραγμάτωσιν 1'7); ἀκυρωσίας ἀπαιτεῖται δικαστικὴ ἀ-

πόφασις εἷνε ζήτημ,α ὅπερ 16 ΕλΔ λύει διαφόρως κατὰ

τὰς διαφόρους περιπτώσεις (Windscheid § 82 ἀρ, 4

5). Οὕτως ἀπαιτεῖ-ται δικαστικὴ ἀπόφασις ἐπί τῆς 111

integrum restitutio, querela inofiioiosi testa-

1110111ἰ,τούναντίον ἀρκεῖ ἀπλῆ δήλωσις, 1') άλλη τις ἰ-

νάσκησις τῆς ἀκυρωσίας ὑπὸ τοῦ ὑπὲρ οὗ αὕτη κεῖται,

ἐπὶ τῆς ἀκυρωσίας λόγῳ δόλου, βίας, τῶν actiones

redhibitoriae, τῆς condictio indebiti 'Ev δὲ τῷ

πτωχευτικῷ ΕλΔ ἀπαιτεῖται δικαστικὴ ἀπόφασις, ἔχον-

τος του δικαστου ἐλευθέραν κρίσιν.

V.—T6 σύστημα τῆς ἀκυρωσίας φαίνεται θεωρητι-
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κῶς τε καὶ πρακτικῶς ὁρθότερον,· Καὶ θεωρητικῶς μὲν

φαίνεται ἀσυνεπὴς ή ἀκυρότης, διότι πᾶσα πρᾶξις εἷνε

ἐν τῇ ἐπιχειρήσει αὑτῆς εἴτε ε”γκυρος εἴτε ἄκυρος καὶ

δέν δύναται ή ἀκυρότης νά προκύψῃ ἐκ κατόπιν ἐπελ-

θόντων γεγονότων. Καὶ ἀκυροῖ μὲν ἐνίοτε 16 δίκαιον πρά-

ξεις, ἐκ μεταγενεστέρου γεγονότος, οἷον διαθήκην ἐκ τῆς

συνταξεως ἑτέρας, ἐκ τῆς ἑπιγεννήσεως όψιτόκου, ἀλλ’

ἐνταῦθα κυρίως δὲν καθίσταται ἄκυρος ή πρᾶξις ἀπὸ τῆς

γενέσεως αύτῆς, ἀλλά καταστρέφεται ἀπὸ τοῦ γε ο-

νότος τούτου (Savigny, System IV, 542). ’E71‘1 δὲ

1’7); ἀνακλήσεως δὲν ἐπάγονται τὴν ἀκυρότητα τῆς πρά-

Εεως γεγονότα, ἅμα τῇ γενέσει αύτῆς ὑπάρχοντα, ἀλλὰ

γεγονότα κατόπιν ἐπελθόντα, ὧν ἕνεκα ἡ νομικὴ ἐνέρ-

γεια 1'7); πράξεως ἀντιστρατεύεται πρὸς τοὶς ἀπαιτήσεις

τῆς δικαιοσύνης. Πρακτικῶς δὲ εἷνε ὀρθότερον, ἀτε ὀλι-

γωτέρους κλονισμούς 17.; βεῧαιότητος καὶ ἀσφαλείας τῶν

συναλλαγῶν ἐπάγον.

VI. — Ἀλλὰ πρὸς ἀκριῧῆ ἐκτίμησιν τῆς πρακτικῆς

σημασίας ἐκατέρου συστήματος πρέπει 16 ζήτημα τῆς

ἀκυρότητος ἢ ἀκυρωσίας νά ἐξετασθῇ κεχωρισμένον ἀπὸ

τοῦ ζητήματος τῆς ἀποδείξεως, μεθ’ οὑ ἐν πολλαῖς νο-

μοθεσίαις συνδυάζεται οὕτως, ὥστε ἡ προτίμησις τοῦ συ-

στήματος τῆς ἀκυρότητος στηρίζεται μᾶλλον ἐπὶ εὑκο-

λίας τῆς ἀποδείξεως ἢ ἐπὶ τῆς πρακτικῆς σκοπιμότη-

τος αύτῆς τῆς ἀκυρότητος. Οὕτως ἓν τῷ ΓλΔ καὶ ΕλΔ,

ἐπὶ μὲν τῆς ἀκυρότητος ούδεμία ἀπαιτεῖταῑ ἀπόδειξις

δόλου οὔτε τοῦ όφειλέτου οὔτε τοῦ τρίτου, ἐνῷ ἐπὶ τῆς

ἀκυρωσίας ἀπαιτεῖται ἀπόδειξις τῆς γνώσεως τοῦ τρί-

του. Ἡ τοιαύτη ἀπαλλαγὴ τῆς ὃμάδος ἀπὸ τῦῦ βάρους

17); ἀποδείξεως δύναται νά συνυπάρξῃ μΕτ’ ἑκατέρου συ-

στήματος, ούδέ ε”γκειται ἐν τῇ φὺΰεῑ Τῆς ἀκυρὸτῆτος.

Ἡ διαρρύθμισις τοῦ βάρους τῆς ἀποδείξεως καὶ ὴ

ἐπιῧολή αὑτῆς τῷ ἑτέρῳ τῶν μερῶν, ἐνῷ Εἶνέ καθαρῶς

δικονομική, ούδεμίαν ούσιαστικὴν σημασίαν ε”χθυσα, οὑχ

ἦττον defacto μεταῧάλλει πολλάκις τά Οὗῦῑαστικοὶ ἀπο-

τελέσματα, ὁσάκις 1') δυσχέρεια τῆς ἀποδείξεως εἷνε με-
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γάλη καὶ ή ἐπιτυχία αὐτῆς πάντῃ προβληματική, καθότι

τότε ἀποτυγχανοὺσης τῆς ἀποδείξεως, ὡς ἐκ τῶν ἀνω

λόγων οὐδεμιᾶς ὠφελείας πρόξενος γίνεται ή προστασία

ἠ ἀπονεμομένη ὑπὸ τοῦ οὒσιαστικοῦ δικαίου. Οὕτως ἐπὶ

τῆς ἀνακλήσεως ἡ ἀπαίτησις τῆς ὑπάρξεως δόλου παρὰ

τῷ ὁφειλέτῃ είνε ουσιαστικὴ προϋπόθεσις, ἡ δέ ἀπόδει-

ξις τοῦ δόλου τοὺτου δικονομική. Ἐκ τῆς διαφόρου ἐπι-

ῧολῆς τοῦ βάρους τῆς ἀποδείξεως εἴτε τῶ ἀνακαλοῦντι

εἴτε τῷ όφειλέτῃ, οὺδόλως ἀλλοιοῦται de Jure ή ουσια-

στικὴ προϋπόθεσις τοῦ δόλου λ’. χ. τοῦ όφειλέτου, ἀλλὰ

(le Eacto δύναται νά συμῧῇ, ἂν τὸ βάρος ἐπιῧληθῇ τῷ

ἀνακαλοῦντι καὶ οὗτος δέν δυνηθῇ νά ἀποδείξῃ τὸν δό-

λον τοῦ ι’)φειλέτου, νά μείνῃ ἡ πρᾶξις ίσχυρά. Ἐπειδὴ δέ

ἡ ἀπόδειξις τοῦ δόλου ὡς ἐνδιαθέτου καταστάσεως, ἐμ-

μέσως μόνον ἐξωτερικῶς ἐκδηλουμένης εἷνε δυσχερεστάτη

ἂν διὰ ταύτης ἐῧαρύνετο ὁ ἀνακαλῶν, ἤθελε καθίστα-

σθαι δῶρον ἄδωρον, διότι δυσκόλως καὶ σπανίως τῆς ἀπο-

δείξεως ἐπιτυγχανοὺσης, σπανίως ἤθελε καὶ ή ἀνάκληι-

σις πραγματοῢσθαι.

Ἐν τῷ ρδ. ή ἀπόδειξις τοῦ δόλου (fraus) τοῦ ὀφει-

λέτου καὶ τοῦ τρίτου ἐπέκειτο, συμφώνως ταῖς γενικαῖς

ἀρχαῖς, τῷ ἀνακαλοῦντι. Ἐν τῷ ΓλΔ (τοῦ 1838), ἐπὶ

μὲν τῶν ἐν 446 πράξεων οὐδεμία ἀπαιτεῖται ἀπόδειξις,

ἐπὶ δὲ τῶν ἐν 447 ὃ ἀνακαλῶν πρέπει νά ἀποδείξῃ τὴν

γνῶσιν τοῦ τρίτου. Τῷ ΓλΔ ἀκολουθεῖ καὶ τὸ ΕλΔ. Ἐν

τῷ ΓρΔ τὸ βάρος τῆς ἀποδείξεως ἐθεσπίσθη ὡς ἕπεταιῑ

1) Ἐπὶ ἐλευθεριοτήτων, άτε μὴ λαμῧανομένων ὑπ’ ὄψει

ὑποκειμενικῶν στοιχείων ή ἀπόδειξις τοῦ δόλου εἷνε πε-

ριττή· ’2) Ἐπὶ τῶν ἀμφιῧαρῶν συμῧάσεων τῶν μετά

στενῶν συγγενῶν τοῦ πτωχεύσαντος συναφθεισῶν, καθό-

σον ή σὺμῧασις συνήφθη ἐν τῷ πρὸ τῆς κηρύξεως τῆς

πτωχεύσεως ἔτει, ἐπὶ πληρωμῶν καὶ ἐμπραγμάτου ἀσφα-

λείας χρέους, καθόσον αὗται εἴτε οὒδαμῶς εἴτε ουχὶ κατά

τὸν τρόπον τοῦτον εἴτε οὐχὶ κατὰ τὸν χρόνον τοῦτον ὠ-

φείλοντο, χωρεῖ τὸ τεκμήριον τοῦ δόλου λογιζομένων τῶν

πρά εων τούτων ὡς δολίως γενομένων. Τὸ τεκμήριον



τοῦτο ἀντίκειται τῇ ἀρχῇ τοῦ ἀποδεικτικοῦ δικαίου, περὶ

ἐλευθέρας ἐκτιμήσεως τῆς ἀποδείξεως ὐπὸ τοῦ δικαστοῦ.

Καὶ δέν ἐπιῧάλλεται μέν ἐνταῦθα τῷ δικαστῆ δέσμευ-

σίς τις περὶ τήν ἐκτίμησιν, ἀλλ’ ἐκ τῆς μεταίρορᾶς τοῦ

βάρους τῆς ἀποδείξεως ἀλλοιοῦται καὶ τὸ ἀποτέλεσμα

αυτῆς. Ουχ’ ηττον ή διάταξις δικαιολογεῖται ἐκ τοῦ ὅτι

πράγματι ἐν ταῖς πλείσταις περιπτώσεσιν, ή ἐλευθέρα

ἀπόδειξις είς τὸ αὒτὸ ἤθελε καταλήξῃ συμπέρασμα, τὸ

δὲ τεκμήριον ἀποκόπτει περιττήν τῆς δίκης παρέλκυσιν.

Ἀλλά καὶ ή ἀνταπόδειξις· κατὰ τοῦ τεκμηρίου ἐπιτρέ-

πεται, βαροῦσα τὸν τρίτον, ὅτι δὲν ἐγίνωσκε τὴν κακὴν

πίστιν τοῦ όφειλέτου (Kohler ἓ 39 σελ. 223), Ἐν

τούτῳ διαφέρει τὸ ΓρΔ τοῦ ΓλΔ, ὅπου ἐν ἄρθ. 446 ὴ

ἀνταπόδειξις δὲν ἐπιτρέπεται, ἀν καὶ ἐν γένει ἡ πρα-

κτικὴ σημασία τῆς ἀνταποδείξεως εἷνε ἐλαχίστη, διότι

αὕτη σπανιώτατα θέλει έπιτὺχει καὶ τουτου ἕνεκα νομο-

θετικῶς ’ἡ καθιέρωσις αὐτῆς οὒ πάντῃ δικαιολογεῖται

(Dernburg, PFBUSSiSChES Privatr. ᾗ 128 σημ. 13).

3) Ἐπὶ τῶν ἄλλων θεμάτων ή ἀπόδειξις τοῦ δόλου βα-

ρύνει τὸν ἀνακαλοῦντα.

Γ

ΣΥΓΚΡΙΤΙΚΩΣ

gm.

1 Ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τοῦ συγκριτικου δικαίου ἑξε-

τάζουψεν τοὶς δυο σπουδαιοτέρας τῶν νεωτάτων νομοθε-

σιῶν τὸ ΓρΔ (τοῦ 1879) καὶ τὸ ΙτΔ (τοῦ 1882)

Π. —— Ἐν τῷ ΓρΔ διακρίνομεν ἐπὶ τῆς πτωχευτικῆς

ἀνακλήσεως πέντε συμπλέγματα πράξεων

1. Αἰ συναλλαγματικαὶ (\IV eohsel ἐν αἱς καὶ τοὶ εἰς

διαταγὴν γραμμάτια ἀνήκουσιν), ἐφ’ ὧν κρατεῖ ὅ,τι

καὶ ἐν τῷ ΕλΔ.
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2. Ἐν τῷ δευτέρῳ ἀναγράφονται αί ἑλευθεριότητες.

Ἀνα-καλεῖται πάσα δωρεά καὶ παραίτησις χάριν ἐλευ-

θεριότητος γενομένη. Ἠ γνῶσις τῆς παύσεως τῶν πλη-

ρωμῶν εἴτε ὑπὸ τοῦ όφειλέτρυ Εἴτε ὑπὸ τοῦ τρίτου, εἷνε

ἀδιάφορος, ου μὴν ἀλλά καὶ αὐτὸ τὸ γεγονὸς τῆς παυ-

σεως τῶν πληρωυῶν εἱνε ἀδιάφορον· διότι ἐλευθεριότης

γενομένη ἐν τῷ πρὸ τῆς κηρὺξεως ἔτει ἀνακαλεῖται,

καὶ ἀν ὅτε ἐγένετο οὔτε αἱ πληρωμαὶ εἶχον παύση οὔτε

ἦσαν αἱ πρὸ ταύτης 10 ἡμέραν Κατὰ τοῦτο assuage);

διαφέρει τὸ ΓρΔ, τοῦ ΓλΔ καὶ ΕλΔ, ἅτε ἐπιτρέπον τὴν

ἐν μείζονι μέτρῳ ἀνάκλησιν. ”Αλλ ἐπί τινων θεμάτων

τὸ ΓλΔ καὶ ΕλΔεισὶν ευρυτερα οὕτως ἂν η πτῳχευ-

σις κηρυχθῇ την 1 Φεῧ. 1890 αἰδὲ πληρωμαὶ ἔπαυ-

σαν τήν 1 Ἰαν. 1889 καὶ ἢ ἐλευθεριότης ἐγένετο τὴν

15 Ἰαν. 1889, κατά τὸ ΓρΔ δέν χωρεῖ πτωχευτικὴ

ἀνάκλησις, ἀτε τῆς πράξεως πρὸ ἐνὸς ε”τους γενομένης,

κατά δέ τὸ ΕλΔ χωρεῖ ἀνάκλησις, ἀτε τῆς πράξεως

συμὲάσης μετὰ τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν, Προκειμένου

δὲ περὶ ἐλευθεριότητος μεταξὺ συζὺγων, καθόσον αὕτη

εἷνε ἰσχυρά, ἀνακαλεῖται, ἂν ἐγένετο ἐν τοῖς δύο πρὸ

τῆς κηρύξεως ε”τεσιν

3. Ἐν τῷ τρίτῳ περιέχονται αἱ πράξεις, αἵτινες ἐπὶ

δόλου τοῦ όφειλέτου καὶ τοῦ τρίτου στηριζόμεναι ἀποτε-

λοῦσιν ἀδίκημα Δέν ἀπαιτεῖται δὲ προθέσει δόλος

(11331011135ί101115) ἀλλ’ ἀρκεῖ καὶ γνώσει δόλος (Be-

wusstseinsdolus), ἤτοι δὲν εἷνε ἀναγκαῖον ὅπως

prima facie καὶ ὡς άμεσος αἰτία ἐπιδιώκηται ή

βλάῧη τῶν πιστωτῶν, ἀλλ’ ἀρκεεῖ ἀν ὁ πιστωτὴς ἐπι-

δίωξε μὲν σκοποὺς καθ’ ἑαυτοὺς ἀμέμπτους, ἀλλ’ ἦν αυτῷ

δῆλον ὃτι ή πραγμάτωσις τουτων μόνον διὰ τῆς βλάῧης

τῶν πιστωτῶν ἤθελε γείνη. Τῷ δόλῳ ἐξισοῦται ἡ cul-

pa lata (Dernb op. cit 1Ιὲ 121 σημ, 4), Κατὰ τὸ

ΓρΔ δὲν ἀπαιτεῖται, όπως ὃ ὀφειλέτης εἱνε νῦν ἐν τῇ

ἐπιχειρήσει τῆς πράξεως κατάχρεως, εἴτε ήδη πρὸ ταυ-

της ὢν εἴτε νῦν διά τῆς πράξεως καθιστάμενος τοιοῦ-

τος, ἀλλ’ ἀρκεῖ, ἃν ἰπιχειρήσῃ δολίως πρᾶξίν τινα, ἐπὶ



τῷ σκοπῷ μελλούσης καταδολιεύσεως τῶν πιστωτῶν

Τούναντίον ἐν τῷ ΡΔ (N. 10 Πανδ. 40. 9. Γαῖος. In

traudem ored1t01um manumittere videtur, qui-

veI jam e0 tempme, quo manumittit solv'endo

non est, vel datis Iibeitatibus desiturus est sol-

vendo e'sse).

4 Ἐν τῷ τετάρτῳ καταλέγονται αἱ v0611101‘11961'511q

(28 ἑδ. 1), αἵτινεςπρόδρομοι ούσαι τῆς πτωχεύσεως ἐπι-

χειροῦνται μετά τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν η τὴν αἵ-

τησιν πρὸς κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως.

5. Εν τῷ πέμπτῳ ἀναφέρονται αἰ τῇ Gratifications

theor'ie ὑπαγόμεναι πράξεις, αί περιέχουσαι ἱκανοποί-

ησιν η ἀσφάλειαν πιστωτοῦ, καθόσον ταῦτα ούδόλως

ώφείλοντοπ(π. χ ὑποθήκη λόγῳ παλαιοῦ χρέους), 7‘1 ώ-

φείλοντο ούχὶ καθ’ ὃν ἐγένοντο τρόπον (π. χ, ὠφείλοντο

μετρητὰ καὶ παρέχονται ἑμπορεύματα), r‘1 ούχὶ ἑν τῷ

χρόνῳ τούτῳ (π. χ. πληρωμὴ ἀλήκτου χρέους.) AI πρά-

ξεις αὗται πρέπει νά ἐπιχειρήθησαν μεταξύ τῆς δεκά-

της ἡμέρας πρὸ τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν ἢ τῆς αἰ-

τήσεως πρὸς κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως καὶ τῆς κηρύξεως

αύτῆς. Ἐπὶ τούτων χωρεῖ 16 τεκμήριον τοῦ δόλου τοῦ

τρίτου, ὅπερ δύναται οὗτος νοὶ ἐξασθενήσῃ δι’ ἀνταπο-

δείξεως, οπότε ἀποκλείεται ’ἡ ἀνάκλησις

g 12.

I. — 'E11 τῶν ἀνωτέρω καταφαίνεται ότι 16 ΓρΔ

ε”ταμεν 666v σχεδὸν νέαν έπι τῆς ἀνακλήσεως. Τὴν ὁδὸν

ταύτην ἀκολουθεῖ κατά μέγα υερος το ῙτΔ μὴ ἔγκα-

ταλιπὸν ὅμως ἐντελῶς τάς ἀρχὰς τῶν νομοθεσιῶν τῶν

λατινικῶν φύλων. Γὸ σύστηυα τοῦ ΙτΔ δέν ει’νε κατά

πολλοὶ ὑπέρτερον τε6 ΓρΔ. '0 ἰταλὸς νομοθέτης νεωτε-

ρίζωνοὲν ἄγεται ἐκ τῆς ἰδέας σκῦπῑμωτερας καὶ μᾶλ-

λον συναδούσης τῇ φύσει τοῦ πράγματος ρυθμίσεως,

ἀλλά μᾶλλον ἐκ τῆς ἐπιθυμίας, ὅπως0 νεαρὸς πανιτα-

λικὸς κῶδιξ τάμῃ νέας ἐν τῇ νομοθεσία τρίῧους καὶ ἐν
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τῇ ἐπὶ μακρούς αἰῶνας ὑπνωττοὺσῃ Ἰταλίᾳ ἀναθάλ-

λωσι νέα νομοθετήματα τῶν παλαιῶν ἐφάμιλλα ῙΟ

sperO, λέγει ὃ ὑπουργὸς Ιε111ε“11(16111 ἐν τῷ πρὸς τὸν

βασιλέα ἐπὶ τοῦ κώδικος είσηγήματι, (-he 11 primo

codice seiitto dall Italiae in Roma SELI' 1L come

16 antiche leO'gi latine, fondamento di gloriosa

ρΓΟΞρθΐίίιέι. Οὕτως ούδόλως δικαιολογεῖται ὁ ve'on'e-

ρισμὸς τοῦ ΙτΔ ἐφαρμόζοντοςοιαφόρους ἀρχάς, ἀφ’ ἑνὸς

ἐπὶ τῶν πληρωμῶν ἀλήκτων χρεῶν, ὅπου χωρεῖ ἀκυρό-

της, καὶ ἀφ’ ἐτέρου ἐπὶ τῶν πληρωμῶν ληκτῶν χρεῶν,

ἀλλά δι’ἀλλων μέσων ἢ διά χρημάτων καὶ ἐμπορικῶν

γραμματίων, ὅπου χωρεῖ ἀκυρωσία, Τὸ σύστημα τοῦ

ΓλΔ καὶ ΓρΔ, ὅπερ ταύτίζει τάς δύο ταύτας περιπτώ-

σεις καὶ ἐφαρμόζει ἐπ’ αὑτῶν τους αὑτοὺς κανόνας εἷνε

ὀρθότερον.

U. — 1. Ἐπὶ συναλλαγματικῶν καὶ γραμματίων είς

διαταγὴν κρατεῖ ὕ,τι καὶ παρ’ ημῖν.

2 Αί ἐλευθεριότητες καὶ αἱ πληρωμαὶ ἀλήκτου χρέους,

μετὰ τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν γενόμεναι εἰσὶν αύτο-

δικαίως”ακυροι, ἀνεξαρτήτως τῆς καλῆς ἦ κακῆς πί-

στεως τοῦ πτωχεύσαντος η τοῦ τρίτου

3, Πᾶσα πρᾶξις ὑπόκειται τῇ ἀνακλήσει ἑνεκα δό-

λου τοῦ ὁφειλέτου, οὑτινος δόλου’επὶ ἀυφιῧαρῶν πράξεων

ὃ τρίτος πρέπει νά εἱνε μέτοχος

4 Αἱ ἑπόμεναι πράξεις γενόμεναι μετά τὴν παῦσιν

τῶν πληρωμῶν λογίζονται δόλιαι ἐπιτρεπομένας ὅμως

τῷ τρίτῳ τῆς ἀνταποδείξεως-α’.) αί πράξεις, πληρω-

μαὶ καὶ ἐκποιήσεις, ὅταν δ τρίτος ἐγίνωσκε τὴν παῦσιν

τῶν πληρωμῶν, ἢν γνῶσιν ἀποδεικνύει ὃ προσῧάλλων.

"Av δέ ὃ τρίτος ἀνταποδείξῃ τὴν καλὴν αὑτοῦ πίστιν,

καίπερ ὑπούσης τῆς γνώσεως τῆς παύσεως τῶν 7177:7190)-

μῶν, δὲν χωρεῖ ανάκλη’σις δ’ .) αἰ πράξεις ἐν αίς τά

δοθέντα ἧ ύποσχεθέντα ὑπὸ τοῦ πτωχεύσαντος ὑπερῧαί-

νουσι προδήλως κατά πολύ τά ὑπ’ αὑτοῦ ληφθέντα γ’..)

αἱ πληρωμαὶ τῶν ληκτῶν καὶ ἀπαιτητῶν χρεῶν, αῗτι-

νες δέν ἐγένοντο διά μετρητῶν ἧ ἐμπορικῶν γραμμα-



τίων” δ’.) αἱ ὑποθῆκαι, αἱ ἀντιχρὴσεις καὶ τοὶ ἐνέχυρα

τοὶ ἐπὶ πραγμάτων τοῦ πτωχεύσαντος χορηγηθέντα.

5. Αἱ ἐγγραφαὶ ὑποθηκῶν, περὶ ὧν ὑπάρχει ε”γκυρος

τίτλος, δύνανται να γείνωσι μέχρι τῆς κηρύξεως τῆς

πτωχεύσεως. “Ὸλως ὶδιαζουσα τῷ νεωτάτῳ ΙτΔι εἷνε

ἡ διάταξις ὅτι αἱ πράξεις, αἱ ἑκποιὴσεις καὶ αί πλη-

ρωμαί, αἰ ειτε χαριστικῷ ειτε ἀμφιῧαρεῖ τίτλῳ γε-

νόμεναι ἐν ταῖς 10 ἡμέραις, ταῖς πρὸ τῆς κηρύξεως τῆς

πτωχεύσεως, τεκμαίρονται ὡς δολίως γενόμεναι ἀνεξαρ-

τὴτως τῆς ὑπάρξεως τῶν είὸικῶν προϋποθέσεων τῆς ἀνα-

κλήσεως. Διότι (J Motivi del codice di com. IV,

575) κατα τὰς ἡμέρας ταύτας μεγίστη εἷνε ἡ πιθανό-

της τῆς κακῆζ πίστεως τοῦ ὁφειλέτου, παρασκευαζομέ-

νου πρὸς κατάθεσιν τοῦ ἰσολογισμοῦ αὑτοῦ. Ἐξ ἑτέρου αἱ

πρὸ τῆς πα1σεως τῶν πληρωμῶν 10 ἡμέραι, οὑδεμίαν

ἐν τῷ ΙτΔ ἀσκουσιν έπιρροην.

Λ

ΧΡΟΝΙΚΑ OPIA ΤΗΣ ΙΠΩΧΕΥΤΙΚΗΣ

ΑΝΑΚΛΗΣΕΩΣ

§13

i.—Ka.1-o‘1 τὸ ΓρΔ (EinE‘Liln-ungsgesetz § 9). «Ἐν

πτωχευτικῇ διαδικασία ἀρξαμένῃ τὴν ἡμέραν τῆς ἐφαρ-

μογῆς τοῦ πτωχευτικοῖ) δικαίου ἦ μετὰ Τὴν ἡμέρανΙ ταὺ-

την, κρατοῦσιν αἰ διατάξεις τού πτωχευτικου κὼὺικθς

περὶ ανακλὴσεε,ως ἐπὶ δὲ νομικῆς πράξεως γενομένης πρὸ

τῆς ἡμέρας ταύτης κρατουσιν, ἐφὅσον αὕτη κατὰ τῦ ἤδη

κρατουν δίκαιον ,δὲν ἀπηλλάσσετο παντάπασι τῆς ἀνακλὴ-

650); ἧ ἦν EV μικροτέρῳ μετρῳ ἀνακλητη. )) Τουτο δὲ

ἑμπεδοὺται ἐν τοῖς αἱτιολογὴμασιν ὦδε (Motive 1567).

Η πτωχευτικὴ άνακλησις εὑρίσκει ἐν τῇ πτωχεύσει τὴν

αἰτιολογίαν καὶ πηγὴν αι”,τῆς ὅθεν ἰσχύει τὸ ἐπὶ τῆς
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κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως δίκαιον καὶ ούχὶ τὸ ἐπὶ τῆς

ἐκποιὴσεως ἢ έπὶ τῆς ἐπιχειρήσεως ἅλλὯς WEI-““719 πρά·

ξεως ἰσχύον. Τὸ δίκαιον δὲ τοῦτο διέπει τὸ ζήτημα ὑπό

τινος, τίνι τρόπῳ καὶ ἐπὶ πόσον χρόνον δύναται νοὶ ἐνα-

σκηθῇ ἡ ἀνάκλησις. Ἐοὶν δέ καὶ καθόσον δ νέος πτω-

χευτικὸς κῶδιξ δὲν ἐπιτρέπῃ ἀνάκλησιν, δὲν χωρεῖ τῡῑ·

αὑτη, κοιὶ ἂν ἡ πρᾶξις κατὰ τὸ ἤδη ἰσχύον δίκαιον ἧ-

δύνατο νὰ προσῧληθῇ. “Ὀσον δὲ ἀφορᾷ τὸν Τρίτον,

ἐπειδὴ ἡ ἀνάκλησις καταρρίπτει τὸ κῦρος τῆς ὑπὸ τοὺ·

του γενομένης κτήσεως, ὸ τρίτος δύναται νά έπικαλεσθῇ

τὸ κεκτημένον αὑτοῦ δικαίωμα. Ἐάν καὶ καθόσον, κατὰ

τὸδίκαιον τὸ ἰσχὺον έν τῷ χρόνῳ τῆς κτήσεως, ἦ πρᾶξις

ἧτο ἀπρόσῧλητος, δὲν δύναται ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ νέου

πτωχευτικοῦ κὼδικος νοὶ στηριχθῇ ἀνάκλησις κατ’ αὑ-

τῆς. Τὸ ἅρθ. 9 καθιεροῖ τὸν κανόνα καὶ τὴν ἐξαίρεσιν.

(Sarwey, 899-1Ῡ111111ςἱ § 16 σημ. 32-0110, 245—

(1032101; ,ξ ,“21 0’19. 1), Κατὰ ταῦτα ὑπάρχει γενικὸς κα-

νὼν, ὅτι τὸ ἐπὶ τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως κρατοῦν

δίκαιον έφοιρμόζεται καὶ μία ἐξαίρεσις, καθ’ ἢν έφαρ-

μόζεται τὸ έν τῷ χρόνῳ τῆς καταρτίσεως τῆς πράξεως

ἰσχύον δίκαιον, ὅταν πρᾶξίς τις εἴτε ούδόλως εἴτε έν

μετριωτέρῳ μέτρῳ προσῧάλλεται ὑπὸ τοῦ παλαιοῦ νόμου.

1.- Ἡ θεωρία αὕτη εἷνε ὀρθὴ πλὴν μετά τινος

τροποποιὴσεως, ὅσον ὁρᾷ τὴν ἐξαίρεσιν. Ἐπὶ ἐλευθεριο-

τήτων ἡ ἔννοια τοῦ κεκτημένου δικαιώματος, ἐφ’ οὑ

στηρίζεται ἡ ἐξαίρεσις, ούδόλως πρέπει νά τροποποιῇ

τὴν ἀνάκλησιν· διότι ἐπὶ τούτων οὐδὲν ὑποκειμενικὸν

στοιχεῖον λαμῧάνεται ὑπ’ ὄψει· ἄλλως ἤθελεν εἷνε έν

προφανεῖ δόλῳ δ ἀξιῶν ὅτι, λόγῳ τοῦ κεκτημένου αὑτοῦ

δικαιώματος, πρέπει νά μένῃ ἡ δωρεὰ 0'1-11966317110;

καὶ νά βλάπτωνται οἱ πιστωταὶ κερδίζοντος τοῦ δωρεο-

δόχου. “Ἐνεκα τῶν λόγων τούτων νομίζομεν ὅτι ἡ ἐξαί-

ρεσις πρέπει νοὶ λαμῧάνῃ χώραν μόνον ἐπὶ τῶν ἀμφι-

ῧαρῶν πράξεων. Οὕτω κατὰ τὸ παλαιὸν ΕλΔ ’ἡ δωρεά

κινητῶν, ἡ γενομένη έν ταῖς 10 πρὸ τῆς παύσεως Τῶν

πληρωμῶν ἡμέραις δὲν εἶνε αὑτοδικαίως ἄκυρος, ἀλλά
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μόνον ἂν ἐγένετο ἐν κακῇ πίστει (ἓ 444 καὶ 445), ἐνῷ

κατά τὸ νέον ΕλΔ (449) 57115016105171.0111); ἄκυρος. "Av

λοιπὸν τοιαύτη δωρεά ἐγένετο τὴν 1 Μαρτίου 1878 καὶ

ἡ πτώχευσις ἐκηρύχθη τὴν 1 Φεῧρουαρίου 1879· ἐφαρ-

μοσθήσεται τὸ νέον δίκαιον καὶ ἡ δωρεά ε”σται ἄκυρος

(Contra 1)·11 §35).

Ι11,- Ἐν τῷ ΕλΔ, ὃ μὲν κανὼν δικαιολογεῖται,

διότι τὸ § 619 φέρει ὅτι αἱ πρὸ τῆς 1 Ἰαν. 1879 κη-

ρυχθεῖσαι πτωχεύσεις διεξαχθήσονται κατὰ τὸ παλαιὸν

δίκαιον, ἄρα αί μετά ταύτην κατὰ τὸ νέον, ἐξ οὗ ἕπε-

ται ἡ άρχὴ 0'11, αἱ πτωχεύσεις διεξάγονται κατά τὸ

δίκαιον τὸ ἐπὶ τῆς κηρύξεως αὑτῶν ἰσχὺον. Η δὲ ἐξαί-

ρεσις στηρίζεται ἐπὶ γενικῆς ἀρχῆς τοῦ δικαίου του σε-

ασμου του κεκτημένου δικαιώματος του τρίτου, ἥτις

ὑπάρχει καὶ ἐν τῷ ΕλΔ.

Κατά ταῦτα πτώχευσις κηρυχθεῖσα μετα τὴν 1 ’.Ιαν

1879 διέπεται ὑπὸ τοῦ νέου νόμου ὡς πρὸς τὴν άιάκλη-

σιν, πλὴν ἂν ὃ παλαιότερος νόμος ἡν ὡς πρός τι ἐπιει-

κέστερος, ὁπότε κρατεῖ οὗτος διοὶ τοὶς άμφιῧαρεῖς πρά-

ξεις, Τοὺναντίον πτὼχευσις κηρυχθεῖσα προ τῆς 1 Ἱῢω1

1979 διέπεται ὑπὸ τοῦ παλαιου δικαίου, ε”στω καὶ ἂν

ἐν τῶ χρόνῳ τῆς ἐνασκήσεως τῆς ἀνακλήσεως ἰσχύῃ ὃ

νέος νόμος (Rem. I, 2ἳ1).

IV - Τὴν θεωρίαν ταύτην διδάσκουσι καὶ έν τῷ ΙτΔ.

Οὕτως τῆς μὲν πράξεως Ιενομένης τὴν 1 Μαΐου 1880,

τῆς δὲ πτωχεύσεως, μετὰ τὸ νέον δίκαιον τὸ ἀπὸ 1

Ἰ,αν 1883 ἀρχόμενον. κηρυχθείσης τήν 20 Ἰ,αν 1883,

τὸ Ἐφετεῖον άπεφάνθη’ισχὺον τὸ νέον δίκαιον (Uircolo

11111111001888,1)00101011101ν111 232, 13113720, 156).

Ἐν τῷ ΓλΔ, τοῦ νόμου έχοντος ὡς παρ’ ἡμῖν (ἓ 1 νό-

μου πτωχ. του 1838 les 1111111100 declaiées 11111011-

011101110111 a. 111 p1omulgation de la. presente loi

000111111010111 ‘a ῥῑιρ lenies par‘ les anoiennes

dispositions 1111 cod de ooommeroe), κατὰ τοὺς μὲν

(Bed. ἓ 9-Π111 § 35-110101011111( 6 Μαϊου 1838-

Paris 1 ΔΞκ. 1841) τὸ κείμενον τοῦ νόμου ἀναφέρεται

3
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εἱς τὰ τυπικὰ τῆς πτωχεύσεως, άτινα διέπονται ὐπὸ τοῦ

νόμου τῆςκηρύξεως αὐτῶν, ἐνῷ τοὶ ούσιαστικᾰι διέπον-

ται ὑπὸ τοῦ νόμου τοῦχρόνου, καθ’ὃν ἐγένοντο, διότι

ἄλλως ἤθελε δίδεσθαι τῷ νόμῳ ὁπισθενεργὸς δύναμις, καὶ

δὴ κατὰ Dalloz, 00 serait done tortur'er la loi

que de violer- en son nom at par un argument

de texte une des regles protectrices de notre

état social, Ἀλλόῧτω πομπωδῶς ἐξαίρεται ὁ κίνδυ-

νος τῆς κοινωνικῆς τάξεως, ἐνῷ δέν ἐκτιμᾶται προσηκόν-

τως τὸ γεγονός, ὅτι ή κήρυξις τῆς πτωχεύσεως εἷνε ἡ

βάσις τῆς ἀνακλήσεως, Κατὰ τοὺς δέ (Dal. XLVIH,V,

254) ἠ ἀντίθετος θεωρία.

’ V. — Ἐνδιαφέρουσα εἷνε ’ἡ κατασκευὴ ἢν ποιεῖται ὁ

Kohler (685) ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ἀδικήματος, τοῦ ἐν τῇ

ἀνακλήσει περιεχομένου. Ἡ ἀνάκλησις, ὡς ἐνέχουσα εἴτε

ύποκειμενικὸν ε’ίτε άντικειμενικὸν ἀδίκημα, διέπεται ὑπὸ

τοῦ δικαίου τοῦ χρόνου τῆς τελέσεως τῆς·πράξεως’ ἀλλὰ

συμφώνως ταῖς ὡς ἐκ τῆς φύσεως τοῦ ἀδικήματος ἀρχαῖς,

ἂν ἐν τῷ χρόνῳ τῆς ἐκδικάσεως κρατεῖ ἐπιεικέστερον δί-

καιον, ἐφαρμοσθὴσεται τοῦτο. Ἀλλ’·ὶ1 θεωρία αὕτη ἀπο-

δίδει μείζω τοῦ’δέοντος σημασίαν τῷ ἀδικήματι.

Λ

ΤΟΠΙΚΑ OPIA

ΤΗΣ ΠΤΩΧΕΥΤΙΚΗΣ ΑΝΑΚΛΗΣΙΞΩΣ

ί514

Ι. “Ἐνεκα τῆς ὁσημέραι ἀναπτυσσομένης διεθνότητος

τῆς ἐμπορίας, αἱ διεθνεῖς ἐμπορικαὶ σχέσεις συχνότατοι

ἀπαντῶσαι, περιῧάλλουσι διὰ μεγάλου πρακτικοῦ διαφέ-

ροντος τὴν ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τοῦ διεθνοῦς ἰδιωτικοῦ δι-

καίου ἔρευναν τοῦ προκειμένου θεσμοῦ. Ἐν τῇ ἐρεύνῃ

ταύτῃ δύο εἰσὶ τὰ κύρια ζητήματα, ἐν τῇ ἐννοίᾳ τῆς
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διεθνότητος ἐγκείμενοι, πρῶτον μὲν, ἐὰν μιᾶς πολιτείας

ἢ πολλῶν πολιτειῶν τὸ δίκαιον θέλει διὲπη τὴν πτώχευ-

σιν καὶ δεύτερον τίνος πολιτείας.

ll. Ἐπὶ τοῦ πρώτου ζητήματος δυο ἀντίθετα παρί-

στανται συστήματα τὸ καθολικὸν (universel) καὶ τὸ

ἑδαφικὸν (territorial). Κατὰ τὸ πρῶτον ἡ πτώχευσις

ἔχει μίαν ἕδραν καὶ τὸ δίκαιον τῆς πολιτείας ταύτης

διέπει συμπασαν τὴν διεξαγωγὴν αὐτῆς, ἀδιαφόρως ἂν

οἱ πιστωταὶ κατοικῶσιν ἐν τῇ πολιτείᾳ ταύτῃ ’ἢ ἑν τῇ

ἀλλοδαπῇ καὶ ἂν ὴ πτωχευτικὴ περιουσία εὕρηται ἐν τῇ

πολιτείᾳ ταύτῃ ἢ ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ. Κατὰ τὸ δεύτερον ἡ

πτὼχευσις ε”χει πολλὰς ἕδρας, ἰδίαν ἑν ἑκάστῃ πολιτείᾳ,

ἐν ᾗ κεῖται σπουδαῖον μέρος τῆς πτωχευτικῆς περιου-

σίας, διεξαγομὲνης ἐν ἑκάστῃ τῶν πολιτειῶν τούτων

ἰδίας πτωχεύσεως,

ll]. Τὸ ἑδαφικὸν σὺστημα εἷνε παλαιότερον, ἀπαντῶν

ἤδη ἐν τῷ ΙτΔ τῶν θεσμίων (Casaregis, disc 130

§ 16—neque statutmn_.. ligare possit personas...

eliam quoacl bonn extra suum territorium (ἐκτὸς

τῆς χώρας τοῦ θεσμὶου) existentia . .. Si stututum

etiam expresee disponeret de bonis extra suum

territorium sitis, adnnc servm‘i non doberet

tamqum'n nullum... ex detecto potestatis immi-

tendo manum in meSsem alienam.) Ἐν δὲ τῷ νεω-

τέρῳ δικαίῳ ὑποστηρίζεται ὑπὸ τῆς κρατούσης δόξης ἐν

τῷ ΓλΔ, ΓρΔ, ἐν Ἀμερικῇ καὶ Ἀγγλία μερικῶς (Bar,

Theorie unLl meis des internutionalen Priva-

trechts Π, 553 - Kohler ἓ 108 - Merlin Bepre-

toire, Faillite 2 ἓ 2 ἀριθ. 10. —— Foelix, traité de

druit international privé 1 § 119, Π § 308 —

Wheaten, elements (:le dl-oit international Ι, 111

—Massé § 124—Elen’1olombe 1 § 263—i1a1u‘ent

XX § 4—Lyon Caen ᾗ 3138 (ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τοῦ

κειμένου ΓλΔ) -Ἦίῑαῡίοη, conflict of laws § 489.

—St01‘y, conflict Of laws ἐ 409. - Κατοὶ ταύτην

’ἡ πτὼχευσις εἷνε γενικὴ ἑκτέλεσις ἀπαγγελλομὲνη διὰ



δὶκὸιστίκῆς ἀποφάσεως, Ταύτης δέ 7) ἐκτέλεσις ἀπορρέει

ἐκ τῆς χυριαρχιας (SOUVGI''Llneté) τῆς πολιτείας. Αλλν

ἐν T7) ἐννοίᾳ τῆς κυριαρχίας ἔγκειται, ὅπως μὴ ἀσκῆ-

ται αὕτη ἐκτὸς του ἐδάφους τῆς πολιτείας Κατά ταυτα

7) πτώχευσις ὡς γενικὴ ἐκτέλεσις δέν ἔχει δυναμιν ἐκτὸς

τοῦ ἐδάφους τῆς οἰκείοις πολιτείας, ἐπὶ της ἐκτὸς ταύ-

της ειὶρισκομένης περιουσίας του οφειλέτου. Ἠοὲ δέ-

σμευσις (dessaisissement) του πτωχεύσαντος, οὖσα

ἀπλους περιορισμὸς τῆς πρὸς τὸ συναλλάττεσθαι ἐξου-

σίας τοῦ ὀφειλέτου, ὑφίσταται ἐν τῷ ἐδάιρει τῆς πολι-

τείας τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως, ἐκτὸς τούτου ἀρ-

γοῦσα.

Ὀπωςοὲ ἰσχύσῃ ἦ ἐν T7) ἀλλοδαπῇ κηρυχθεῖσα πτώ-

χευσις ἐν τῇ ἡμεδοιT7), πρέπει καὶτὸ ἠμεδαπὸν δικαστ-ὴ-

ριον νά κηρύξῃ αύτην, καθιστῶν ἐκτελεστὴν τὴν ἀπό-

φασιν.

Οίιδαμῶς δὲ συνέχεται τὸ ζήτημα τῆς ἰσχύος T7);

πτωχεύσεως ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ, πρὸς τὴν ἰσχύν τοῦ πτω-

χευτικοῦ δικαίου ἐν T7) ἀλλοδαπῇ διότι δύο πολιτειῶν

ἐχουσῶν ὅμοιον πτωχευτικὸν δίκαιον, 7) ἐν τῇ μιᾷ κηρυ-

χθεῖσα πτώχευσις δὲν θέλει ἰσχύση ἐν T7) ἑτέρα καὶ ’τάνά-

παλιν ὑπαρχόντων δύο διαφόρων δικαίων ἐν δύο ἐπαρχίαις

τῆς αὐτῆς πολιτείας, 7) ἐν τῇ μιᾷ κηρυχθεῖσα πτώχευ-

σις ἰσχύει καὶ ἐν τῇ ἑτέρᾳ.

IV.—T5 ἐδαφικὸν σύστημα ἀκολουθεῖ τὸ ΓρΔ διὰ ῥη-

τῶν διατάξεων (ρξ’-4 Οἱ ἀλλοδαποὶ ι.-ιστωταὶ ἐξομοι-

ουνται τοῖς ἡμεδαποῖς-ἓ 907, Κηρυχθείσης ἐν T7) ἀλ-

λοδαπῇ τῆς πτωχεύσεως ὁφειλέτου κεκτημένου ἐν T7)

ημεδαπῆ περιουσίαν, ἐπιτρέπεται ἀναγκαστικὴ ἐκτέλεσις

ἐπὶ τῆς ἐν τῇ ἡμεδαπῇ περιουσίας. —§ 908. Κηρύσσε-

ται πτωχευσις ἐπὶ τῆς ἐν T7) ἡμεδαπῃ εὑρισκομένης

περιουσίας του όφειλέτου, του μη ἔχοντος κατοικίαν ἐν

τῇ γερμανικῃ αύτοκρατορίᾳ, ἂν ἔχῃ ἐν T7) ἡμεδαπῇ κα-

τάστημα (Niederlassung) πρὸς ἐκμετοίλλευσιν ἐργο-

στασίου, ἐμπορείου η ἄλλης βιομηχανίας. . . ἧ ὸιν ἐκ-

μεταλλεύεται ὡς κύριος, ἐπικαρπωτὴς η μισθωτὴς (Pa.-
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chter) κτῆμα περιλαμῧάνον οἱκὴσιμα καὶ βιομηχανικά

κτίρια. Εἷνε δέ ἀποκλειστικῶς ἁρμόδιον τὸ δικαστήριον,

ε”νθα εὕρηται T6 κατάστημα η τὸ κτῆμα.

Κηρυχθείσης τῆς πτωχεύσεως έν τῇ ἀλλοδαπῇ εἷνε

περιττὴ 7) ἀπόδειξις τῇς ἀφερεγγυότητος πρὸς κήρυξιν

τῆς ἡμεδαπῆς πτωχεύσεως.

Ταῦτα δὲ ἀναπτύσσουσι τά MOtiVB (156?) ὦδε

((Κηρυχθείσης ἐν T7) ἀλλοδαπῇ πτωχεύσεως δὲν ὑπάρ-

χει ἀμφιῧολία, Ικαίπερ τῆς θεωρίας καὶ T7); πράξεως

κυμαινομένης, 6TL 7) ἱκανότης τοῦ όφειλέτου πρὸς τὸ

δικαιοπρακτεῖν, διαχειρίζεσθαι καὶ παρίστασθαι ἐπὶ δι-

καστηρίου. . . οἱ ούσιαστικοὶ καὶ τυπικοὶλόγοι τῆς

ἐνάρξεως καὶ παύσεως τῇς πτωχεύσεως. . 7) ἐπιρροὴ

τῆς κηρύξεως ἐπὶ τῶν νομικῶν σχέσεων τοῦ ὁφειλὲτου

προσδιορίζονται κατά τὸ δίκαιον τῇς πολιτείας T7); κη-

ρύξεως. Μόνον δὲ τοὶ ἐμπράγματα δίκαια τῇς ἐν τῇ

ἡμεδαπῇ εὐρισκομένης περιουσίας διέπονται 67:6 τῆςῙΘΧ

rei sit'ae. Ἕνεκα προσωπικῶν ἐνοχῶν οἱ ἡμεδαποὶ πι-

στωταὶ ίκανοποιοῦνται ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ πτωχεύσει, 7)

δὲ ἡμεδαπὴ περιουσία, ἂν ἡ ἀλλοδαπὴ πτὼχευσις πε-

ριλαμῧάνῃ σύμπασαν τὴν περιουσίαν, ἀποδίδεται τῇ ἀλ-

λοδαπῇ ὸμάδι.»

Πᾶς πιστωτὴς εἴτε ἡμεδαπὸς εἴτε ἀλλοδαπός δύναται

καὶ κηρυχείσης τῇς πτωχεύσεως ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ, νά

ἐνεργὴσῃ ἀτομικῶς ἀναγκαστικὴν ἐκτέλεσιν ἐπὶ T7); ἐν

τῇ ἡμεδαπῇ περιουσίας τοῦ όφειλέτου (Γερμ, Ἀκυρω-

τικὸν 15 Ἰ,αν 1885)· ἑπομένως καὶ 6 σύνδικος δύνα-

ται νοὶ μεταχειρισθῇ τὴν κηρύττουσαν τὴν πτώχευσιν

ἀλλοδαπὴν ἀπόφασιν, ὡς ἐκτελεστὸν τίτλον ἐπὶ T7); ἐν

τῇ ἡμεδαπῇ περιουσίας (SalWey ἓ ἳΟἾ cmy..g1-—C0r1-

tra Kohlel ᾗ 113 σελ. 631) Αφοῦ δὲ εἷνε δυνατὴ

ἀτομικὴ ἀναγκαστικὴ ἐκτελεσις ἐν T7) ἡμεδαπῇ, καίπερ

ὑπαρχούσης πτωχεύσεως ἐν T7) ἀλλοδαπῇ, εἷνε καὶ δυ-

νατὴ δευτέρα πτώχευσις ἐν T7) ἡμεδαπῇ, καίπερ ὓπαρ-

χούσης ἑτέρας ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ.
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ἓ 15.

Ι, —- T6 καθολικὸν σύστημα, ἰδίως ἐν τῇ νεωτέρα

θεωρίᾳ καὶ πράξει ἀπαντῶν, θέλει ἐν τῷ μέλλοντι παν-

ταχοῦ καθιερωθῆ λόγῳ τῆς πρακτικῆς αύτοῦ σκοπιμό-

τητος (Anealdus XXKVH], § 31—Delnoa, de cre-

dito X§ 32—Sav72‘ny, System VIII, 286—Carle,

la. dottrina. jnridica del Eallimento neil diritto

private internazionale—Vidari, Jfallimenti § 54

——Norsa ἐν Revue de droit international ΙΙΙ, 267

—Br-ocher', Cours de droit international ΙΙΙ,

290,—Thomas, etude sur la faillite en droit

frangais et etranger—Thaller, des faillites en

drOit comparé Ι § 995). T6 δὲ πλεονέκτημα τοῦτο

οὐδὲ αύτοὶ οἱ τοῦ ἐδαφικοῦ συστὴματος ύπέρμαχοι ἀρ-

νοῦνται, ἀλλὰ ζητοῦσιν ὃπως τῇς καθολικότητος προη-

γηθῆ ἑνιαία ρύθμισις τοῦ πτωχευτικοῧ δικαίου ἐν ἀπά-

σαις ταῖς πολιτείαις (Thaller Ι § 263. — KOhleI‘ ᾗ

108, — Lyon Caen ἓ 3140), Ἀφ’ ἑτέρου ὅτι ἡ ε”ν-

νοια τοῦ ἐντὸς τοῦ ἐδάφους τῇς πολιτείας περιορισμοῦ

τῆς ἐκτελέσεως, ὡς ἐρειδομένης ἐπὶ τῆς κυριαρχίας, δὲν

ἀποκλείει τὸ δυνατὸν τῇς ἐφαρμογῆς τοῦ καθολικοῦ συ-

στὴματος, ούδέ τοῦτο ἀρνεῖται ἡ ἀντίθετος δόξα, ἀλλ’

ἰσχυρίζεται ὃτι δὲν καθιεροῦται ἐν τῷ κειμένῳ δικαίῳ

(Kohler, 620,—Bar ΙΙ, 598.—Ly0n Caen 1. 6,),

ῙῙ.-Οἱ τὸ καθολικὸν σύστημα ἐπὶ τῇς ἀνικανότη-

τος τοῦ πτωχεύσαντος στηρίζοντες, ἅτε τῇς ἀνικανότη-

τος ἀποτελούσης statutum personale (Straccha §

21—Fiore, 58—VVeiss ἐν annales de droit oom—

meroial Π, 109) σφάλλονται, διότι ἡ πτώχευσις δέν

ἐπάγεται ἀνικανότητα, οἵα ἡ τῶν ἀνηλίκων, ἀλλ’ ἀπλῶς

δὲσμευσιν (dessaisissement) τῆς ἐξουσίας τοῦ διατί-

θεσθαι τὴν περιουσίαν αὐτοῦ.

HI.— Τούναντίον ὀρθὸν εἶνε, ὅτι δ πιστωτὴς συναλ-

λασσόμενος μετὰ τοῦ όφειλέτου θεωρεῖ ὡς ἐχέγγυον τοῦ
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πιστώματος αύτοῦ, ὁλόκληρον τὴν περιουσίαν τοῦ ὀφει-

λέτου· τὸ γεγονὸς τοῦτο ἀποτελεῖ νομικῶς τὴν προϋπό-

θεσιν τῇς πράξεως τοῦ πιστωτοῦ, ματαιοῦται δὲ νῦν

κατακερματιζομένης τῇς περιουσίας ἐν ταῖς διαφόροις

πολιτείαις, ἐν αἷς εὕρηται καὶ διεξαγομένης ἰδίας αύτο-

τελοῡς πτωχεύσεως ἐν ἑκάστῃ καταῧαλλομένου καὶ ἰδίου

μερίσματος· οὕτω δὲ οἱ μὲν τῶν πιστωτῶν πλεονεκτοῦσιν,

οἱ δὲ μειονεκτοῦσι, κατασχιζομένης τῇς θεμελιώδους ἀρ-

χῆς τῆς par condicio crediborum. Ἀλλως τε ἠ ἀ-

νάκλησις, ὡς ἄμεσος συνέπεια τῆς πτωχεύσεως διέπεται

ὐπὸ τοῖι”δικαίου τῆς ἀποφάσεως τῆς κηρυττούσης ταύ-

την (Ράλλης ΙΙΙ σελ. 995). Ἡ δὲ ἀντίρρησις, ὅτι ἓν

τῷ καθολικῷ συστήματι συμῧαίνει τὸ ἀτόπημα, ῗνα μι-

κροὶ πιστωταὶ πιστώσαντες τόν ὅφεῑλὲτην ἓν Ἱσπανίᾳ

λ. χ., ύποχρεοῦνται νά μετάσχωσι τῆς ἓν τῇ “WWW"?

αύτοῖ), ἐν Βραζιλίᾳ, πτωχεύσεως, δέν εἷνε σπουδαία·

διότι συνὴθως μικροὶ πιστωταὶ δὲν πιστοῦσι μακροὶν οἰ-

κοῦντα πρόσωπα, ἂν δέ ποτε σπανίως γείνῃ τοιοῦτόν τι,

τὸ ἐντεῦθεν ἀτόπημα εἷνε μικρότερον τοῦ συνηθέστατα

προκύπτοντος ἐκ τῶν πολλαπλῶν τοπικῶν πτωχεὺσεων-

]V.—T6 καθολικὸν σύστημα ού μόνον ἐν τῇ θεωρίᾳ

καὶ τῇ νομολογίᾳ (ΒελγὶουΊ Humblet ὲν JOan de

droit intern. ΥΙΙΙ.-Ἰταλίοις, Thomas op. cit. ’A-

κυρωτ. Τουρίνου ἳῖ Δεκ. 1884.-Νορῧηγίας ἐν JOUI‘n.

ΚΗΓ-Ἱσπανίας ἐν Journ_ Χ,λῙΙΙ,-Γαλλίας· ἀλλά κυ-

μαινομένη, ’Λκυρωτικ, 6 Δεκεμ. 1887. Ἐφ, Παρισίων

16 Ἰουνίου 1887) εὺρέως τυγχάνει διαδεδομένον, ἀλλὰ

καὶ ἐν νομοθεσίαις ἀναγράφεται. Οὕτω τὸ Ὁλλανδικὸν

νομοσχέδιον πτωχευτ, δικαίου τοῦ 1887 (Journ ΧΙΧ,

ἳ60)-·ἳ11-Ἡ κήρυξις τῆς πτωχεύσεως γενομένη ἒν

τῇ ἀλλοδαπῇ ὑπὸ τοῦ ἀρμοδὶου δικαστηρίου ἀναγνωρί-

ζεται ἐν Ὀλλανδίᾳ. ”Εχει δὲ ὡς πρός T5 Τὰ δικαιώματα-

καὶ τὰς πράξεις, τοὶς ὑπὸ τοῦ δλλανδικοῖ) δικαίου διεπο-

μὲνας, τά αύτά ἀποτελέσματα, ἃ ἤθελεν ἔχη πτώχῑυ·

σις κηρυχθεῖσα ἐν Ὀλλανδίοι-τῖΓῗ·“-Αἰ διατάξεις τοῦ

προηγουμένου ἄρθρου ἀργοῦσιν, ἂν κατὰ τὸ δλλανδικὸν
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δίκαιον, δ δλλανδὸς δικαστὴς εἷνε ἁρμόδιος πρὸς κήρυ-

ξιν τῆς πτωχεύσεως-213.-Ἠ ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ κηρυ-

χθεῖσα πτώχευσις λογίζεταί ε”χουσα χρόνον κηρύξεως τὴν

ἡμέραν τῆς καταχωρίσεως τῆς εἰδοποιὴσεως ἐν τῇ ἐπι-

σήμῳ ἑφημερίδι.,,-214-Οίπιστωταί, οἱ μετά τὴν έν

“Ολλανδίᾳ γενομένην κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως εἰσπρά-

ξαντες ἀτομικῶς τά πιστώματα αὐτῶν έν ὅλῳ ἡ ἐν μέ-

P“ ἐπὶ πτωχευτιπῆς περιουσίας κειμένης ἐν τῇ ἀλλο-

δαπῇ, καθόσον δέν εἷνε ἐνέγγυοι, ὺποχρεοῦνται εἱς ἀπό-

δοσιν τῇ ,ὀμ-ἄδι.

Μέσην ὁδὸν βαίνει τὸ ἀγγλικὸν δίκαιον ἀπὸ· παλαιῶν

ἤδη χρόνων (Phillimore, Commentaries upon in-

ternlaw, IV ἓ 770.—Westlake, Pr. intern. law

§ 134), τὸ αύστριακὸν (§ 59) καὶ τὸ ούγγρικὸν (§ 73)

καθ’ ἀ, ἐπὶ μέν τῶν κινητῶν κρατεῖ τὸ καθολικὸν σύ-

στημα, ἐπὶ δέ τῶν ἀκινήτων τὸ ἐδαφικόν.

V.—'Ev τῷ ΕλΔ δεχόμεθα τὴν καθολικότητα. Καὶ

ἀπαιτεῖται μὲν πρὸς ἐκτέλεσιν ἐν Ἑλλάδι ἡ περίαψις

τῆς ἐκτελεστότητος τῇ ἀλλοδαπῇ ἀποφάσει, ἀλλά κατά

τά λοιπά, οἷον τὴν δέσμευσιν τοῦ πτωχεύσαντος, τὴν

πληρεξουσιότητα τῶν συνδίκων κτλ. ἡ ἀπόφασις ούδε-

μιᾶς χρῄζει δικαστικῆς ἐπικυρώσεως ἐν Ἑλλάδι.

§16

Ι,-“Ι-Ι πτωχευτικὴ ἀνάκλησις, ἄμεσος οὖσα οἰπόρν

ροια τῆς πτωχεύσεως, μεθ’ ἧς γεννᾶται καὶ θνήσκει,

διέπεται ὐπὸ τοῦ δικαίου τῆς πολιτείας, ἐν ᾗ ἐκηρύχθη

ή πτώχευσις (Lyon (Iaen ξ 3143), ἑπομένως, κατά

μὲν τὸ καθολικὸν σύστημα ὑπὸ τοῦ δικαίου τῆς κατοι-

κίας τοῦ πτωχεύσαντος, κατά δέ τὸ έδαφικὸν ὑπὸ τοῦ

δικαίου ἐκείνης τῆς πτωχεύσεως, ᾗ ἢθελεν ἀνήκη τὸ

ἀντικείμενον τῆς προσῧλητῆς πράξεως, ἂν μὴ ἐγίνετο

αὕτη. (West, Archiv fur- c-iv. Pr. LX. 358—Fran-

eke, ib. LXII, 487—]?etersen, Zeitschrift fur Ci-

vilprocess X, 66—Brezzo, 210).
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Κατά τὴν πρώτην θεωρίαν (Cosack § 21 ἀρ. 2), ἡ

ἀνάκλησις στηρίζεται ἐπὶ τῆς δεσμεύοεως((τθὶ)ι]ηάοι]1]θίίῖ

ήτις εἷνε διάφορος τῆς ἀνικανότητος liIandlungsun—

Efihigkeit) εἴτε τοῦ όφειλέτου εἴτε μᾶλλον τῆς περι-

ουσίας χάριν τῶν πιστωτῶν, ἡ δὲ δέσμευσις διέπεται ὐπὸ

τοῦ δικαίου τῆς κατοικίας τοῦ πτωχεύσαντος. Ἐπομέ-

νως πρᾶξις, ἡν ἡμεδαπὸς συνάπτει ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ,

ὑπόκειται τῷ ἡμεδαπῷ δικαίῳ τῆς κηρύξεως τῆς πτω-

,
χεύσεως.

Κατοὶ τὴν δευτέραν θεωρίαν (ΚΟΙΙΙΒΓ § 117) διά τῆς

ἀνακλήσεως ἐπιτυγχάνεται ἡ εἰς τὴν πτωχευτικὴν περι-

ουσίαν ἐπαναφορὰ τῶν πραγμάτων, ἀτινα διά τῆς ἀνα-

κλητῆς πράξεως ἐξῆλθον αύτῆς, ἑπομένως ἡ ἀνάκλη-

σις ἐκτείνεται κάὶ ἐπὶ τάς πράξεις δι’ὧν πράγματα,

άτινα ἄνευ τῆς προσῧλητῆς πράξεως ἤθελον παραμείνη

ἐν τῇ προκειμένῃ πτωχεύσει ἐξέρχονται ταύτης. Τού-

ναντίον ἐκποιηθέντος ἀκινήτου ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ, ἡ ἐκ-

ποίησις δέν ἀνακαλεῖται ὑπὸ τῆς ἡμεδαπῆς πτωχεύ-

σεως, διότι τὸ ἀκίνητον ἄνευ τῇς ἀνακλητῇς πράξεως

ἤθελεν ἀνήκη ούχὶ τῇ ἡμεδαπῇ πτωχεύσει, ἀλλά τῇ

ἀλλοδαπῇ. Ἠ ἀρχὴ αὕτη συνδυάζεται τῇ ἑτέρᾳ, καθ’

ἢν αἱ ἀνακληταὶ πράξεις διέπονται ὑπὸ τοῦ δικαίου τοῦ

τόπου τῆς καταρτίσεως αύτῶν, ἀτε τῆς ἀνακλήσεως φε-

ρούσης χαρακτῆρα εἴτε ἀδικήματος, ὁπότε ἡ ἀρχὴ εἱνε

προφανὴς εἴτε ἐλευθεριότητος, ὁπότε ἡ ἀρχὴ δικαιολο-

γεῖται, διότι ἡ τοιαύτη ἐλευθεριότης ἐπιφέρει ἀντικει-

μενικήν προσῧολὴν τῆς πίστεως. Ἐκ τοῦ συνδυασμοῦ δὲ

τούτου προκύπτουσι τά ἑπόμενα· 1) Ἠ ἀνάκλησις ἐπὶ

ἡμεδαπῆς πτωχεύσεως χωρεῖ ἐπὶ τῶν ἀντικειμένων άτινα,

ἄνευ τῆς προσῧλητῆς πράξεως, ἤθελον περιέλθη τῇ ἡμε-

δαπῇ πτωχεύσει. ἳ) Καὶ τότε, ἀν ἡ ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ γε-

νομένη πρᾶξις εἷνε προσῧλητὴ κατά τὸ ἀλλοδαπὸν δί-

καιον 3) Καὶ τότε, καθόσον τὴν ἀνάκλησιν ἐπιτρέπει τὸ

ἡμεδαπὸν δίκαιον.

Κατ’ ἄλλους (Bur ΙΙ, 380) ἡ πτωχευτικὴ ἀνάκλη-

σις, ὡς ἐκτελεστικὸν μέτρον καὶ ἀναδρομὴ τῶν ἀποτε-
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λεσμάτων τῆς πτωχεύσεως, διέπεται 61:6 τοῦ δικαίου

τοῦ χωροῦντος ἐπὶ ἐκτελέσεως. Καὶ δὴ ἐάν τὸ ἀντικεί-

μενον τῆς ἀνακλήσεως εὕρηται κατατοπισμένον έ’ν τινι

τόπῳ, 16 δίκαιον τοῦ τόπου τούτου, διν δὲ δέν ε”χῃ το-

πικὴν σχέσιν (λ. χ. πληρωμαὶ) ἡ κατοικία τοῦ τρίτου,

διότι ἐνταῦθα ἤθελε γείνη ἡ ἐκτέλεσις. Ἀλλά μετὰ

διττῆς· ἐξαιρέσεως. Ἀφ’ ἐνὸς ἡ ὃμοὶς δέν δύναται νά ἐνα-

σκήσῃ τὴν ἀνάκλησιν πέραν τῶν τοῦ δικαίου τοῦ τόπου

τῆς πτωχεύσεως ὁρίων, ἀφ’ ἑτέρου τὸ ἀμετακλήτως

ἀποκτηθὲν δὲν δύναται κατόπιν, διότι 6 δοὺς ἤλλαξε

κατοικίαν καὶ ὑπὸ ἄλλου δικαίου διέπεται νῦν ἡ πτώ-

χευσις, νά ἀφαιρεθῇ ἀπὸ τοῦ τρίτου.

ΙΙΙ. - Καθ’ ἡμᾶς, ὀπαδούς ὄντας τοῦ καθολικοῦ συ-

στήματος, ἡ ἀνάκλησις διέπεται ὑπὸΙ τοῦ δικαίου τῆς

κατοικίας (ἐν τῷ ΕλΔ, τοῦ κυρίου καταστήματος) τοῦ

πτωχεύσαντος. Ἀλλά, ἂν τὸ δίκαιον 16 διέπον τὴν

πρᾶξιν κατά τάς ἄλλας αὐτῆς σχέσεις (λ. χ. ἡ ἐκποί-

ησις ἀκινήτου διέπεται 6116 τοῦ δικαίου τοῦ τόπου, ἐν ᾧ

τοῦτο κεῖται) εἴτε δέν ἀναγνωρίζει ἀνάκλησιν εἴτε ἀνα-

γνωρίζει ἐν μικροτέρῳ μέτρῳ, ἡ ἀνάκλησις διέπεται 61:6

τοῦ δικαίου τούτου. Οὕτως, ἂν ἡ μὲν πτώχευσις ἐκη-

ρύχθη ἐν Γερμανίᾳ καὶ διέπεται ὑπὸ τοῦ ΓρΔ, ὐφ’ ού

θέλει διέπεσθαι καὶ ἡ ἀνάκλησις, ἡ δέ ἀνακλητὴ δωρεά

ἐγένετο ἐν Ἑλλάδι, ἐπειδὴ κατά 16 ΕλΔ ή δωρεά

εἷνε ἄκυρος, ἂν ἐγένετο 16 πολύ 10 ἡμέρας 1:96 τῆς

παύσεως τῶν πληρωμῶν, ἡ δωρεά, ἡ γενομένη πρὸ τοῦ

χρόνου τούτου δέν θέλει εἶναι ἀνακλητή, καίπερ γενο-

μένη ἐντὸς τοῦ ἐνὸς πρὸ τῆς κηρύξεως ἔτους, ὁπότε κατὰ

τὸ ΓρΔ εἷνε ἀκυρώσιμος. Τούναντίον, ἂν ἐν Ἐλλάδι

παρεχωρήθη ὑποθήκη λόγῳ συγχρόνου χρέους, ἡ δέ πτώ-

χευσις ἐκηρύχθη ἐν Γαλλίᾳ, ἡ ύποθήκευσις δέν ἀνακα-

λεῖται, καίπερ οὖσα ἀνακλητὴ κατά 16 ΕλΔ, διότι δέν

εἷνε κατά 16 ΓλΔ τοιαύτη.

Ὀ περιορισμὸς οὗτος δικαιολογεῖται ἐκ τῆς ἀσφαλείας

τῶν συναλλαγῶν’ διότι δ ἔν τινι χώρᾳ συμῧαλλόμενος

καὶ γινώσκων ὅτι 16 δίκαιον τῆς χώρας ἐκείνης θέλει
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διέπη τὴν πρᾶξιν αὑτοῦ, κατά πάντα σχεδόν τά ἀπο-

τελέσματα, περιάγεται εἰς ἀμήχανον θέσιν, ἂν δυνάμει

τοῦ δικαίου τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως ἀνακληθῇ ἡ

πρᾶξις αὐτοῦ.

V. — Κατά ταῦτα κηρυχθείσης τῆς πτωχεύσεως ἐν

Ἑλλάδι, πρᾶξις γενομένη έν Γερμανίᾳ 61:6 106 “Ελλη-

νος πτωχεύσαντος, ἡτις κατά 16 ΓρΔ δέν εἷνε προσ-

ῧλητή, οἷον ἀποποίησις κληρονομίας, δέν ἀνακαλεῖται,

καίπερ κατοὶ 16 ΕλΔ οῦτα ἀνακλητή.



ΕΙΔΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ

A

YI'IOKEIMENA ΤΗΣ ΙΠΩΧΕΥΤΙΚΗΣ

ΑΝΑΚΛΗΣΕΩΣ

I

Ἐνεργητικῶς.

§ 17.

Ι. —— ’Υποκείμενα ἐνεργητικῶς τῆς ἀνακλήσεως εἰσὶν

οἱ πτωχευτικοὶ πιστωταί, ἐνασκοῦντες αύτὴν ούχὶ ἀτο-

μικῶς (Ἀκυρ. 16 Νοεμ.1840), ἀλλ ώς ὃμάς διά τῶν

συνδίκων, ὡς νομίμων αὐτῶν ἀντιπροσώπων (Dal ἓ 330

—Humblet”οιρ 445 § 129—K0rn, 24—0tt0, 156).

Ὡσαύτως 16 ΓρΔ (ᾗ 39) «ἡ ἀνάκλησις ἐνασκεῖται

61:6 μόνου τοῦ συνδίκου.» Καὶ ἐν τῷ ΙτΔ φέρεται ὅτι ἡ

ἀνάκλησις χωρεῖ rispetto ὲ, la. massa Ξάναφορικῶς

τῆς δμάδος).

Καὶ ὐφ’ένὸς μόνου πιστωτοῦ δύναται νά ἐνασκηθῇ

ἡ ἀνάκλησις, ὅταν ἡ πτώχευσις κηρύσσηται αἰτήσει ἐνὸς

πιστωτοῦ τοῦ καὶ μόνου πτωχευτικοῦ πιστωτοῦ (ΚΟΙἸΙΘΓ

§ 14—Ly0n Caen § 3596-Ἐφετ. Ἀθηνῶν 1770 τοῦ

1891). Ἀμφισῧητεῖται δέ lege ferenda ἡ σκοπιμότης

τῆς διά μόνων τῶν συνδίκων ἐνασκήσεως τῆς ἀνακλήσεως.

Κατά τούς 9.év(Dernburg Ὶ1Ιὲ 130 σημ. 3), ἀφοῦ ἕκα-

στος πιστωτὴς δύναται ἐν τῇ ἐξελέγξει τῶν πιστωμάτων

νά λαμδάνῃ ἐνεεργὸν μέρος καὶ ἐξελέγχῃ πᾶν πίστωμα,

ἀκόλουθον εἷνε, ὅπως καὶ τὴν πτωχευτικὴν ἀνάκλησιν’ενα-

σκῇ μόνος. ”Αλλως τε, ἂν οί σύνδικοι εἴτε ἐξ ἀμελείας

ειτε ἐκ φόῧου τῶν δικαστικῶν ἐξόδων, παραλείψωσι τὴν



ἐνάσκησιν τῆς ἀνακλήσεως κινδυνεύουσιν οὕτω τά συμφέ-

ροντα τῶν πιστωτῶν. Νομίζομεν ὀρθότερον 16 ἀντίθετον

σύστημα. Ὀ κίνδυνος τῶν πιστωτῶν ἕνεκα ἀπραξίας τῶν

συνδίκων συνεχόμενος μετά τοῦ θεσμοῦ τῶν συνδίκων,

ἀπαντᾶ ἐν ἁπάσῃ τῇ διαχειρίσει, ούδεὶς δὲ ύπάρχει λό-

γος, 61:0); ἐνταῦθα ληφθῇ ἰδιαιτέρα πρόνοια. Συμφωνο-

τέρα δὲ 1:96; τοὶς γενικὸις ἀρχάς τοῦ πτωχευτικοῦ δι-

καίου εἱνε 7) λύσις αὕτη, διότι οἱ σύνδικοι εἰσὶ 16 ὄργα-

νον ἀπάσης τῆς διαχειρίσεως. Ἰὸοέ ἀτομικὸν σύστημα

ἐφαρμοσθέν ὀλιγίστους καρπούς ἀπέφερεν’ οὕτως ἐν Πρωσ-

σίᾳ (Νομ. τοῦ 1855 άρθ. ’113 τῶν συνδίκων μὴ ἐνα-

σκούντων τὴν ἀνάκλησιν, ἕκαστος πτωχευτικός πιστω-

τὴς δύναται νά ἐνασκήσῃ αύτὴν ἰδίαις δαπάναις. T6 ἐκ

τῆς ἀνακλήσεως προκύπτον, ἀφαιρέσει τῶν δικαστικῶν

ἐξόδων, περιέρχεται τῇ ὁμάδι) καὶ μάλιστα ἐπὶ τῶν

ἀνταλλακτικῶν πράξεών, ἐφ’ ὧν ἕνεκα τοῦ ἀμφιῧόλου

τῆς ἐπιτυχίας ἀρνοῦνται συνήθως οί σύνδικοι τὴν ἐγερ-

σιι ἀγωγῆς, ((‘osack g 42.—Sarwey § 29 σημ. 1)

1.1.— ”Αλλ οἱ πιστωταί, καίπερ μὴ δυνάμενοιΙ 02109:-

κῶς νά ἐνασκήσωσι τὴν ἀνάκλησιν, δύνανται ὅμως νά

παραστῶσιν ἐν τῇ περὶ ἀνακλήσεως δίκῃ ὡς παραπομέ-

νως 1:0:9596cziv0v1eg, 106 συνδίκου ὄντος τοῦ κυρίου δια-

δίκου. Ἠ παρέμῧασις αὕτη παρέχει πλεονεκτήματα τινα

καὶ τῷ παρεμῧαίνοντι πιστωτῇ προσεκτικότερον περὶ τῶν

ἰδίων προνοοῦντι καὶ τοῖς συνδίκοις, οἵτινες βοηθοῦνται

οὕτως 61:6 τῶν πιστωτῶν, Ἐννοεῖται 6'1: τοὶ ἔξοδα τῆς

παρεμῧάσεως βαρύνουσι 16v πιστωτὴν (Fitting § 17

σημ 2~Voelderndorff 1. 340.,—(20ntra, (.Iosack

ᾗ 43 ἀρ, 4.—0l:to, 154—80hulza, 68 διότι ἡ παρέμ-

60:0); προϋποτίθησι δίκην ἐκκρεμῆ μεταξύ ἄλλων προ-

σώπων, ἐνταῦθα δὲ οἱ σύνδικοι καὶ 6 1::010)17); εἰσὶν ἓν

πρόσωπον, άτε τῶν συνδίκων ὄντων ἀντιπροσώπων τῆς

ὃμάδος),

.111,— Γοῦ δικαιώματος τῆς ἀνακλήσεως δύναται νά

γείνῃ ἐκχώρησις 61:6 τῶν συνδίκων, ἀγοράζοντος 10610

ἄλλου τινός. Οὕτω δὲ μεγάλως συντομεύεται 7) ἐκκα-
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θάρισις τῆς πτωχευτικῆς περιουσίας, μὴ οὔσης ἀνάγκης,

ὅπως περιμένηται ἡ ἐκῧασις τῆς μακρᾶς περὶ ἀνακλή-

σεως δίκης, ἀλλὰοιανεμομενου εύθύς τοῦ ὑπὸ τοῦ ε’κδοχέως

δοθέντος ποσοῦ. Μειονεκτεῖ δέ, καθότι τοῦ ἐκδοχέως ἀγο-

ράζοντος τὴν ἀνάκλησιν ἀντὶ όλιγωτέρου ποσοῦ τοῦ παρά

τοῦ τρίτου ’όφειλομένοα E) πτωχεύσας ἀπόλλυσι τὴν δια-

φοράν, διότι, ἄνευ τῆς ἐκχωρήσεως, ἐνασκουμένης τῆς

ἀνακλήσεως ἤθελεν ἀποσῧεσθῆ μεῖζον μέρος τῶν χρεῶν

αύτοῦ, Ἀλλὰ τότε τά ε”ξοδα τῆς ἐξακολουθὴσεως τῆς

ἐκκαθαρίσεως, ἡτις ἤθελεν ἐξακολουθῆ ἀνευ τῆς ἐκχω-

ρήσεως μέχρι λήξεως τῆς περὶ ἀνακλήσεως δίκης, θέ-

λουσιν εῐναι μείζω τῆς ἐκ τῆς ἐκχωρήσεως ζημίας.

Διά τῆς ἐκχωρήσεως 7) ἐκ τῆς ἀνακλήσεως σχέσις

τῆς ὃμάδος πρὸς τὸν τρίτον ούδόλως μεταῧάλλεται·

ὅθεν, ἀν 9510‘: τήν ἐκχώρησιν ίκανοποιηθῶσι πάντες οἱ

πτωχευτικοὶ πιστωταί, 7) ἀνακλητὴ πρᾶξις παύεται

0600: τοιαύτη καὶ δ ἐκδοχεύς δὲν δύναται 767 70‘: ἐνα-

σκήσῃ τὴν ἀνάκλησιν. Ο δέ τρίτος δύναται τάς κατά

τῆς ὃμάδος ἀνταξιώσεις αὐτοῦ νά ἀντιτάξῃ κατά τοῦ

ἐκδοχέως. Οὕτως ἀκυρουμένης τῆς τῷ τρίτῳ Γ γενομέ-

νης πληρωμῆς τοῦ ἐκ δρ. 100 πιστώματος αὐτοῦ, δύ-

ναται 6 Γ κατά τοῦ ἐκδοχέως ζητοῦντος τὴν ἀνάληψιν

τῶν 1000 νοὶ ἀντιτάξῃ εἰς συμψηφισμὸν 100, αἵτινες

ἀντιστοιχοῦσι τῷ πιστώματι τοῦ Γ κατὰ τὸ μέρισμα

τῆς πτωχεύσεως πρὸς 10 0]ο.

§ 18.

Ι - Η πτωχε,υτικὴ ἀνάκλησις, 0215 ύπέρ τῆς 6902—

60; ὑφισταμένη, σδέννυται, άμα ἡ δμάς παύσῃ ὑπάρ-

χουσα ὅθεν, ἐπειδὴ διά τοῦ συμῧιῧασμοῦ ἡ ομάς παύε-

ται ύφισταμενη, μετά τοῦτον οπτωχεύσας δέν δύναται

νά ἐπικαλεσθῇ τήν ἀνάκλησιν, ’Υπὲρ τῆς δόξης ταύτης,

ἡτις ἐν τῷ ΓλΔ εἱνε 7) κρατοῦσα, 8018'; § 1051—110—

usseau § 218—Lyon Caen § 2731 —Dal ᾗ 3‘25»

Da1.LXH 1,335—LXX111.11,295—1XXVIII Ι,
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391) ἐπάγονται τά ἑξῆς ἐπιχειρήματα. 1) Ἀντιστρα-

τεύεται τῷ δικαίῳ καὶ τῇ ήθικῇ, ἡ ὑπὸ τοῦ πτωχεύ-

σαντος προσῧολὴ πράξεως γενομένης δι’ ἀπάτης αύτοῦ

εἴτε πραγματικῆς εἴτε εἰκαζομένης, ὡς τοιαύτης. Ούδό-

λως δέ αἴρει τὸ ἀτόπημα, τὸ ὅτι ή ἀνάκλησις γίνεται

ἐπ’ ὠφελείᾳ τῆς δμάδος, διότι αὕτη ἐπάγεται κυρίως

καὶ ἀμέσως ὠφέλειαν τῷ πτωχεύσαντι. ”Αλλως τε αἱ

ἀνέκαθεν ἐπὶ τῆς Παυλιανῆς ἀγωγῆς κρατήσασαι ἀρχαὶ

ἀντίκεινται τῇ τοιαύτῃ λύσει, οὔσης ἀδιαφόρου τῆς δια-

κρίσεως, ἀν ἡ ἀνάκλησις ἐγένετο πρὸ τοῦ συμδιῧασμοῦ

’ἢ μετ’ αύτόν. Τἀ ἐπιχειρήματα ταῦτα εἰσὶ λίαν ἀσθενῆ·

διότι ἡ ἀνάκλησις συνήθως ἐμμέσως μόνον ώφελεῖ τὸν

πτωχεύσαντα, ἀμέσως δέ καὶ κυρίως ώφελεῖ τούς πι-

στωτάς, οἵτινες ἀνευ ταύτης δέν ήθελον ’ίσως πληρωθῆ

τὸ ἐν τῷ συμῧιῧασμῷ συμφωνηθέν μέρισμα” ἂν δέ ἡ

ἀνάκλησις ούδόλως ώφελῇ τὴν δμοίδα, ε”σται ἀπαράδε-

κτος ἀντιτασσομένης κατά τοῦ προτείνοντος αύτὴν πτω-

χεύσαντος τῆς ἐνστάσεως τοῦ δόλου· καθότι βεῧαίως ἑό-

λον ποιεῖ ὃ ἐπιζητῶν τήν λόγῳ κακῆς πίστεως αὑτοῦ

ἀκύρωσιν πράξεων πρὸς ἴδιον ὄφελος. ”Οταν ὅμως

ἡ ὃμάς εἷνε ὃ ἀμέσως καὶ κυρίως ἐκ τῆς ἀνακλή-

σεως ὠφελούμενος, οὔτε ἀνήθικῡς οὔτε ἄδικος δείκνυται

ἡ ἀνάκλησις. "Av δὲ ἡ διαγωγὴ τοῦ πτωχεύσαντος εἷνε

δολία ἢ εἰκάζεται τοιαύτη, βξ αίως ὅμως καὶ ’ἡ δια-

γωγή τοῦ τρίτου δὲν εἶνε ἐντιμοτέρα (πλὴν ἐπί τινων

ἐλευθεριοτήτων), καὶ ἐν τῇ συγκρούσει τῶν ἐντιμοτήτων

τούτων ὀρθότερον εἷνε, ὅπως νικήσῃ ἠ ἀθώα ὃμάς. Τὰ

δὲ περὶ 11αυλιανῆς ἀγωγῆς λεγόμενα ούδὲν πρὸς τὸ ζή-

τημα συμῧάλλονται, διότι πρέπει νά κρατήσῃ καὶ ἐπ’

ἐκείνης ὅ,τι καὶ ἐπὶ τῆς πτωχευτικῆς ἀνακλήσεως. 3) Ὁ

πτωχεύσας ύποχρεούμενος μετὰ τόν συμῧιῧοισμὸν νά έκ-

τελὲσῃ τοὶς διαρκούσης τῆς δεσμεύσεως (dessaisisse-

11101113) γενομένας πράξεις αὑτοῦ, πρέπει νά ὐποχρεῶ-

ται μετά τὸν συμῧιῧασμὸν νοὶ ἐκτελέσῃ καὶ τάς ἀνα-

κληθείσας πράξεις, ἀφοῦ ἀνακαλοῦνται, διότι ἡ δέσμευσις

ἐκτείνεται ἀναδρομικῶς μέχρι τῶν πράξεων ἐκείνων.



Ἀλλά ναὶ μὲν ἔχουσι νῦν oi τρίτοι κατά τοῦ προσώπου

καὶ τῆς περιουσίας τοῦ πτωχεύσαντος ἐλευθέραν’εκτε-

λέσεως ἐνάσκησιν, ούχ ήττον ἀν λόγῳ τῆς ἐκτελέσεως

ταύτης ὃ πτωχεύσας δὲν δυνηθῇ νά ἐκπληρώσῃ τάς ύ-

ποχρεώσεις αὐτοῦ τάς ἐκ τοῦ σύμῧιῧασμοῦ, οὗτος θέλει

διαρρηχθῇ ὑπὸ τῶν πιστωτῶν, ὁπότε χωρεῖ πάλιν ἀνά

κλησις (ΕλΙΔ § 535)’ ἑπομένως δι’ ἄλλης ὁδοῦ ἐπέρχε

ται τὸ αύτὸ ἀποτέλεσμα διά τὸν τρίτον, 3) Πιεζόμενοι

ὑπὸ τῶν ἀτοπημάτων, ἀ ἡ δόξα αὕτη τίκτει, προσπα-

θοῦσιν oi οπαδοὶ αύτῆς, ὅπως τήν κολάσωσιν, Οὕτως

ἰσχυρίζονται ὅτι ἡ ἀπαγόρευσις τῆς ἀνακλήσεως δέν θέ-

λει ἐπαγάγη βλάῧην τῇ δμάδι, διότι οἱ πιστωταὶ γι-

νώσκοντες, ὃτι ὃ πτωχεύσας δέν δύναται νά ἐπικαλεσθῇ

αὐτὸς τὴν ἀνάκπκησιν δέν θά συνάψωσι μέτ αύτοῦ συμ-

ῧιῧασμόν ”Λλλ εἶνε ὀρθόν, ὃπως ἡ ἀρίστη τῶν λύσεων

τῆς πτωχεύσεως ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τῆς κρείττονος ἰκα-

νοποιήσεως τῶν συμφερόντων πάντων τῶν ἐνδιαφερο-

μένων, δ συμδιῧασμὸς, θυσιασθῇ πρὸ τῆς ἰδιοτροπίας τοῦ

τρίτου, ύποκύπτοντος μέν τῇ ἀνακλήσει, ἀν αὕτη γίνε-

ται ὑπὸ τῆς ὃμάδος ἀποστέργοντος δέ αύτήν, ἀν ἐνα-

σκῆται ὑπὸ τοῦ πτωχεύσαντος;

4) Κατ’ ἄλλους (Hoist ἓ 1052- Lyon (ἰαθῇ §

3933) oi πτωχευτικοὶ πιστωταί εἰσὶ διάδοχοι τῆς δμά-

δος οὐχὶ ,ιιί universi, ἀλλ’ ub Hinguli. Τοιαύτην λύ-

σιν καθιεροῖ τὸ πτωχευτικὸν δίκαιον ρητῶς ἐπὶ τῆς ύπο-

θήκης, τῆς ὑπὲρ τῆς ομάδος ἐπὶ τῶν πτωχευτικῶν άκι-

νήτων ἐγγραφείσης (ΕλΔ § 533), εἰς ἣν οἱ πτωχευτι-

κοὶ πιστωταὶ ύπεισέρχονται μετά τὸν συαὲιδασμὸν ώς

ut Singuliδιάδοχοι τῆς ὃμάδος Oi πιστωταί, ὡς Ill; Sin—

guli διάδοχοι τῆς ύμάδος ἑνασκοῦσι καὶ τὴν ἀνάκλησιν

ut Singuli, ἑπομένως ούχὶ ὁμοῦ μετὰ τοῦ πτωχεύσαν-

τος ἀλλά χωριστά, διότι καὶ ἡ δμοίς, ἣν διεδέξατο χω-

ριστά ύπεχρεοῦτο νά ένασκήσῃ τὴν ἀνάκλησιν. Πρός τοῦτο

δὲ δύνανται νά κατάσχωσι πράγματα τινα, ἀτινα

οὕτως ἀφαιροῦνται ἀπὸ τῆς διαχειρίσεως καὶ διαθέσεως

τοῦ πτωχεύσαντος, τότε δέ νά ἐπικαλεσθῶσιν τήν ἀνά-



κλησιν πρὸς ἀπόκρουσιν τῶν πρὸς κατάταξιν ἐμφανιζο-

μένων. Περαιτέρω δύνανται νά κατάσχωσι 76 ὑπὸ τοῦ

πτωχεύσαντος ἐκποιηθέν καί. ἐν χερσὶ τρίτου εὑρισκόμε-

νον, καθ’ οὗ χωρεῖ ἡ ἀνάκλησις. Ἡ δόξα αῦτὴ σφάλ-

λεται, τὸ μὲν διότι ὴ διάταξις τοῦ § 533 ὡς εἰδικὴ

ad consequentias non trahitur, τὸ δὲ διότι εἷνε ἀκοι-

τάληπτον πῶς εἰ πιστωταί, οἱ μὴ δυνάμενοι, ὑπούσης

τῆς πτωχεύσεως νά ἐπικαλεσθῶσιν ut Singuli τὴν ἀνά-

κλησιν, δύνανται νά ἐπικαλεσθῶσι ταύτην μετὰ τὴν

περάτωσιν τῆς πτωχεύσεως, Ούδέ ἐννοεῖ τις διατί ἕκα-

στος πιστωτὴς δύναται ἀτομικῶς νά ἐνασκήσῃ τὴν ἀνά-

κλησιν, ἐνῷ 6 πτωχεύσας δέν δύναται νά ἀνακαλέσῃ χά-

ριν πάντων τῶν πιστωτῶν.

11. - Ev τῷ ΓρΔ (Cossack ξ] 57 ἀρ 5, —G1uchot,

V” 534) ἡ ἀξίώσις τῆς ἀνακλήσεως δέν μεταδαίνει

μετὰ τὸν συμῧιῧασμὸν τῷ πτωχευσαντῑ πλὴν ἂν ἓξὲ-

χωρήθη αύτῷ ρητῶς.

§ 19.

Μετά τὴν κατάρτισιν καὶ δικαστῑκῆν ἑ’Πῑικύρωσιν τοῦ

συμῧιδασμοῦ ἡ ὃμάς παύεται ὑφισταμένη. Ἠ διάλυσις

ὅμως τῆς ὃμάδος δέν εἷνε τελεία καὶ ΟρῑΓτικ-η, ἀλλά

γείνεται ύπὸ τὴν αἵρεσιν τῆς μὴ ἀκυρώσεως καὶ οιαρ-

ρῆξεως τοῦ συμῧιῧασμοῦ καθότι, ἅμα ἀνατραπέντος τοῦ

συμῧιῧασμςῖ, ὰυαῧιςῖ η ,πὼχευσις καὶ ὑφίσταται αὖθις

ἦ Ομάς. Λογίζεταιοέ νομικῶς ἡ 0ῑά συμῧῑῧᾱ-ῦμοῦ περοί-

’“ωσις τῆς πτωχευσεως ὡς ὑπὸ OLLPEGW γενομενη, Οιῠτι

μτεἀ τὴν ἀνατροπὴν τοῦ συυῧιῧασμοῦοέν άρχεται νέα

πτώχευ,σις ἀλλ’ ἐξακολουθεῖηΡἹπαλαιοὶ (Petersen, 493.

-λίό1ί1(ῐ’ῐ1(1[)ῐ·[[11,539)Επομένως μετά τὸν συμ-

διδασμὸν τελεῖ ὴ ομάς in pendenti, καραδοκοῦσα τὸ

ἀιιὀῧησόμενον, ὅπερ εἷνε, ειτε ἡ Γλῆρῆς ἑκπληρωῦῑς Τοῦ

συνιδιῧασμου, ὃ-εότε 6915-:Ug); ἀφανίεεται ὴ ὃμάς, είτε

ἡ ἀνατροπὴ αύτοῦ, οπότε ἀναῧιοῖ. Ἑν τῳ χρόνῳ τούτῳ

τῆς προσδοκίας 6 πτωχεύσας λογίζεται 03’ ἁντιπρῡσωπος

3



τῆς ὖμάδος, ὅσον ἀφορᾷ τοὶς ταύτην ἑνδιαφερούσοις νομι-

κάς πράξεις· ὃθεν δύναται ὡς τοιουτος, νόι ἀνακαλέσῃ

καὶ τὰς ἑαυτοῦ πράξεις, ἀρκεῖ μόνον ἠ ἀνάκλησις voi

γείνηται πρὸς τὸ συμφέρον τῆς ομάδος. Διὰ τῆς θεωρίας

ταύτης λύεται η ἐν τῇ ἀντιθέτῳ δόξῃ ἀντίφασις, πρὸ

μὲν τοῦ συμῧιῧασμου ἐπιτρεπομένης τῆς ἀνακλησεως,

μετ αὑτὸν δὲ ἀργούσης, ἔστω καὶ ἂν οὕτω ζημιῶνται

oi πιστωταί. ”Αλλως τε ἡ ἀντίθετος δόξαοεχομένη ὅτι 6

πτωχεύσας ἑνασκεῖ τὴν ἀνάκλησιν, ἂν ρητῶς ἑκχωρηθῇ

αύτῷ αὕτη, καθίστησι τὴν τοιαύτην ἀνάκλησιν ὅλως τυ-

πικήν, ἑξαρτῶσα αὐτὴν ἐκ τῆς ἀπλῆς μνείας περὶ ὲκ-

χωρήσεως έν τῷ συμῧιῧασμῷ, ἢν ἐκχώρησιν η μὲν ὃμάς

οὐδέποτε θέλει ἀρνηθῆ, 6 δὲ πτωχεύσας δὲν θέλει ἀπαι-

τήσει παρὰ τῆς ὃμόιδος μόνον ἐξ ἀγνρίας η ληθης. Τοῦτο

δὲ θεωρῶ ὡς 76 σπουδαιότατον κατὰ τῆς ἀντιθέτου δό-

ξης ἐπιχείρημα (Ομοδοξεῖ Ἐφετεῖον Ἀθηνῶν 1057 του

1891-Contra, 1413 τοῦ 1891- 1703 του 1890). Η ὀρθὴ

δόξα’ἀπαντᾷ καὶ ἐν τῷ ΓλΔ ἀλλά διαφόρως δικαιολογου-

μένη (A1. § 5270‘2~Re11 Ι, 344—Dem. V. 4‘25»Humblet

445 § 109. Κατὰ τούτους 6 συμῧιῧασμὸς δὲν περατοῖ τὴν

πτώχευσιν καὶ δὲν διαλύει την ὁμάδα, ἀλλά μόνη ἡ πλη-

ρωμὴ τοῦ τελευταίου μερίσματος οὕτω δὲ καὶ ἐπὶ τῆς ἑνώ-

σεως ἡ περάτωσις τῆς πτωχεύσεως καὶ ἡ διάλυσις τῆς

δμάδος ἐπέρχεται μετὰ τὴν ἑκκαθάρισιν. Διά του συμ-

ῧιῧασμοῦ ἡ ὃμάς ἀναθέτει τῷ πτωχεύσαντι τὴν εκκα

θάρισιν τῆς πτωχευτικῆς περιουσίας, συνάπτουσα μετ’

αύτοῦ σύμῧασιν κατ’ ἀποκοπὴν (ἓ), ['Or‘fait), ἐξακολουθεῖ

δὲ ὑφισταμένη, ὅπως ἐπιτηρῇ την ἑκτέλεσιν ταύτης καὶ

ἑπιφυλάσσεται τάς ἑγγυησεις, αἵτινες δύνανται voi ὠφε-

λήσωσιν αύτήν. ”Αλλ ὴ δικαιολογία αὕτη ε”χειτὸ ἐλάτ-

τωμα, 6'7i δεχεται ἀπολύτως τὴν ὲξακολούθησιν τῆς

πτωχεύσεως μετὰ τὸν συμῧιὅασμόν, ὅπερ εἷνε εύχὶ ὁρ-

θόν, οὐδὲ δύναται voi γείνῃ παραλληλισμὸς πρὸς τὴν

ἕνωσιν, διότι ἑν ταύτῃ μὲν ὑφίστανται oi σύνδικοι κτλ.

μετὰ δὲ τὸν συμῧιῧασμὸν παύουσιν οὗτοι κτλ.
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§20.

Ι. - Ἐπὶ ἀνακλήσεως ἐνασκηθείσης ὑπὸ τῆς δμάδος

καὶ παραδεκτῆς γενομένης διά δικαστικῆς ἀποφάσεως,

μήπω δὲ ἐκτελεσθείσηςνὺπὸ τῶν συνδίκων, ἅτε ληξάν-

των τῶν καθηκόντων αὑτῶν διά 706 συμῧιῧασμοῦ, ἑπι-

τρέπεται ή ἐκτέλεσις νῦν τῷ πτωχεύσαντι μετὰ τὸν

συμῧιῧασμόνς Κατὰ τὴν ἡμετέραν δόξαν, ναί. (Ἐφε-

τεῖον Bordeaux ἐν Dal ᾗ 327-ο’ etail; Eaire per—

dre aux oréanoiers 1’ avantage du jugement,

qu ils out legitimement obtenu et les frustrer

d’ un gage sur lequel, ils ont du compter—Jo—

ΠΓΥΙ- du Palais XL. ΙΙ, 358). Κατά τὴν ἀντίθετον

δόξαν ούχὶ (Journ, du Palais LIX, 539—LXVI,

1054—Da1 LXXI. 11, 225—Sil‘ey X'XX1V. Ι, 533,

ὅπου γενομένης καταδολῆς μετὰ τὴν παῦσιν τῶν πλη-

ρωμῶν ᾐτήσαντο οἱ σύνδικοι τὴν ἀνάκλησιν. Ἐν τούτῳ

ἑπῆλθε συμῧιῧασμὸς καὶ παρεδόθη τῷ πτωχεύσαντι ή

ἑνεργητικὴ αὑτοῦ περιουσία καὶ μετ’ αύτῆς ἠαγωγὴ τῶν

συνδίκων περὶ ἀνακλήσεως.)

II. — Προκειμένου 66 περὶ ὑποθήκης, ἢν συνέστησεν

6 πτωχεύσας ἐν τῷ ὑποπτῳ χρόνῳ, κατά τούς 11.61100—

urn. du Palms XLIV. 1, 27ἳ-1ΝΙ11. I, 124— Si-

rey LIX. ΙΙΙ, 394-1ιΧ1Ι.Ι, 961) 6 πτωχεύσας 6611

δύναται voi αἰτήσῃ ἰδὶῳ ὀνόματι μετὰ 7611 συμῧιῧασμὸν

τὴν ἑξάλειψιν τῶν τοιούτων ἀνακλητῶν ὑποθηκῶν, κατὰ

66 τήν ἡμετέραν δόξαν δύναται, διότι ὴ ἑξάλειψις τῶν

ὑποθηκῶν εἷνε τρόπος, ὅπως 6 πτωχεύσας ἀνακτήσῃ τὴν

ἐλευθέραν διάθεσιν τῆς περιουσίας αὑτοῦ, πρὸς ὲκπλή--

ρωσιν 706 συμῧιῧασμοὺ (Sirey LVHI- 1. 705 ·- 10*

masse creanoiére a du mire entrer en ligne de

compte et ἒ), titre de ressources eventuelles les

causes cle nullité, grévant 1’ inscription hypo—

theoaire.» Ἀλλὰ καὶ οἱ τῆς πρώτης δόξης ὀπαδοὶ,ὃὲ-

χονται τὸν περιορισμόν, 6'71 αἱ ὑποθῆκαι αὗται διατη-



ροῦνται ἔγκυροι, ἐφ’ ὅσον δὲνμπαρακωλύουσι τὴν ἐκτέ

λεσιν τοῦ συμῧιῧασμῡῦ· ὅθεν ή πληρωμὴ 706 μερίσμα-

τος καὶ ή ἀπόδοσις τῶν δανείων, τῶν γενομένων ὅπως

ἐπιτευχθῇ ἠ πληρωμὴ αὕτη, τηρῶσι τήν προτεραιότητα

αὑτῶν ἐπὶ τῆς ὑποθήκης· τότε δὲ ή ὑποθήκη ἰσχύει μό-

νον ὲπὶ τῆς περιουσίας, ἥτις ἤθελεν ἀνήκη τῷ πτωχεύω

011171 μετὰ τὴν πλήρη ἐκτέλεσιν τοῦ συμῧιῧασμοῖι ’,51-

r'ey LVI.I, 561).

ΠΙ, —- Ὀ Β παραχωρεῖ τῷ Α ὑποθήκην τὴν ’15 Μαρ-

τίου 1890, κατόπιν κηρύσσεται 6 B εἰς πτώχευσιν, ἀνα-

ῧιῧαζομένης τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν είς τὴν 1

Μαρτίου 1890. Εἶτα ἐπέρχεται συμῧιῧασμός. Ὀ Α θέ-

λει 110i ἐκκαλέσῃ τὴν ἀπόφασιν τῆς κηρύξεως ἐκ φόῧου

μήπως τοῦπτωχεύσαντος μὴ ἐκπληρώσαντος τοὺς ὅρους

τοῦ συμῧιῧασμοῦ καὶ ἐπαναληφθείσης τῆς πτωχεύσεως,

ἐνασκήσῃ ἠ ὃμάς τὴν ἀνάκλησιν. Ἐρωτᾶταιῑ κατά

τινος ἀπευθυνθήσεται ή ε”φεσις; K170i 76 Ἀκυρωτικὸν

(Sirey LVI, I, 858) καὶ ἂν ή ἔφεσις ἀπευθυνθῇ κατὰ

τῶν συνδίκων καὶ τοῦ πτωχεύσαντος, ἡάπόφασις δὲν

ἀποτελεῖ δεδικασμένον ἀπέναντι τῆς ὃμάδος, τῆς μετά

τὴν ἐπανάληῲιν τῆς πτωχεύσεως αὖθις συγκροτουμένης·

διότι οὔτε 6 πτωχεύσας οὔτε οἱ σύνδικοι εἰσὶ μετὰ τὸν

συμῧιῧασμὸν ἀντιπρόσωποι τῆς ὅμάδος, ἥτις θεωρεῖται

ἀπέναντι αὑτῶν ὡς τρίτος καὶ ἑπομένως τὸ μετά τού-

των δεδικασμένον θεωρεῖται ὡς I‘es inter alios 11063.

'H ε”φεσις ἄρα εἷνε ἀδύνατος. ἀτε ἐλλείποντος 706 ἐφε-

σιῧλήτου. Ἀντιδοξεῖ 6 Al (3703), καθ’ ὃν 6 A ἐποίησε

πᾶν τὸ δυνατόν, ή δὲ παραδοχῆ τῆς τοιαύτης ἐφέσεως

εἷνε ἀναπόφευκτος, διότι ἄλλως ἠθέλομεν ἀποφράξη ἀπ’

αὑτοῦ τὴν δικαιοσύνην, Ὑποστηρίζει δέ, ὅπως γείνηται

δεκτὸς ἐν τῇ δίκῃ καὶ πᾶς πιστωτὴς ἔχων ἀντιρρήσεις.

Ἀλλ’ ὴ δόξα αὕτη καταπίπτει πρὸ τῶν ἐπιχειρημά-

των 706 Ἀκυρωτικοῦ, ὧν τὴν βαρύτητα ἄλλως 0666

αὑτὸς 6 Alauzet ἀρνεῖται. Ὀ δὲ λόγος, 6'71 6 A μένει

ἀπροστάτευτος μὴ δυνάμενος μετὰ τὴν ἐπανάληψιν τῆς

πτωχεύσεως 110i ἐπαγάγῃ μεταρρύθμισιν τῆς ἀρχικῆς
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ἀποφάσεως, δέν εἶνε σπουδαῖος, διότι 6 A 6611017011 καὶ

μετά τὴν ἐπανάληψιν νά ἐκκαλέσῃ τὴν ἀπόφασιν καὶ

6111 61151101 τοῦ συμῧιῧασμώ παρῆλθον αἱπροθεσμίαι, πρέ-

πει νά ἀποδοθῶσι τῷ A εὶς ην ἦσαν κατάστασιν κατὰ

την κατάρτισιν τοῦ συμῧιῧασμοὺ, θεωρουμένης τῆς ἐπε-

λεύσεῳς τοῦ συμῧιδασμου ὡς ἀναλόγου τῆς ἀνωτέρας

βίας,“ης ὑπαρχούσης ηρεμει ή τῆς ἐφέσεως προθεσμία(Οἰκ.

Δικ. § 333 σημ. 14-1Ῑὶ11Ὗρ ζητ. 1598 —Da1 ᾗ 903).

Ούδὲ ἀντί-κειται ή λύσις τοῦ Ἀκυρωτικοῦ τῇ ἡμετέρᾳ

δόξῃ, καθόσον ἐνταῦθα δέν πρόκειται περὶ ὠφελείας τῆς

δμάδος, ὁπότε καθ’ήμᾶς 6 πτωχεύσας εἶνε ἀντιπρόσω-

πος αύτῆς.

IV. — Συμφωνεῖ τῇ ἡμετέρᾳ δόξῃ, ή ἐπὶ συμψηφι-

φισμου προτεινομένου μετὰ τὸΟν συμῧιῧασμὸν κρατοῦσα

λἰσις (Sire1 ΧῖΙΙ. Ι, 80). Οπτωχεύσας A ἐνήγαγε

μετὰ τὸν συμῧιῧασμδν τὸν ὀφειλέτην Β ἐπὶ πληρωμῇ

τοῦ ὁφειλομένου, 6 66 B ἀντέταξεν δλόκληρον τὸ κατὰ

τοῦ Α πίστωμα αὑτοῦ, συμψηφίζων τοῦτο πρὸς 76 ὄφλημα.

Τὸ Ἐφετεῖον τοῦ Montpellier παρεδέχθη τὴν ε”νστα-

σιν, διότι μετὰ τὸν συμδιῧασμὸν παυσάσης τῆς πτωχεύ-

σεως πᾶς πιστωτὴς ἐνασκεῖ ἀτομικῶς 76 πίστωμα αύ-

τοῦ κατὰ του πτωχεύσαντος, ἑπομένως καὶ εἰς σύμψηφι-

σμὸν δύναται νά προτείνῃ τουτο. Ἀλλὰ 76 Ἀκυρωτικὸν

ὀρθῶς ἀνῃρεσε τὴν ἀπόφασιν, καθότι 6 B συμψηφίζει

μόνον 76 611 του συμβιῧασμου οφειλόμενον αὑτῷ μέρισμα·

ἄλλως θά ἐπιδαρύνετο ὴ θέσις τοῦ πτωχεύσαντος ἐξα-

ναγκαζομένου οὕτω νά πληρώνῃ ἐμμέσως ὁλόκληρα τοὶ

διά του συμῧιδασμου περιορισθέντα πιστώματα. Ἐν τῇ

λύσει ταύτῃ ύπολανθάνει ἡ ἀρχη ὅτιι καίπερ παυσάσης

τῆς πτωχεύσεως διά τοῦ συμδι ασμοῦ, αἱ συνέπειαι αύ-

τῆς ὑπό τινας ἐπόψεις ἐξακολουθοῦσιν.
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II

ΠΑΘΗΤΙΚΩΣ

§21.

Ι -Παθητικῶς ή ἀνάκλησις ἀπευθύνεται κατὰ τοῦ

τρίτου, ὅστις ἀπέκτησεν ἀνιτσχύρως, παραῧάς τὰ ἄρθρα

449-453 Σπουδαῖον δὲ εἷνε ἐνταυθα τὸ ζήτημα τῆς

διαδοχῆς ἐν τῇ ἀνακλήσει.

Ἡ ἀνάκλησις δέν χωρεῖ κατά προσώπων, ἀτινα ἀπέ-

κτησαν μετὰ τὸν τρίτον, ἀλλ’ ούχὶ ὡς διάδοχοι αὑτοῦ,

οἷον διότι κατέλαῧον τὸ ὑπὸ τούτου ἐγκαταλειφθὲν ὡς

derelictum πρᾶγμα, διότι ἀπέκτησαν αὑτὸ διά χρη-

σικτησίας. Ἀντιδοξεῖ ὃ Cosack (ἕ 54 ἀρ. 1), καθ’ ὃν,

πρακτικῶς μὲν εἷνε ἀτοπώτατον, ἂν ὃ μὲν ἀγοράσας

παρὰ τοῦ τρίτου ὑπόκηται τῇ ἀνακλήσει, ὃ δὲ παρὰ τοῦ

τρίτου αὑθαιρέτως λαῧών, καίπερ τῆς θέσεως αὑτοῦ ἀπὸ

τῆς ἐπόψεως τοῦ τρίτου οὔσης ἐλαττωματικωτέρας, δέν

ὑπόκηται. Πρὸς τούτοις ή ἀντίθετος δόξα ὑποθάλπει

πολλὰς εἰκονικότητας· οὕτως ὃ τρίτος δὲν ὑπερασπίζεται

ἐπὶ δικαστηρίου προσηκόντως τά ἴδια δικαιώματα καὶ

τὸ πρᾶγμα περιέρχεται ἄλλῳ τινι. Νομικῶς δὲ δικαιο-

λογεῖ τὴν δόξαν αὑτοῦ, εἴτε διότι, ἀφοῦ ὃ τυπικῶς νό-

μιμος διάδοχος ὑπόκειται, ὃ μὴ νόμιμος νομεύς ὑπόκει-

ται a. fortiori εἴτε διότι καὶ ή ἀδικαιολόγητος νομὴ

εἷνε τι ἀνάλογον τῆς διαδοχῆς. Ἀλλά τά ἐπιχειρήματα

ταῦτα δὲν ε”χουσι μεγάλην δύναμιν.

ΙΙ. - Κατὰ τῶν γενικῶν διαδόχων χωρεῖ ἀνάκλησις,

ὅπως κατὰ τῶν δικαιοδοτῶν. Ἡ καλή ἦ κακὴ πίστις

τοῦ γενικοῦ διαδόχου τοῦ τρίτου ούδόλως λαμδάνεται ὑπ’

ὄψει, ’ἡ ἀνάκλησις χωρεῖ, ἂν ἀπέναντι τοῦ δικαιοδότου

ὑπάρχωσιν αἱ προϋποθέσεις αὑτῆς. Ἠ λύσις αὕτη, ἐμ-

πεδουμένη ἐπὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ κληρονομικοὺ δικαίου,

ἀκολουθεῖται ἐν παντὶ δικαίῳ Ν. 10 § 35 Πανδ. 43. 8.



Haeo εις-110 heredi ceterisque successoribus com—

petit, .sed et in heredem similesque pesonas

datur.—Sarwey §33 σηρ l—Cosac-k § 56—Fu—

chs, 55—Dal § 338), Η δέ ὑποχρέωσις 1'06 διαδόχου

πρὸς ἀπόδοσιν, εὶ μέν αἰτία αύτῆς εἱνε 6 δόλος τοῖ δι-

καιοδότου χωρεῖ ἀπεριορίστως, διότι κατά τὸ ΕλΔ οἱ γε-

νικοὶ διάδοχοι ἐπὶ τῶν ἀδικημάτων εὑθὺνονται ἀπερισ-

ρίστωςὼς καὶ 6 δικαιοδότης αὑτῶν (Καλλ. ἐνοχ. ἔκδ.

γ’. ΙΙΙ § 396), εὶ δὲ ή αἰτία αύτῆς εἷνε ἐλευθεριότης

θέλει ληφθῆ ὑπ’ ὄψει 6 παρὰ τῷ γενικῷ διαδόχῳ ὑπάρ-

χων πλουτισμός, καθόσον εἷνε ἀποδοτέος μόνος 6 πλου-

τισμός.

ῙῙῘ. - Τά περὶ τῶν εἰδικῶν διαδόχων, αἱ μὲν τῶν

νομοθεσιῶν ἐν σιγῇ παρέρχο,ινται (ΓλΔ-ΕλΔ), αἱ δὲ

ρητῶς ρυθμίζουσι (ΓρΔ -- Αὑστριακὸν Δ.) Εἰδικὸς διά-

δοχος εἷνε ού μόνον ὃ ἀποκτήσας πλῆρες δικαίωμα κυ-

ριότητος ἐπὶ τοῦ πράγματος, ἀλλά καὶ 6 ἀποκτήσας

jus in rem alienam Οὕτωςo ἀποκτησας ἐνέχυρον ἐπὶ

λόγῳ πληρωμης ἐκχωρηθείσης ἀπαιτήσεως, 6 ἀποκτήσας

ἐπικαρπίαν κτλ.

Εν τῷ ΓρΔ (ἓ 33) ὴ ἀνάκλησις χωρεῖ, ἂν 6 διάδο-

χος γινώσκῃ κατὰ τὸν χρόνον τῆς διαδοχῆς, ὅτι 6 πτω-

χεύσας εἶχε τηνιπρόθεσιν καταδολιεύσεως τῶν πιστωτῶν

αὑτοῦ. Ἐννοεῖται ὅτι, ἂν 6 δικαιοδότης ην ἐν ἀγνοία

καὶ καὶ κατ’ αὑτοῦ δὲν ἐχώρει ἀνάκλησις ούδέ κατά 1'06

διαδόχου χωρεῖ, καίπερ τούτου ὄντος ἐν γνώσει (Striat-

ΙΙΟΓ-ῒινΙ,1),”,Χλλ’ἀφοῖι ὴ ὕπαρξις δόλου παρὰ τῷ

δικαιοδότῃ ἀρκεῖ πρὸς ἀνάκλησιν, διατί ή ὕπαρξις δόλού

παρά τῷ διαδόχῳ μόνῳ δέν ἀρκεῖ; Διότι, ἃν ή κατὰ

τοῦ διαδόχου ἀνάκλησις ἐπετρέπετο ἁπλῶς λόγῳ τῆς

γνώσεως τούτου, ἀνεξαρτήτως τοῦ ὑποστατοῦ τῆς κατά

τοῦ δικαιοδότου ἀνακλήσεως, καίπερ τούτου “ὅντος ἐν

καλῇ πίστει, ή διάταξις, ὃτι δέν προσῧάλλεται ή πρᾶ-

ξις ἀπέναντι τοὺ καλῆς πίστεως τρίτου, ἤθελε ματαιωθῆ,

τοῦ τρίτου μὴ δυναμένου νά ἐκποιήσῃ τὸ πρᾶγμα πρὸς

ἕτερον γινώσκοντα νῦν τήν πτώχευσιν, διότι κατ’ αὑτοῦ
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θά ἐχώρη, ἡ ἀνάκλησις (Cosack § 53) Η ἀνάκλησις

ὡς judiciun resoindens δὲν εἷνε 111 rem ἀλλὰ 111

ρ6160116111,ἑπομὲνως δύναται νά 10x6lmn κατά 106 δια-

δόχου μόνον, ἂν ἠ παράῧασις 106 δικαίου αὕτη ὑφίστα-

ται καὶ ἐν τῷ προσώπῳ 106106 (MOEIVO 1459). ”Αλλ

ἐνῷ 16 παλαιὸν πρωσ. δικ, (ᾖ 109) καὶ 16 αὒστρ. δίκ.

(§ 15) ἐπιτρέπουσι τὴν ἀνάκλησιν κατὰ 106 εἰδικοῦ

διαδόχου καὶ ἄνευ γνώσεως 016106. ἂν εἶχεν ἀποκτηση

ex titulO 111011‘ltiVO, 16 ΓρΔ ἀπαιτεῖ καὶ ἐνταῦθα

κακὴν πίστιν 106 διαδόχου (hohler‘ §259).

IV.——'Ev τῷ ΕλΔ καὶ ΓλΔ η ἐν άρθ. 449 (ΕλΔ-

446 ΓλΔ) ἀνάκλησις, οὖσα ἀκυρότης ἰσχυει ἀπεριορί-

στως καὶ κατὰ τῶν εἰδικῶν διαδόχων, οἷς περιῆλθε 16

πρᾶγμα διότι ἅμα ἠ ἀρχικὴ αἱτία τῆς μεταῧιῧάσεως

τῷ τρίτῳ εἷνε πρᾶξις ἄκυρος, τὸ δικαίωμα δὲν 11.510.61-

ῧάζεται καὶ ἑπομένως 6 τρίτος δὲν δύναται νά παράσχῃ

τῷ εἱδικῷ διαδόχῳ plus Juris quam ipse habot Ἀλλ’

ἐπὶ χρεωγράφων, ἐφ’ ὧν ὃ είδικος διάδοχος προστατεύε-

ται κατά τῶν ἐλαττωμάτων τῆς κτησεως 106 δικαιοδό-

του (Νομ. 96 ’.Ιουλ 1885) ἠ ἀνάκλησις χωρεῖκατά του

διαδοχρυ, εἱ μὲν ἀποκτᾷ οὗτος ἀνανταλλακτικῶς πάν-

τοτε, εἱ δὲ ἀποκτᾷ ἀνταλλακτικῶς, ἀν 1ἠτο ἐν γνώσει τῆς

παύσεως τῶν πληρωμῶν“εν τῷ χρόνῳ τῆς διαδοχῆς. Πῶς

δὲ ἐν γένει ἐνέχεται 6 εἰδικὸς διάδοχοος ἀπέναντι τῆς

ὃμάδος κανονίζεται ἐκ τῶν διατάξεων 106 ἀστικοῦ δι-

καίου περὶ τῆς ἐξ ἀκύρων πράξεων εὐθύνης το6 λαῧόν-

τος. Οὕτως ἐπὶ δωρεᾶς, σωζομένου μὲν 106 δωρηθέντος

ἀποδίδει 6 διάδοχος τοῦτο, άλλως 16 περιελθὸν αὐτῷ ἐν

τῷ χρόνῳ τῆς ἐπιδόσεως τῆς ἀγωγῆς, 10610 δὲ ἐξ ἀνα-

λογίας τῶν ἐν τῷ ρδ. ἐπὶ ἀκυρότητος τῶν δωρεῶν ἰσχυ-

όντων, ὁπότε ἀποδίδεται μόνος δ πλουτισμὸς (Ἣίηᾰ. §

367 σημ. 9—Dernburg Π § 108 σημ.1 7) Ἀλλ’ἀν

6 τρίτος εινε ἐν κακῇ πίστει ἀποδίδει 06 μόνον τὸν πλου-

τισμόν, ἀλλ’ ὁλόκληρον τὴν γενομένην αὐτῶ παροχήν.

Η ἐναντία γνώμη τοῦ YVindSCheid (ἓ 367 σημ, 9)

ἐπὶ τῆς ἀκυρότητος τῆς δωρεᾶς, στηριζομένη ἐπὶ τοῦ ὅτι
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6 δωρεοδόχος καὶ ἐν γνώσει τῆς ἀκυρότητος καταστρέ-

φων 16 πρᾶγμα πράττει συμφώνως τῇ βουλήσει 106 δω-

ρητοῦ, δὲν ἰσχύει ἐνταῦθα, ὅπου ὴ ἀκυρότης χωρεῖ ἀκρι-

ῧῶς κατὰ τῆς βουλήσεως τοῦ δωρητοῦ. Δὲν χωρεῖ δὲ

ἐνταῦθα ἀναλογία ἐκ τῶν διατάξεων τοῦ ρδ. ἐπὶ τῆς

παυλιανῆς ἀγωγῆς (N. 6 § 10 Πανδ. 4ἳ 8), 61611 αὖ-

ται εἰδικῶς ἐπὶ τῆς ἀκυρωσίας θεσπισθεῖσαι, δέν δύναν-

ται νά ἐπεκταθῶσιν ἐπὶ τὴν ἀκυρότητα. Ὡσαύτως πί-

011011.01 ἐκχωρηθέν τινι ΡΘΓ dutionem in 801111.le ἐπι-

διώκει η ὸμάς καὶ κατά τοῦ διαδόχου, ὦ τινι 6 ἐκδο-

χευς μετεῧίῧασε τοῦτο, ἀδιαφόρως ἂν 6 διάδοχος εἶνε ἐν

καλῇ 1η κακῇ πίστει, ’ἀν ἀπέκτησεν ex 11131110 1110121-

11νο ἢ 01111050

\ — Επὶοὲ τῆς ἐν ἀρθρ. 450 (ΕλΔ - 447 ΓλΔ)

ἀνακλησεως, οὔσης 01710100101, ἐφαρμόζονται ἐξ ἀναλο-

γίας τά ἐν τῷ ἀστικῷ δικαίῳ περὶ ΙΙαυλιανῆς ἀγωγῆς

ἰσχύοντα, ἀπε τοῦ ἐμπορικοῦ δικαίου συμπληρουμένου

ὑπὸ τοῦ ἀστικοῦ. (Bravard V, 267 —Del. 01'. Lep,

ᾗ ’7 σημ. ‘2. Au reste 1111' i1 5’ ag'isse cl’ immeubles

ou des meubles, 1’ action paulienne est pure per-

sonnelle. Elle 11‘ est done jamais donnée contre

l' acquereur 011 cessionnaire ὲ titre onéi'eux

qui ignorait la El’aucle, 111, 6. plus forte raison,

00111116 16 secOnd cessionnaii'e 011 acquereur bona

fide. Quant 2111 cessionnaire ὲ 111116 gratuit at

216 second 0083100110110 1111 méme 111116, 1‘ action

precede toujoui's contre eux, nonobstant leu1'

bonne 101). 'Ev τῷ ἀστικῷ ἡμῶν δικαίῳ, 1ἤτοι τῷ ρδ.

ἀνα-γνωρίζεται ἡ προσωπικὴ φύσις τῆς Παυλιανῆς ἀγω-

γῆς (1161·111). Π. § 145 σημ. 13), διδάσκεται ὅμως

(argumentum N. 9 Πανθ. 42.8—Sonnenschmidt,

.Pmktische Erérterfingen, 17), ὅτι ἡ ἀνάκλησις

χωρεῖ κατὰ τοῦ εἰδικοῦ διαδόχου, 3v οὗτος ἦν ἐν γνώσει

τοῦ δόλου τοῦ ὁφειλέτου, κατά τὸν χρόνον τῆς κτήσεως.

Κατά ταῦτα, ἂν 6 51617.69 διάδοχος τοῦ τρίτου ἐγίνωσκε

τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν ἐν τῷ χρόνῳ τῆς κτήσεως,
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χωρεῖ ἀνάκλησις Η δὲ δόξα, ὅτι ὃ εἱδικὸς διάδοχος, ὁ

ἀποκτήσας ex titulo lucrativo, παρὰ του ἀνταλλα-

κτικῶς παρὰ τοῦ πτωχευσαντος ἀποκτήσαντος καθ ου

δὲν χωρεῖ ἀνάκλησις, ὑπόκειται πάντοτε τῇ ἀνακλήσει

εἴτε έν γνώσει ὥν, εἴτε μή, δὲν εῗν; ὀρθή διότι οὕτως

ἑμμέσως ἀφαιρεῖται ἀπὸ του τρίτου τὸ πρᾶγμα, ἐνῷ

κατ’ αὐτοῦ ή ἀνάκλησις δὲν χωρεῖ.

§ 22.

Ι, - Αἰ συνέπειαι τῆς κατὰ τοῦ διαδόχου ἀνακλή-

σεως κανονίζοντοιι ἐκ τῆς ἀρχῆς, ὅτι ἡ ὐποχρέωσις τοῦ

διαδόχου εἷνε αὐτοτελής, ὑφισταμένης παράὒτῇ καὶ

τῆς ὐποχρεώσεως τοῦ δικαιοδότου. Κατά τινος τῶν δύο

θέλεικινηθῆ ή ὃμάς κανονίζει τὸ ἀστικὸν δίκαιον’ οὕτω

λ. χ. ἐὰν ὃ πτωχευσας ἑδώρησε τῷ Β πρᾶγμα τι, ὄντι

ἐν καλῇ πίστει καὶ ὃ Β ἐδώρησε τῷ Γ, ὅστις νῦν νέ-

μεται αὑτό, ’ἡ ὃμάς θέλει στραφῆ κατὰ τοῦ Γ, διότι ὃ

Β, ἀτε οὐδαμῶς ἐκ τῆς δωρεᾶς πλουτισθείς, οὐδὲν ἀπο-

δίδει τῇ ὸμάδι. Ἐοὶν ὅμως ὁ Β ἑν κακῇ πίστει ὤν, ἑπώ-

λησε τὸ πρᾶγμα τῷ Γ, dOlO malo παυσάμενος νέμεσθαι,

ή ὁμάς δύναται νοὶ στραφῇ εἴτε κατὰ τοῦ Β ζητοῦσα

ἀποζημίωσιν εἴτε κατα τοῦ Γ, ὡς νομέως, Ἠ ἀνάκλη-

σις δύναται νά ἐνασκηθῇ καὶ κατ’ ἀμφοτέρων εἴτε ἐν

μιᾷ δίκῃ εἴτε ἐν δυο δίκαις. Μόνη δὲ ὴ τελικὴ ἑξόφλησις

τῆς ὐποχρεώσεως ὑπὸ τοῦ ἑνὸς ἐλευθεροῖ καὶ τὸν ἄλλον.

ΙΙ —— Τὸ περιεχόμενον τῆς restitubio τοῦ διαδόχου

εἷνε οἷον καὶ τὸ του δικαιοδότου. Ἐπὶ τῶν ἀνταλλακτι-

κὐν πράξεων, οσοίκις ὑπάρχει κακὴ πίστις ἀμφοτέρων,

ἐνέχονται ἀμφότεροι είς ὁλόκληρον, διότι τὸ ἀδίκημα

εινε γενεσιουργὸς λόγος ἑνοχῆς εἱς ολόκλη.ρον Απὸ τῆς

ὅμαδος δὲν δύναται νά ζητήσῃ ὃ διάδοχος τὴν ἀντιπα-

ροχὴν αὑτοῦ, τὴν δοθεῖσαν τῷ δικαιοδότῃ, διότι δ πτω-

χεύσας δὲν ύπεχρεοῦτο ἀναγωγικῶς λόγῳ τῆς ἀντιπα-

ροχῆς τοῦ διαδόχου ἀπέναντι τουτου, πλὴν καθόσον αὕτη

σώζεται αὒτουσία ἐν τῇ πτωχευτικῇ περιουσία. Τοῦναν-
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τίον τὴν ἀντιπαροχὴν τοῦ δικαιοδότου πρὸς τὸν πτω-

χεὺσαντα δύναται ὃ διάδοχος νά ζητήσῃ παρὰ τῆς

,δμάδος, ἐφ’ ὅσον σώζεται αὒτουσία ἐν τῇ ὃμάδι ἢ ἐπλού-

τισε ταύτην. Ὡς πτωχευτικὸν δὲ πίστωμα δὲν δύνα-

ται ἓ) διάδοχος νά ἐνασκήσῃ ταύτην, ἀτε στερούμενος

ἑνεργητικῶς νομιμοποιήσεως, ἐκτὸς ἂν εἰδικῶς ἑκχωρηθῇ

αὐτῷ (Gosack ᾗ 54). Οὐχ ἧττον παρ’ ἡμῖν δυνάμει

τοῦ §' 10ἳὸ Ἀστικ. Δικ. δύναται ἑνασκῶν τάς ἀγωγάς

τοῦ ὸφειλέτου του δικαιοδότου νά ἐπιδιώξῃ ταύτην ώς

πτωχευτικὸν πίστωμα

111. - Ἠ ἀπόφασις, δι’ ἧς ἀπορρίπτεται ἡ ἀνάκλη-

σις κατά τοῦ δικαιοδότου, ἀποτελεῖ τελεσιδικίαν καὶ ὑπὲρ

τοῦ διαδόχου, διότι ἅμα ἠ ἀνάκλησις δέν εἷνε ὑποστατὴ

κατὰ τοῦ δικαιοδότου δὲν δύναται νά ἑπεκταθῇ κατὰ

τοῦ διαδόχου (Motive, 151 —(lontra, 011110,·116),πλὴν

ἐπὶ ἐλευθεριοτήτων.

lV. — Ἠ σχέσις τοῦ δικαιοδότου πρὸς τὸν διάδοχον

διέπεται ὑπὸ τοῦ ἀστικοῦ δικαίου, οὒδόλως ἐπηρεαζο-

μένη ὑπὸ τῆς ἀνακλήσεως.

B

ANTIKEIMENON TH: HTQXEYTIKHZ

ANAKAHzEszz

ἓ 23.

Ῑ. - Ἀντικείμενον τῆς πτωχευτικῆς ἀνακλήσεως εἷνε

αἱ νομικαὶ πράξεις τοῦ πτωχεύσαντος εἴτε καὶ ἄλλων

προσώπων, ἐντολῇ τοῦ πτωχεύσαντος ἑνέργῦὺντων, αἱ

ἐν τῷ ὐπόπτῳ χρόνῳ γενόμεναι. Αἱ νομικαὶ πρά εις

κεῖνται ἐνταῦθα ἐν εὐρείᾳ ἐννοίᾳ, αῗ τε θετικαὶ καὶ αί

ἀρνητικαί, Καὶ τὸ ρδ. ὡς gestum τοῦ ὁφειλέτου λογί-

ζει καὶ τὸ 11011 anere, quod debet Eacere (1. 4 Πανδ.

428) καὶ θέματα ἀναφέρει τὴν διά δολίοις παραλεί-
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ψεως ἀπώλειαν τῆς δίκης (1. 3 S, 1 Πανδ. 428), τὴν

ἀπραξίαν κατὰ τῆς συμπληρώσεως τῆς παραγραφῆς (1..

3 ἓ 1 Πανδ. 42 8-1,1 ξ 7, 8 Πανδ. 38.5), τήν

ἀπώλειαν δουλείας διά τοῦ non usus (1. 3§ 1 Πανδ

42, 8), τήν ε κατάλειψιν (derel101310) πράγυατος, ὃπως

ἕτεροςἐπιλαέόμενος αὑτοῦ γείνῃ κύριος (1 5 [Ιανδ. 42 8-

8611931111,5113136111117 ξ 160). ,111-’1ναντίον κατά τὰ ΜΟ

tive (141 ’1) ή ἔννοια τῆς ἀνακλήσεως ἀρνητικῶν προί-

ξεων (.παραλείψεων), εἱνε παράλογος,οιότι ή μὲΜν ἀνάκλησις

σκο-εῖ ὅπως τὸ γενόμενα) ἑκμηδενισθῇ, ἡ δὲ παράλει-

ψις, ὡς μηδὲν οὐσα, δὲν δὺναται νά 1ἑκμηδενισθῇ. Τὴν

δόξαν ταὺτην δικαίως ἀπορρίπτουσιν oI συγγραφεῖς ((3 0-

66611 § 13——Saiwey ᾗ 9.2 σημ. 1-13611111, .1], 3ἳῖ

- Wilmowski 1-1,6) διότι διά τήν ἀνάκλησιν ἀρκεῖ,

ὅτι ή ἀρνητικὴ πρᾶξις ὑπῆρξεν ή παραγωΗγὸς αἰτία τοῦ

προσῧαλλομένου νομικοῦ ἀποτελέσματος, εἷνε δὲ ἀοιάφο-

ρον, ἂν ἐπὶ τῆςπαραγωγοῦ αἰτίας ή restitutio εἶνε ἀδὺ-

νατος, ἀφου αὕτη εἱνε δυνατὴ ἐπὶ τοῦ νομικου ἀποτε-

λέσματος.

11. —‘ Νομικαὶ πράξεις λογίζονται ἐνταῦθα οὑ μόνον

αἱ δικαιοπραξίαι καί ἀδικοπραξίαι, ἀλλά καὶ αἱ πρά-

ξεις αἱ ἔχουσαι νομικοὶ ἀποτελέσματα, οἷον είδοποίϊα

(6116611166110),χρησικτησία,ἀνάμιξις καὶ συγχώνευσις

πραγμάτων. Περαιτέρω αἱ πράξεις, αἱ μὴ ἐπαγόμεναι

μὲν νομικοὶ ἀποτελέσματα ἀλλ’ ἑπιφέ ρουσαι ώφελειαν

τοῦ τρίτου οὕτως δ πτωχεύσας ἀνακοινοῖ τὰ μυστικὰ

τῆς βιομηχανίας ἄλλῳ άνταγωνιστῃ εἴτε δι’ ἐγκυκλίου

πρὸς τοὺς πελάτας παρακαλει τούτους, ὅπως μή ἀπευ-

θὺνωνται του λοιποῦ εἰς αὑτόν, ἀλλ’ είς ἕτερον ὡρισμένον

κατάστημα. Τοιαὺτην λὺσιν δίδει καὶ τὸ ρδ (1. 25 §7

si vero quaedam depeLdidisset (iraudator)

sic, ut 1111116 ratione recuperare possent) καὶ πρέ-

πει νά δοθῇ καὶ παρ’ ἡμῖν ἕνεκα τῆς γενικότητος τοῦ

ἄρθρου 449 «πᾶσα πρᾶξις», Ἀλλὰ δὲν ὑπόκεινται τῇ

ἀνακλήσει αἱ πράξεις, αἵτινες ἁπλῶς ἀπόδειξιν ἀποτε-

λοῦσαι, ὑπόκεινται τῇ πλήρει ἑκτιμήσει τοῦ δικαστοῦ,
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ὅστις δύναται νά θεωρήσῃ ταυτας ἀσημάντους“ οὕτως ή

ἀλλοίωσις τῶν βιῧλίων τοῦ πτωχεύσαντος (Stracoha,

11.1 num. 24).

111-Ἡ ἀνάκλησις οὑδόλως κωλύεται, διότι ή πρᾶ-

ξις περιεῧλήθη τὸ κῦρος τῆς δικαστικῆς ἀρχῆς· ὅθεν

προσῧάλλονται καὶ αἰ πράξεις, αἱ διά δικαστικῆς ἀπο-

φάσεως καὶ κατασχέσεως κυρωθεῖσαι, Οὕτω κατὰ τὸ 449

ὲδ. 4 προσῧάλλονται καὶ αἱ δικαστικαὶ ὑποθῆκαι, καί-

περ έπὶ τελεσιδίκου ἀπεφάσεως στηριζόμεναι. Ἡ ἀνά-

κλησις τελεσιδίκου ἀποφάσεως εἷνε διττὴ δρῶσα, εἴτε τήν

οὑσιαστικῆν πρᾶξιν, ήτις ἀποτελεῖ τὸ ἀντικείμενον τῆς

δίκης εἴτε τοὶς δικονομικάς πράξεις, ὧν ἐπὶ τῇ βάσει ἐκ-

δίδεται ή ἀπόφασις. Ἐν τῷ πρώτῳ θέματι, διότι ή καθ’

ἑαυτὴν ἀνακλητὴ πρᾶξις ἀνεγνωρίσθη ἑν δικαστικῇ ἀπο-

φάσει δὲν ἕπεται, ὅτι αἴρεται ἡ αἰτία τῆς ἀνακλήσεως,

ἂν δὲ λόγῳ τῆς παρεμῧάσεως τοῦ δικαστηρίου οὐδεμία

δύναται νά χωρήσῃ συμπαιγνία μεταξὺ τοῦ πτωχεύσαν-

τος καὶ τοῦ τρίτου, ἀλλ’ ή παρέμῧασις τοῦ δικαστηρίου

οὑδόλως ἀποκλείει τὴν κακήν πίστιν τοῦ τρίτου, μὴ ἀπο-

τελοῦσα cart-Li bianoa δι’ αὑτόν. Καὶ ναὶ μὲν ή τελε-

σίδικος ἀπόφασις, ή ἐκδοθεῖσα μεταξὺ τοῦ πτωχεύσαν-

τος καὶ τοῦ τρίτου ἀποτελεῖ τελεσιδικίαν καὶ ὡς πρὸς

τήν ὃμάδά οἷον ήδιεκδίκησις πράγματος τρίτου κατά

τοῖ’) πτωχευσαντος, ή διὰ τελεσιδίκου ἀποφάσεως πρὸ τῆς

κηρὺξεως τῆς πτωχεὺσεως ἀναγνωρισθεῖσα ὑποχρεοῖ τήν

ὃμάδα, ἀλλ’ἢ τελεσιδικία ἀπέναντι τῆς ὃμάδος αἵρε-

ται, ἅμα ὑπάρχωσιν αἱ προϋποθὲσεις τῆς ἀνακλήσεως.

Ἐν τοὺτοις ὑπό τινας ἑπόψεις ή μεταξὺ τοῦ πτωχεύ-

σαντος καῖ τοῦ τρίτου τελεσιδικία ἐκτείνεται καὶ ἐπὶ τὴν

ὸμάδα, μὴ δυναμένη οὑδὲ διά τῆς ἀνακλήσεως νά ἀρθῇ.

Οὕτως ἂν μεταξὺ τοῦ πτωχεύσαντος καὶ τοῦ τρίτου ἐδι-

κάσθη τελεσιδίκως, ὃτι ὑπάρχει ἀγοραπωλησία, ή δὲ

ἀπόφασις δὲν ἑδράζεται ἐπὶ προσῧλητῆς δικονομικῆς πρά-

ξεως, δὲν δύνανται οἱ πιστωταὶ νά ἱσχυρισθῶσιν, ὅτι

ὑπάρχει δωρεὰ καὶ νά ἑπιδιώξωσι τὴν ἀνάκλησιν αὑτῆς

ὡς δωρεᾶς (Sarwey ᾗ 28 σημ, i—Contra. Wildern-
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dorEf, 336—Petersen, 100). “Επίσης, ἂν τὸ ἐκ 10,

000 δραχμῶν πίστωμα διὰ τῆς δικαστικῆς ἀποφάσεως

ηὐξήθη εἱς ἳο,000, ἡ δέ ἀπόφασις εἷνε δικονομικῶς

ἀπρόσῧλητος (COSELGk ᾗ 14α, 1).

Ἐν τῷ δευτέρῳ θέματι δικονομικαὶ ἀνακληταὶ πρά-

ξεις εἰσὶν ἠ ἀναγνώρισις, ἡ ὁμολογία, ἡ παραίτησις ἀπο-

δεικτικοῦ μέσου, ἢ μὴ δήλωσις, μὴ δόσις ἧ ἀντεπαγωγὴ

ὅρκου, ἠ παράλειψις ἐφέσεως καὶ τοὶ τοιουτότροπα,

IV. —— Κατὰ τὸ ΓρΔ (§ 28) ἡ ἀνάκλησις δέν ἀπο-

κλείεται, διότι ἐξεδόθη διὰ τὴν ἀνακλητὴν πρᾶξινΑ ἐκτε-

λεστὸς τίτλος ἢ διότι αὕτη προέκοψεν ἐξ ἀναγκαστικῆς

ἐκτελέσεως ἢ ἐκ κατασχέσεως.» Τουναντίον ἐν τῷ ΓλΔ

κατὰ τὸν Lyon Caen (ἓ *2773 αἱ δικαστικαὶ ἀποφά-

σεις δέν ἀνακαλοῦνται πλὴν τῶν εἰρηνοδικιακῶν περὶ

συμῧιῧασμοῦ, διότι εἰσὶ συμῧάσεις μᾶλλον ἢ ἀποφάσεις,

V. —Η κατάσχεσις λόγῳ χρέους ληκτοῡπαρόι τῷ πτω-

χεὺσαντι καὶ ἠ πρὸντῆς :27196lfieu); γενομένη πληρωμὴλόγῳ

τῆς κατασχέσεως εἴτε ἑκουσίως παρά τοῦ ὁφειλέτου εἴτε ἐκ

τοῦ πλειστηριάσματος μετὰ τὸν πλειστηριασμὸντῶν κατα-

σχεθέντων, ὑπόκειται τῷ 450, ἂν παρά τῷ κατασχόντι 6—

πῆρχε κατὰ τὸν χρόνον τῆς πληρωμῆς, γνῶσις τῆς 71026—

σεως τῶν πληρωμῶν. (Dal. LXXXI, Π, ἳῖὗ-ΒΘΠΊ, V,

264). Κατ’ἄλλους (Lyon Caen § 2784-Dal. LX'XXHI,

H, 221) ’ἡ διὰ τελεσιδίκου δικαστικῆς ἀποφάσεως κυρω-

θεῖσα κατάσχεσις δέν ὑπόκειται τῷ 450, διότι, ἀφοῦ ἐν τῷ

ὖπόπτῳ χρόνῳ ἐπιτρέπεται η ἐξακολούθησις τῆς ἐκτελέ-

σεως κατὰ τοῦ πτωχεύσαντος, ἐπιτρέπεται καὶ ἠ αἴτησις

περὶ κόρους τῆς κατασχέσεως· ὃ δόλος δὲ ἐπὶ τοῦ προκειμέ-

ἀποκλείεται, ὡς ἐκ τῆς παρεμῧάσεως 12:6 δικαστηρίου

άλλως τε ἂν ὑπάρξῃ δόλος χωρεῖ ἠ ’παυλιανῆ ἀνάκλγη-

σις. Ἀλλά, διότι ἐπιτρέπεται ή ἐξακολούθησις τῆς ἐκτε-

λέσεως, ὂὲν ἕπεται ὅτι αὕτη κωλύει τὴν ἀνάκλησιν· ἠ

ἐκτέλεσις θέλει εἶναι ἰσχυρά μόνον, ὅταν ὁ τρίτος ἀγνοῇ

τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν“ οὕτω πρέπει νά συνδυασθῶ-

σιν αἱ δύο ἀντίθετοι διατάξεις περὶ ἐξακολουθήσεως τῆς
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ἐκτελέσεως, καὶ περὶ ἀνακλήσεως. Κατά ταῦτα ὴ δόξα

αὕτη εἷνε ουχὶ ὀρθή.

Ἐπὶ κατασχέσεως δέν χωρεῖ τὸ 449, διότι ἡ συνε-

715202 κατασχέσεως πληρωμὴ γινομένη τοῖς μετρητοῖς διὰ

ληκτὸν χρέος καὶ κανονικὴ 06602 ὑπόκειται τῷ 450 (Bed,

ἓ 116-Λ1. § ἳ498-παγία νομολογία ἐν Sircy L1H,

Π, 237 —— LI. H, 737—LXXVI. ΙΙ, 227). Ἀντιδω-

ξεῖ δ (Lyon Caen ᾗ 2784), καθ’ ὃν η κατάσχεσις παρὰ

τρίτῳ εἶνε ἐκχώρησις πιστώματος, ἥτις ἂν ὑπέκητο τῇ

ἀνακλήσει, ε”πρεπε v02 ὑπάγηται 6716 16 449. Οὐχὶ 69—

θῶς· διότι ἐνταῦθα δέν πρόκειται περὶ datiO in Solutum

ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ 449 ἦτοι περὶ πράξεως ἀφ’ ἑαυτῆς

ὑπόπτου, ἀλλά περί πληρωμῆς διὰ μετρητῶν ἑκῧιοισθεί-

σης διά 106 δικαστηρίου καὶ οὔσης κανονικοτάτης, “Ὀπως

δὲ ἐν τῷ συμψηφισμῷ 106 449 ἓ 3 δέν περιλαμῧάνεται ὃ

νόμιμος, οὕτω καὶ ἐν τῇ dzitio in SOlqtum 106 449 ᾗ 3

δὲν περιλαμῧάνεται ὴ κατάσχεσις. Οὕτω καὶ ὸ Dal (§

291, ἓ 546),ἐπειδὴ ἐνταῦθα μόνη *ἡ διὰ κατατάξεως πλη-

ρωμὴ εἷνε δυνατὴ θεωρεῖ αὐτὴν ὡς πληρωμὴν χρέους 6202

106 ἀντικειμένου αὑτοῦ (οἷον ὀφείλω ἐμπορεὺματα καὶ

παρέχω ἐμπορεύματα), ἤτοι ώς καθαρὰν solutio, ἥτις

ὐπὸκειται τῷ 450. ’

Ὁμοίως τὸ 7EQBOI‘CIGEIUX (16 Νοεμ. 1841),ὃπερ δὲν

ἠκύρωσε μὲν τὴν κατάταξιν, ἀλλ’ ἐπὶ τῷ λόγῳ que les

dispositions de 1’ art. 447 (ΕλΔ 450) ne sont pas

non plus applioablcs puis qu’il n'est pas suffi-

samment justifié, que les poursuivants, qui agis_

saient pour ohtenir 1e payement de dettes civiles

eussent connoissance dela cessation des paye-

ments do (lhauvet en sa. qualité do oommergant.

Καὶ 16 “Εφετεῖον ΙἸαρισίων ( ΠΜ. LX,V. 174) ἀπεφάνθη,

ὅτι ’ἡ εἰς χεῖρας τρίτου κατάσχεσις, ἡ γενῆμὲνη καὶ

ἐπικυρωθεῖσα διὰ δικαστικῆς ἀποφάσεως, προ τῆς κη-

ρὺξεως τῆς πτωχεύσεως ὑπόκειται τῷ 450, ἄν ὃ κατα-

σχὼν ἧν ἐν γνώσει τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν. Καὶ

σώζει μὲν τὴν ἐκχώρησιν ἀπὸ τῆς ἀκυρότητος 106 449
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τῶν πιστωτῶν ἀπαιτεῖ, ὅπως πᾶσα παράῧασις τοῦ

450, ἔστω καὶ 6202 τοῦ κὺρους τοῦ δικαστηρίου, περι-

ἕαλλομένη, ἀκυροῦται.

V1. — Ἠ διανομὴ κοινοῦ πράγματος δέν ὑπόκειται

τῇ ἀνακλήσει, διότι οἰκονομικῶς μὲν οὐδεμίαν ἐπάγε-

ται μεταῧίῧασιν περιουσίας, ἀτε τῆς διανομῆς οὔτε αὺ-

ξανοὺσης οὔτε ἐλαττούσης τὴν περιουσίαν τῶν κοινω-

νῶν, ἑπομένως μὴ ὑπαρχούσης βλάῧης τῆς ὃμάδος, Νο-

μικῶς δὲ ή διανομὴ δὲν συνίστησι δικαίωμα, ἀλλ“ ἀνα-

γνωρίζει ὑπάρχον. ”Αλλως τε η διανομὴ ἐπάγεται ἐπὶ

ἀδιαιρέτου κυριότητος, ὅσα γ’] διεκδίκησις ἐπὶ διῃρημέ-

νης ἀποτελέσματα· ἂν δὲ ὴ διεκδίκησις δέν εἷνε δικα-

στικὴ πρᾶξις ἀνακλητή, διατί θέλει εἶναι τοιαύτη ἡ

διανομή; "Av δὲ ’ἡ διανομὴ ἐγίνετο μετά τὴν κήρυξιν

τῆς πτωχεύσεως, τί κέρδος ἤθελε προκυψη τῇ δμάδι;

βεῧαίως οὐδέν, διότι καὶ τότε ὁ κοινωνὸς θέλει ἀναγνω-

ρισθῆ κύριος τοῦ μεριδίου αὑτοῦ. Ἐννοεῖται ὅτι, ἂν κατά

τὴν διανομὴν παρεισέδυσε δόλος (fr-aus), δι’ οὗ βλά-

πτονται οἱ πιστωταί, δέν χωρεῖ μὲν ἠ πτωχευτικὴ ἀνά-

κλησις, ἀλλ’ ἠ παυλιανὴ τοῦ 96. (236d. ᾗ 1ἳο bis—

Al. §2498~2Ja2 LVIJJ’, 097——2)XXV1|. ΙῘΙ, 256—

LXXIX. Π, 265—(10ntra, BPaV. V, 255—Ly0n

Caen § 2773).

V“. -— Ἀνακαλοῡνται οὒ μόνον αἱ ἐμπορικαί, ἀλλά

καὶ αἱ ἀστικαὶ πράξεις, Ἀλλ“ἐπὶ τῶν δευτέρων γνῶ-

σιν τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν ε”χει ὃ τρίτος σπανιώ-

τερον, διότι οὖτος μὴ ἀναστρεφόμενος μετὰ τῶν ἐμπό-

ρων, ἀγνοεῖ συνήθως τί ἐν τῷ ἐμπορικῷ κόσμῳ συμ

Εαίνει.

VIII. — Αἰ πράξεις, αἱ τὸ ἀντικείμενον τῆς πτω-·

χευτικῆς ἀνακλήσεως ἀποτελοῖσαι δύνανται νά κατα-

ταχθῶσιν ἐν 4 συμπλέγμασιν; 1) αἱ αὖτοδικαίως ἀκυ-

ροι πράξεις, 2) 022 ἀκυρώσιμοι, 3) αἱ ἐγγραφαί ὑποθη-

κῶν, 4) 022 συναλλαγματικαὶ καὶ 102 είς διαταγὴν γραμ-

μάτια.
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Ῑ

ΠΡΑΞΕΙΣ ΑνῑοΔικΑιΩΣ ΑκΥΡόι

A

'E3.211009161n1eg.

ἓ 2-1:.

Ῑ. - Ἐν τῷ ’δευτέρῳ ἐδαφίῳ τοῦ 449 115921029602-

νονται πᾶσαι αἱ πράξεις, 022 ε”χουσαι χαρακτῆρα ἐλευ-

θεριότητος, “Ὀπως εὕρωμεν τίνες πράξεις ὑπάγονται

ἐν τῷ ἐδαφίῳ τούτῳ, πρέπει νά ἐρευνήσωμεν ούχὶ τὴν

νομικὴν ἀλλά τὴν οἰκονομικὴν φύσιν αὑτῶν, διότι ή

ἐλευθεριότης εἷνε ἔννοια οἰκονομική. Τὸ δίκαιον διά τῆς

παρούσης διατάξεως ἀπαγορεύει τὴν μείωσιν τῆς περιου-

σίας τοῦ πτωχεύσαντος ἐπ’ ὠφελείᾳ τρίτου· ἂν δὲ τὸ δί-

καιον ἐν τῇ διατυπώσει τῆς ἀπαγορεύσεως ἐποιῆτο άπα-

ρίθμησιν τῶν ἀπαγορευτὲων νομικῶν πράξεων, ἤθελεν

ἑκάστοτε καταστρατηγεῖσθαι ὑπὸ τῶν ἀτόμων, ἐξεύρι-

σκόντων συνδυασμόν, καθ’ὃν διά νομικῶν πράξεων δια-

φόρων τῶν ἀπηγορευμένων, ἤθελον φθάνη εἷς τὸ αὑτὸ

οἰκονομικὸν ἀποτέλεσμα. Ούδέ ἀρκεῖ ἡ ἀπαγόρευσις ὲκεί-

νων τῶν πράξεων, αἵτινες συνήθως ἐπάγονται τὸ ἀπα-

γορευτέον νομικὸν ἀποτέλεσμα, τὸ μὲν διότι δὲν εἷνε δί-

καιον ὅπως μὴ καὶ 022 σπάνιαι αὗται περιπτώσεις περι-

ληφθῶσιν ἐν τῇ ἀπαγορεύσει, τὸ δέ διότι, ἄνευ τοῦ μέ-

τρου τούτου, ἡ στενὴ θύρα θέλει ταχέως Εὒρυνθῆ, παρέ-

χουσα δίοδον τῇ καταστρατηγῆσει.

Ἐντεῦθεν ἐξεταστέα τυγχάνει ἢ ἔννοια ἰ’ἦς ἑλῑυθέριό·

τητος. Ταύτην τὸ ΕλΔ (449 έδ. 2) ὁρίζει, ὡς μείωσιν

τῆς κινητῆς ῆ ἀκινήτου περιουσίας τοῦ πτωχεύσαντος. Ἠ

ε”ννοια τῆς ἐλευθεριότητος δέν ταύτίζεται τῇ ἐννοίᾳ τῆς

δωρεᾶς τοῦ ἀστικοῦ δικαίου, ἀλλ’ Εἷνε πολὺ ὅῦρυτὲρα-

ταύτης,

5
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'Ev τῷ ΓρΔ ἀμφισῧητεῖται, ἄν ὴ ἔννοια τοῦ ἄρθ. 25

ἀρ, Ι unentgeltliohe Vertiigungen ἀντιστοιχῇ τῇ

ἐννοίᾳ τῆς δωρεᾶς τοῦ ἀστικοῦ δικαίου (Ναὶ MotiVe

1424, τί εἷνε δωρεαὶ ἀφίεται τῷ ἀστικῷ.δικαίῳ))-

Sarwey§ 25 σημ, 3,—Volderndorff 1, 304—130—

teI'Sen 144—— Ὄχι, Cosack § 26, καθ’ ὃν ἐλευθε-

ριότης λαμῧάνεται ὑποκειμενικῶς, ἄν 102 μέρη ούδόλως

ἐσκόπουν ἀνταλλαγὴν παροχῆς καὶ ἀντιπαροχῆς, μὴ

λαμῧανομένου ὑπ’ ἕψει τοῦ περαιτέρω σκοποῦ, ὃν ἐπι-χ

διώκει δ ποιῶν τὴν ἐλευθεριότητα, τοῦ ,νά πλουτίσῃ τὸν

λαμῧάνοντα.) Ἐν τῷ ΓλΔ δέν γίνεται διάκρισις ἐνταῦ-

θα μεταξὺ liberalité καὶ donation (Al § 2500 Pa-

rdes § 1138—0211222 Red § 106, 109 ; ( καθότι καὶ

τὸ ἀστ. δικ, (893) ὅλως γενικῶς ὁρίζει. On ne pourra

disposer ses biens a titre gratuit que par dona—

tion entre vifs ou par testament, dans les for-

mes oi aprés etablies).

’ Π, Κατοὶ τὸ ρδ. δωρεά εἷνε σύμῧασις, δι’ἦς αὔξεται

ὴ περιουσία τοῦ δωρεοδόχου δι’ ἐλαττώσεως τῆς τοῦ

δωρητοῦ. Τῆς δωρεᾶς ὴ ἐλευθεριότης εἷνε εύρυτέρα κατά

τὰς ἑπομένας ἐπόψεις.

Ἠ ἐλευθεριότης ὑπάρχει, ού μόνου ἐπὶ θετικῆς ἀλλά

καὶ ἐπὶ ἀρνητικῆς μειώσεως τῆς περιουσίας τοῦ ποιοῦν-

τος αὑτήν. Τοῦτο συμῧαίνει ἐπὶ τῆς ἀποποιήσεως μελ-

λούσης κτήσεως, οἷον ἐπαχθείσης κληρονομίας, κληροδο-

τήματος. Ἐν τῷ ρδ. ὴ τοιαύτη ἀποποίησις δέν ἀποτελεῖ

δωρεὰν StriCtO sensu (W'indscl'ieid ᾗ 365 σημ 6)

οὔτε 6202 τῆς Παυλιανῆς ἀγωγῆς προσῧάλλεται N. 6

Πανδ· 42. 8. Quod antem, quum pOssit aliquid

quaerel‘e non id agit, ut acquirat, ad hoo edi—

otum non pertinet' pertinet enim edictum ad (lis-

minuentes patrimOnium suum, non ad 005 qui

id agunt, ne locupletentur. Καὶ N.~28 Πανδ. 50.

16 Qui occasione acquirer) di non ut itur,non inte—

lligitur alienare, veluti qui hereditatem omittit

qui optionem intra certum tempus datam non



-—67—

amplectitui‘. Προῧαίνει δὲτὸ ρδ, μέχρι τοσούτου, ὥστε

καὶ παραίτησιν· αὑτῶν τῶν κληροδοτημάτων, ἀτινα

ἀποκτῶνται ἀμα τῇ ἐπαγωγῇ, θεωρεῖ ὡς μὴ δωρεὰν

καὶ μὴ ἀνακλητὴν (Ν. 6 § 4 Πανδ. 42. 8). Ἠ

θεωρία τοῦ ρδ. ἀκολουθεῖται καὶ ἐν τῷ ΓρΔ (Motive

1415. Δέν εἷνε ἀνακλητὴ ή πρᾶξις τοῦ ὁφειλέτου, δι’

ἧς δὲν· μειοῦται ή κεκτημένη αὑτοῦ περιουσία, ἀλλ’ ἀ-

ποκλείεται ἡ αὔξησις αὑτῆς λόγῳ πιθανῆς κτήσεως.

Καὶ θετικὴ πρᾶξις εἷνε ἀπρόσῧλητος, ὅταν περιέχῃ ἀ-

πλῶς nolle aoquirero καὶ οὐχὶ diminuere. — Sar-

\vey ᾗ 25 σημ, 3 ἀρ, 5— Mandry 514 σηυ.. 12. -

VVengleI' 181). Ἐπὶ τῆς βάσεως τοῦ ρδ.1.’στοιται καὶ

16 νομοσχέδιον τοῦ γερμ. άστικ. κώδικος (ἀρθ, 439,

Motive ἐν τῷ αύτῷ ἀρθρῳ) λογιζόμενον τήν ἀποποίη-

σιν κληρονομίας καὶ κληροδοσίας ούχὶ δωρεάν. Ὀ δὲ

Kohler (ᾗ 39 σελ. 218—§ 40 651. 227) διακρίνει, ἄν

ἡ ἀποποίησις ἐγένετο ἐπὶ τῷ ἀμέσῳ σκοπῷ καταδολι-

εύσεως τῶν πιστωτῶν, δπότε χωρεῖ ἀνάκλησις ἦ ἐπὶ

ἄλλῳ τινι σκοπῷ, ὁπότε δὲν χωρεῖ· διότι τότε, οὑ μόνον

οἰκονομικῶς ἀλλά καὶ 1202102 τὴν πρόθεσιν τῶν μερῶν ἐ-

πέρχεται τὸ αύτὸ ἀποτέλεσμα, ὅπερ θὰ προέκυπτεν, ἄν

6 ἀποποιούμενος ἀπεδέχετο καὶ κατόπιν ἐοώρῃ.

Ἀλλ’ή θεωρία τοῦ ρδ. κρίνεται μὴ ἀνταποκρινομένη

ταῖς νῦν οἱκονομικαῖς ίδέαις, μᾶλλον δὲ τυπικῶς ἦ ούσια-

στικῶς ἐρρωμένη. Ἐκ τούτου καὶ ἐν τῷ ΓρΔ πολλοὶ δο-

ξάζουσιν, ὅτι ὴ ἀποποίησις εῖνε ἀνακλητὴ (Cos-a012, 68

-Πῃῃῃῃχῃῃ, 53--αὒστρ, νομ. ἄρθ. 13 «ἀνακαλεῖται

ἡ παραλειφθεῖσα ὑπεισέλευσις κληρονομίας ἐπαχθείσης

τῷ όφειλέτῃ ἢ ἠ παραλειφθεῖσα ἀποδοχὴ 11719050?!)-

ματος, δι’ Οὔ ὲτψ,ήθη))-οὺγγαρ. κωδ. § 28—Krasn0—

polski, 45).

'E); τῷ E1A ἕνεκα τῆς γενικότητος τοῦ ἄρθ. 449,

καίπερ τοῦ ἡμετέρου ἀστικοῦ δικαίου (ρδ,) δεχομένου

τὴν 5v02v1202v θεωρίαν, 12022 ἕνεκα τῆς διαφορᾶς τῆς ἀντι-

λήψεως 2v τῷ σημερινῷ πολιτισμῷ, ἔνθα ἤθελε φανῆ ἐ-

6290219évo; ὃ ἰο-χωρισμός, ὅτι ἠ ἀποποίησις κληρονομίας δέν
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ἀποτελεῖ μείωσιν τῆς περιουσίας τοῦ ἀποποιουμένου, 0520'-

ροῦμεν ὀρθοτέραν τὴν τὸ ἀνακλητὸν ’τῆς ἀποποιήσεως

δεχομένην διδασκαλίαν.

Ill—'9; δωρεὰ λογίζεται ὴ ἀποποίησις ὠφελείας,

ἢν παρέχει πρᾶγμά τι ὑπὲρ ἄλλου· οἷον δωρεὰ μελλόν-

των καρπῶν· Ν. § 1 Πανδ.· 39. 5. EX rebus (10113,-

tis fructus peroepti in rationem donationis non

computantur ; si vero non Eunclum, sed Eructus

percéptionem (τὴν τῶν καρπῶν συλλογὴν) tibi d0-

nem, fruotus percepti veni‘unt- in computationem

donationis. 'A11'1') ἄφεσις μελλόντων τόκων δέν λο-

ίζεται κατὰ τὴν θετικὴν διάταξιν τοῦ ρδ, ὡς δωρεά.

(N. 23 Πανδ. 39.5—VVind. § 365 σημ. 6-11οιἿὼ,

Π § 106 σημ. 11-Κατά τά Motive τοῦ γερμ. ἀστ.

κώδ. (ἓ 439) ἡ ἄφεσις μελλόντων τόκων εἷνε δωρεά.)

Ἀλλ’ ἐν τῷ πτωχευτικῷ ΕλΔ εἷνε καὶ αὕτη ἀνακλητή,

άτε ὑπαγομένη ἐν τῇ οἰκονομικῇ ἐννοίᾳ τῆς ἐλευθεριό-

τητος.

IV.——'A110‘2 καὶ αὑτὸ τὸ ρδ. ποιεῖται ἐνίοτε διάκρι-

σιν μεταξὺ δωρεᾶς ἐν γένει καὶ δωρεᾶς ἐπὶ τῆς Παυ-

λιανῆς ἀγωγῆς. Οὕτως ἢ παραίτησις τοῦ ἐνεχύρου, ὅσον

δρᾷ τάς μεταξὺ τῶν συζύγων σχέσεις δέν λογίζεται δω-

ρεά, τούναντίον ὅσον δρᾷ τὴν Παυλιανὴν ἀγωγήν, λο-

ίζεται τοιαύτη καὶ ἀνακαλεῖται. Ν. 18 Πανδ. 42.8

ξι pignus vir' uxori vel uxor' viro remiserit,verior‘

sententia est nullam fieri donationem aestiman—

tium. Quod sine dubio, si infraudem creditorum

fiat, actione utili revocabitur. Jdemque (ΔΛ-ί 0!:

Si quivis debitor in fraudem creditorum pignus

omiserit.

V,—'Qg δωρεά εἱνε ἀνακλητὴ ή ἐκχώρησις τοῦ ἀσφα-

λίσματος (somme d' assurance) ἄλλῳ προσώπῳ καὶ

ἂν ὃ ἀσφαλισθεὶς ζῇ ἀκόμη (Dal. L'XX ΧΠ. Π, 242—

LXX'VII, I, 337). Ὡσαύτως ὡς ἐλευθεριότης είνε ἀνα-

κλητή, πᾶσα ἀσφάλισις γενομένη ὑπὸ τοῦ πτωχεύσαν-

τος ἐξ ἰδἰων χρημάτων ὑπὲρ τρίτου.
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ἓ 25.

I.—A2021 ἀμφισῧητεῖται ἂν ἡ προίκισις εἱνε πρᾶξις

ὑπαγομένη ὑπὸ τὸ 449 ἐδ, 2.

ΙΙ.--Ἐν τῷ ρδ. ἡ προίκισις λογίζεται ὡς ἀνταλλα-

κτικὴ δικαιοπραξία μᾶλλον, τοῦ ἀνταλλάγματος συνι-

σταμένου εἰς τὰ βάρη τοῦ γάμου· ὅθεν προὶξ διδομένη,

συνεστῶτος τοῦ γάμου, ὑπὸ τῆς γυναικὸς δέν λογίζεται

δωρεά καὶ -δὲν ὑπάγεται είς τὴν ἀκυρότητα τῶν μεταξὺ

συζύγων δωρεῶν, (\Vind. ἓ 492 σημ. 4). Καὶ ἐπὶ τῆς

Παυλιανῆς ἀγωγῆς ἡ προίκισις δέν ἀποτελεῖ ὡς πρὸς

16v ἀνδρα ἐλευθεριότητα, ἥτις δίδεται ἑκουσίως, ἀλλὰ

χορηγεῖται αύτῷ οἱονεὶ ἀναγκαστικῶς, διότι ἄνευ ταὺ-

της δὲν ἤθελε συνάψη 161 γάμον (Ν. 25 ξ] 1, §2 Πανδ.

42,8 cum is (νίν) undotatam uxorem duoturus

non fuerit), "E15901 δὲ χωρίον θεωρεῖ τὴν προῖκα καὶ

ἀπέναντι τῆς γυναικὸς μὴ δωρεὰν καὶ ἀπαιτεῖ διά τὴν

ἀνάκλησιν αύτῆς δόλον τῆς γυναικὸς (N. 14 Πανδ. 42.8.

Si fraudator pI'O filia sua dotem dedisset scienti

fraudari creditores, filia tenetur- ut cedat actio-

nem d0 (1010 adversus maritum ἤτοι, ἂν δ πατὴρ

προικίσῃ τὴν θυγατέρα ἐπὶ καταδολιεύσει τῶν πιστω-

τῶν καὶ ’ἡ θυγάτηρ γινώσκῃ τοῦτο, ὑποχρεοῦται ὅπως

ἐκχωρήσῃ τοῖς πιστωταῖς τοῦ πατρὸς τὴν ἀγωγήν, ἢν

τυχὸν ἔχει μετά τὴν λύσιν τοῦ γάμου κατὰ τοῦ ἀνδρὸς

πρὸς ἀνάληψιν τῆς 71902126;=N.25 § 2 Πανδ. 42.8

aeque muliel‘d0211'2wo21 καὶ ἐν τῷ ρδ. οἱ ἀντιδοξοῡν-

τες N. 25 § 1 Πανδ. 42.8 quidam existimant.

llI.—'Ev τῷ ΓλΔ τρεῖς ὑπάρχουσι δόξαι, ἐξεταζο-

μένου τοῦ πράγματος ἀπὸ διπλῆς ἐπόψεως, τῆς τοῦ ἀν-

δρὸς καὶ τῆς γυναικός. Κατὰ τοὺς μὲν ὑπ’ ἀμφοτέρας τὰς

ἐπόψεις ἠ προίκισις εἷνε πρᾶξις 02102110211021212121'), 1202025001

Ιγίνεται πρὸ τῆς τελέσεως τοῦ γάμου, ἀνταλλακτικὴ δὲ

καθόσον γίνεται μετὰ ταύτην (ΒΟΪΒἙ ἕ944* ΒΓόΝ.

V, 216—Dal XLY. Ι, 174—806 9107.) Δικαιολο-
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γεῖται 651) διαστολὴ αὕτη, διότι ἐν μὲν τῇ πρώτῃ περι-

πτώσει τά βάρη τοῦ γάμου τίθενται ὡς ἀντάλλαγμα

τῆς προικός, ἐνῷ ἐν τῇ δευτέρᾳ ὑφισταμένου ἤδη τοῦ

γάμου, 102 βάρη δέν θεωροῦνται d); ἀντάλλαγμα, ὥστε

ἄνευ προικίσεως 102 9.1) συνάπτηται γάμ.ος

Κατοὶ τρύς 65 η προίκισις εἱνε ἀληθὴς δωρεά, ὑπα-

γομένη ὑπὸ τὸ 449 διότι 15 donateur se depouille

sans r-ien recevoir en retour el: 10 donataiie re-

goit sans rien rendre au donateur‘ (Ἐφ. Gre-

noble Φεῧ. 1842—Da1. § 277—Lyon Caen ἓ ἳ734

»—Dal. LXX, 11,97—LXXXVI. ΙΙ, 180).

K02102οὲ 11)); τρίτην δόξαν 1) προίκισις, ὡς πρὸς 95);

161 ἄνδρα εἷνε 02110211021212121) πρᾶξις, ὡς πρὸς 65 τὴν

γυναῖκαν ἀνανταλλακτική· ἀλλ’ ἀπαιτεῖται μεγάλη προ-

σοχῇ ἐν τῇ ἐρεύνῃ τῆς ὑπάρξεως καλῆς πίστεως παρά

τῷ ἀνδρί· ('LOCI‘é V, 235—12621. Ι, 367--Χ1, §2500

—Demolombe XXV § 211—Da1 JVII 1, 287).

'E12 τοῦ πλήθους τούτου τῶν γνωμῶν καταφαίνεται 1)

θεωρητικὴ δυσχέρεια τῆς λύσεως προκύπτουσα ἐκ τῆς

sui generis 2966520; τῶν βαρῶν τοῦ γάμου ὡς ἀνταλ-

λάγματος τῆς προικός. Πρακτικῶς δέ, ὡς ἐκ τῶν γε-

νομένων δικῶν στατιστικῶς ἀποδεικνὺεται, ἀμφότεροι οἰ

σύζυγοι εἰσὶ συνήθως ἐν κακῇ πίστει, ἐπιδιώκοντες 11));

ἀπογύμνωσιν τῶν πιστωτῶν. Καὶ 51 γένει αἱ οὕτως

εἰπεῖν οἱκογενειακῶς γενόμεναι 1202102 102; παραμονάς

τῆς πτωχεύσεως τοιαῦται πράξεις, πολλὴν ἐνέχουσι 11));

ὑποψίαν καταδολιεύσεως.

IV. — Ἐνῷ ἐπὶ τῶν ἀνταλλακτικῶν πράξεων 1) 5'1-

λειψις τῆς ἐτέρας τῶν ἀντιπαροχῶν 022952 11)); πρᾶξιν,

ἐπὶ τῆς προικίσεως 6696022152 τοῦτο μονομερῶς διότι ἠ

προίκισις ἄνευ γάμου εἷνε ἄκυρος, 0211' 6 γάμος ἄνευ

προικίσεως 651 5215 ἄκυρος οὑχ ἦττον de faCtOο ἀνὴρ

δὲν προῧαίνει 5'2; γάμον ἄνευ προικίσεως· 16πραγματι-

κὸν τοῦτο γεγονὸς ἐθεώρησαν τοσοῦτον οὔσιῶδες οί 920-

μαῖοι, ὥστε ἐξ αὑτοῦ συνήγαγον τὴν ἀνταλλακτικὴν φύ-

σιν τῆς προικός, ”Αλλ ἂν μόνος 6 λόγος οὗτος ῆν 2) 12-
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κῶν, θά ῆτο ἀληθὴς 1) 102112121) θεωρία, καθ’ ἢν 1) μετά

τὴν σύναψιν τοῦ γάμου προίκισις λογίζεται δωρεά, διότι

6 0'211)9 ἔχει ἤδη ἀγάγη undotam uxorem.1202‘2 ὅμως

ἐν τῷ 96.651 γίνεται τοιαύτη διαστολή. “Ὀθεν ὀρθότε-

ρον 5215, ὃτι ἡ προὶξ κουφίζει ἀπὸ τῶν βαρῶν τοῦ 10’2—

9.,02) ούχὶ ἐν τῇ ἐννοίᾳ, 0'12 ἄνευ ταύτης 651 συνάπτεται

γάμος, ἀλλ’ ἐν τῇ ἐννοίᾳ, ὅτι σκοπὸς τῆς προικὸς λογί-

ζεται 1) κούφισις 02716 τῶν βαρῶν, ἑπομένως 1) 0211021-

λακτικῆ σχέσις τῆς πρρικίσεως 12022 τῶν βαρῶν τοῦ γά-

_9.02) 651 5215 τοιαύτη, ὥστε ἐλλείποντος τοῦ 516; 102 51-

λείπῃ καὶ 16 515901, ἀλλά δύνανται 102 ὑπάρξωσι βάρη

τοῦ γάμου ἄνευ προικός, 1) κατόπιν ὅμως συνισταμένη

προὶξ λογίζεται ὡς ἀντάλλαγμα τῶν βαρῶν τοῦ γάμου,

0212102 ἤδη ὑποχρεοῦται 2) 0’211)9. δυνάμει του γάμου 102

φέρῃ. Κατά τοῦτο 65 1) ἀνταλλακτικότης ἐπὶ τοῦ προ-

κειμένου εἷνε ὶδιόρρυθμος, καθότι’5712 τῶν συνήθων ἀνταλ-

λακτικῶν πράξεων, ἕκαστον τῶν μερῶν ἀναλαμῧάνει

ὑποχρεώσεις ’μόνον λόγῳ τοῦ ἀνταλλάγματος, ἐνω ἐν-

ταῦθα 6 ἀνὴρ φέρει τά βάρη τοῦ γάμου καὶ ἄνευ

ἀνταλλάγματος ἤτοι προικός.

Διά ταῦτα ὀρθότερον εἷνε, καίπερ 1202102 16 ρωμαϊκὸν

γαμικὸν σύστημα τοῦ ἀνδρὸς φέροντος 102 βάρη τοῦ γά-

902), 1) προὶξ 102 θεωρηθῇ ὡς 669.6011) 512 9.5902); τῆς γυ-

1022126; πρὸς 102 βάρη τοῦ 1029.02) 12022 ἑπομένως ἀπέναντι

τοῦ ἀνδρὸς νά Ηλογισθῇ ὡς ἀνταλλακτικὴ πρᾶξις ἠ προί-

κισις, ὑπαγομένη· ὑπὸ 16 450, 1'); 7196; ἀνάκλησιν ἀπαι-

τεῖται γνῶσις τοῦ ἀνδρός,

Ἠ 651611) 02611) 9.51 ἑαυτὴν προικίζουσα 651 λογί-

ζεται δωρουμένη, (pietatis oausa. N. 32 § ῗὶ Πανδ.

1ἳ, 6), προικιζομένη 65 ὑπὸ τρίτου λογίζεται δωρεοδό-

χος (Bechmann, Dotalrecht, I, σελ. 211),

Ἐννοεῖται 65612 51 τῷ ΕΑΔ (ἄλλως ἐν τῷ ΓλΔ ἔνθα

δὲν ὑπάρχει dOS necessaria), 5021 719021206611); 5215 δ

εἰς σύστασιν ἀναγκαίας προικὸς ὑπόχρεως γονεύς, ἀπέ-

- 102112 αὑτοῦ 1) προίκισις 651 ἀποτελεῖ ἐλευθεριότητα.

V.—K6.102 τῆς λύσεως ταύτης ἀντιτάσσεται 16 ἐπι-
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χείρημα δτι δ ἀνὴρ Μκερδαίνει ἐκ τῶν χρημάτων τῶν πι-

στωτῶν· ἀλλ’ ὃ ἀνὴρ εὕρηται ἐν ὁμοίᾳ θέσει πρὸς τὸν

’ἀγοράσαντα παρὰ τοῦ πτωχεύσαντος ἐμπορεύματα, Καὶ

ἐν τῇ ἀγοραπωλησίᾳ δύναται νά συμβῇ, ἂν ὖ πτωχεύ-

σας κατασπαταλήσῃ τὸ τυχὸν ληφθὲν τίμημα ὅτι καὶ

ἐν τῇ ,προικίσει, ἦτοι νά ἐξέλθῃ ἐκ τῆς περιουσίας τοῦ

πτωχεύσαντος μέρος τι χωρὶς νά ἀντικατασταθῇ’εν αὑτῇ

δι’ ἀνταλλάγματος. Ἀλλά τὸ γεγονὸς τοῦτο οὕτε τῆς

ἀγορᾳπωλησίας οὔτε τῆς προικὸς τήν φύσιν μεταῧάλ-

λει, ἀρκεῖ ὅτι ὃ ἀγοραστής παρέσχεν ἀντάλλαγμα (τὸ,

τίμημα), ἀρκεῖ ὅτι ὃ ἀνὴρ παρέσχεν ἀντάλλαγμα (τά

βάρη τοῦ γάμου), εἷνε δὲ ἀδιάφορον. ἃν ἐκ τοῦ ἀνταλ-

λάγματος τούτου de Eacbo ὠφελῆταιο όμάς.

VI. -Νομοθετικῶς ὀρθότερον ἤθελεν εἶναι, ἀν ’ἡ προί-

κισις ἐθεωρῆτο ἀνταλλακτική πρᾶξις καί πρὸς ἀνάκλη-

σιν αὑτῆς ἀπῃτεῖτο ή γνῶσις τοῦ ἀνδρός, ἐπειδὴ ὅμως

δ ἀνὴρ εἷνε συνήθως κακῆς πίστεως, ἀν ἀνεγράφετο τὸ

τεκμήριον τοῦ δόλου, ἐπιτρεπομένης τῷ ἀνδρὶ ἀνταποδεί-

ξεως τῆς καλῆς αὑτοῦ πίστεως.

νῙΙ.-Ὀμοίαν διπλῆν φύσιν παρίστησιν ή πληρωμὴ

ξένου ὀφλήματος, οὖσα ἐλευθεριότης μὲν ἀπέναντι τοῦ

πληρώνοντος πτωχεύσαντος, καθόσον δέν ἐπιφυλάσσεται

τήν κατά τοῦ τρίτου όφειλέτου ἀναγωγήν, καταβολή δὲ

καὶ ούχὶ ἐλευθεριότης ἀπέναντι τοῦ πληρωνομένου πι-

στωτοῦ, ὡς suum l‘eoipientis. Καί, ἂν μὲν ὃ πιστω-

τὴς ούδεμίαν εἶχεν ἐλπίδα εἰσπράξεως τοῦ ὀφλήματος

δύναται νά θεωρηθῇ ή πληρωμὴ ὡς δωρεὰ (’Χκυρωτ,

Γερμαν. Χ, 86), Ἀλλως ή τοιαύτη πληρωμή, καίπερ

μὴ ὑπαγομένη ὑπὸ τὸ 449 ἐδ. ἳ, δύναταινά ὑπάγηται

ὑπὸ τὸ 449 ἐδ. 3”η ὑπὸ τὸ 450.

Ἀλλ’ ἡ ἀσφάλισις ξένου ὀφλήματος ειτε διὰ προσω-

πικῆς ἐγγυήσεως ειτε διά πραγματικῆς ὑπὸ τοῦ πτω-

χεύσαντος ὑπόκειται τῷ 449 ἐδ ἳ ὡς ἐλευθεριότης, καθό-

σον b πτωχεύσας εἶχε τὴν πρόθεσιν δωρήσεως εἴτε ἐν τῇ -

ἀσφαλίσει είκονικῶς ὑποκρύπτεται ἐλευθεριότης.
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§26.

1.-Μεταξύ καθαρῶν ἐλευθεριοτήτων καὶ ἀνταλλα-

κτικῶν πράξεων κεῖνται αἱ μικταὶ πράξεις (negotia.

011m donatione mixti): Περὶ τούτου ούδὲν είδικῶς θε-

σπίζοντος τοῦ ΓλΔ, ή ἑρμηνεία διδάσκει ὅτι ἐφαρμ-ο

σθήσονται αἱ περὶ ἐλευθεριοτήτων διατάξεις, καθόσον

ὑπάρχει ἐλευθεριότης (11511. 1, 367-Βὶ11. § ἳ85-ΔΕ1.

ἓ2500-1.)ε,,11 XL VII 1, 133—}XXVI Ι, 37).’

τῷ ΓρΔ, ἐλλειπούσης ὡσαύτως ρητῆς διατάξεως, τά

Μοῑῑνρθ (136) διδάσκουσιν, ὅτι ὁλόκληρος, ή πρᾶξις ἀπο-

τελεῖοωρεάν, ἀν τὸ ἀντάλλαγμα εἷνε εἰκονικόν, τεθὲν

ἁπλῶς πρὸς κάλυψιν τῆς δωρεᾶς, ὁπότε ὁλόκληρος ή

πρᾶξις ἀνακαλεῖται. ”Αλλως δὲ ἀνακαλεῖται μέχρι τοῦ

ποσοῦ, καθ’ ὃ ή τοῦ πτωχεύσαντος πᾳροχὴ ὑπερῧαίνεῑ

τὴν τοῦ τρίτου ἀντιπαροχήν, Ἀλλά ή ἀγορά ἐπὶ με-

γάλῳ τιμήματι ’ἢ ἡ πώλησις ἐπὶ μικρῷ τιμήματι γε-

νόμεναι εἴτε ἐκ κατεπειγούσης ἀνάγκης εἴτε ἐξ ἀγνοίας

τῆς δυσαναλογίας δὲν ἀνακαλοῦνται. (5111135515,(11ν11-

recht Ι, 205 ἀρ. 9 —— Sarwey § 25 σημ. 3 ἀρ. 6-

Ὀ Cosack ἓ ἳἾ διακρίνει ἀνταλλακτικάς πράξεις παρι-

σταμένας ὑποκειμενικῶς (είκονικῶς) ὡς δωρεᾶς καὶ ἀνταλ-

λακτικάς πράξεις παρισταμένας ἀντικειμενικῶς (ἄνευ

εἰκονικότητος) ὡς δωρεάς. Ἠ διάκρισις εἷνε ἀληθής, ἀλλ’

η διεξαγωγὴ αὑτῆς ἐν ταῖς καθέκαστα θέμασι δυσχε-

ρεστάτῃ). Κατά δὲ τὸ ρδ, N. 38 Πανδ. 18.1 QUOtieS

Veio vilime pietio res (1011500015 05055 distra—

hitu1,dubium non est vemlitionem valeie 1100

inter oetet‘os? Jnter vii-um autem et uxorem

donationis 051155 venditio facta pretio viliore

nullius momenl'i est.

Πολλαὶ ὅμως νομοθεσίαι περιέχουσι ρητάς- διατάξεις

(βελγ, κωδ. (1851 ἄρθον. 44 5) 155 101355, Operation 5

ου 0()ι11;ιΊ5ῑ5 000111111111ς115· 011 5 titre onéreux, 51

15 vaieui- de 05 qui 5 été donné par le failli de-
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passe notablomeait 55115 do 55 qu' il 5 rega en

femur—116629θ. 709 ὲδ. 2 ---σ.ὒστρ. δικ. (1884 ἄρ.

3)--ΕλΔ’149 ᾗ Q λαῧὸν’εκ τοῦ βελγικοῦ δικαίου.

Π -- [‘6 ζήτημα, ἂν ὴ παροχὴ τοῦ πτωχεύσαντος

ὑπερῧαίνῃ κατά πολύ τὴν ἀντιπαροχὴντοῦ τρίτου, ἀπό-

κειται τῇ κρίσει τοῦ δικαστοῦ. Δέν εἷνε δὲ ἄκυρος η

πρᾶξις, καθόσον ἡ παροχὴ ὑπερῧαίνει τὴν ἀντιπαροχῆν

ἀλλ’ ὁλόκληρος τοῦτο ἀρκούντως προκύπτει ἐκ τοῦ γράμ-

ματος τοῦ ΕλΔ.

ΙΙΙ, -Συγγενεῖς ταῖς πράξεσι ταύταις εινε. αἱ dona-

tiones 15111511515105155.Ἀυερότερατά ειδη, άτε μη-

δόλως τῶν δωρεῶν διαφέροντα (Sintenis 62010—83.-

vigny, System IV, 103, 38) ὑπόκεινται τῷ 449 §

9 Οὕτω καὶ ἐν τῷ ΓλΔ (Rousseau ἀρ. 437 ἓ ἳὸ).

IV.—Aév ὑπόκεινται τῇ ἀνακλήσει, αἱ ἐν ὡρισμέναις

περιστάσεσι κατ’ ε”τος διδόμεναι δωρεαὶ (Gelegenheits

gesohenke), οἷον τοὶ δῶρα τῆς πρώτης τοῦ ἐ’,τους τά

φιλοδωρήματα (pOUIbOil’e) καὶ τά παρόμοιοι. Ἐννοεῖ-

ται ὅτι τά δῶρα ταῦτα πρέπει νά γείνωνται ἐντὸς τοῦ

προσηκοντος μέτρου, ἄλλως ὑπέρμετρα ὄντα ἀνακαλοῦν-

ται. Τὴν ἐξαίρεσιν ταύτην ἀναγράφει ρητῶς τὸ ΓρΔ

(Sarwey §25 σημ, 3α), ἐν δὲ τῷ ΓλΔ διδάσκεται ὑπὸ

τῶν ἐρμηνευτῶν (ΑΙ. § 2500—73211. ἓ 276). Τοῦτο δύ-

ναται καὶ παρ’ ἡμῖν νά ὑποστηριχθῇ, τοῦ δικαστοῦ ἀπο-

φαινομένου κυριαρχικῶς, τὸ μὲν λόγῳ τοῦ σχετικῶς μι-

κροῦ ποσοῦ τῶν τοιούτων δωρεῶν, τὸ δὲ λόγῳ τῆς μὴ

ὑπάρξεως ἐπί τινων θεμάτων, οἷον ἐπὶ φιλοδωρημάτων

πρὸς ὑπαλλήλους η ὑπηρέτας κυρίως δωρεᾶς, ἀλλ’ ἀντα-

μοιῧῆς“ὑπηρεσίας.

V. —Υπὸ τὸ 449 ἐδ. Q δὲν ὑπάγεται ἡ κληρονομία

καὶ κληροδοσία, διότι ηδη κατὰ τὸ ἀστ. δικ οἱ κληρο-

νομικοὶ πιστωταὶ προτιμῶνται τοῦ κληρονόμου καὶ κλη-

ρρδόχου.Dal §208—Boist§944—Contra, Looré

V, 183).

VI.——T6 δὲ πρὸς τρίτον διδόμενον oondioionis im-

plendae oausa καὶ δὴ ἐπὶ κτήσεως κληροδοτηματος
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θεωρεῖται ὡς ἐλευθεριότης ἀπεναντι τοῦ τρίτου καὶ προσ-

6011151011 ὡς 10101611), 61v ὴ 69.01;, ατε οὐδὲν ἐκ 1'7); κλη-

90600101; ὠφελουμένη ζητήσῃ τὴν παραιτησιν τοὺτου-

Md- τὴν ἀνάληψιν τῶν τῷ τρίτῳ δοθέντων.

B

Καταὸολαί..

§27.

I. — El τῷ 3'56. τοῦ 44 9 ὑπάγεται ἕτερον σύμπλεγμα

πράξεων, 61' ὧν πραγματοῦται εἴτε καταῧολὴ 619169.01—

τοJ; ἀλήκτου εἴτε 69.9560; καταῧολὴ (datio in solu-

tum) ἐν 75νικωτέρᾳ ἐννοία, πλὴν 17); 61' ἐμπορικῶν

γραμματίων γενομενης.

T6 96 ἐν μὲν τῇ καταῧολῆ ἀλήκτου ὀφλήματος εἷ-

δεν ἁπλῶς δωρεαν 106 προεξοφλήματος καὶ 10610 μόνον

ὑπηγαγε 17) Παυλιανῇ (Ν. 10 § 1‘2 Πανδ. 428 -

Si cum in diem debet'etu-r fraudator' praesens

solverit . . . in 00 (111011 sensit commodun in re-

presentatione actioni locum fore—'Wind. § 463

σημ. 35 οὕτω καὶ τὸ σαξωνικὸν ἀστ. δὶκ, § 1512). Ἐν

δὲ τῇ ἑμμὲσω καταῧολῇ 0J66v εἶδεν ἀτόπημα, ἐπιτρέ-

ψαν 01'JT',/')v καθ ὀὶ ἡμεῖς (990)1069.5v~. (Κατωτ ἓ49.)

Οἱ δὲ νεώτεροι διαῧλὲπουσιν ἐν ταῖς 1010161011; 2101101-

ῧολαῖς, οὐχὶ βεεβαίως ἐλευθεριότητα παντοτε, ἀλλα τεκ-

μηριον ἰσχαρότατον καὶ σχεδὸν πάντοτε ἀληθὲς 17); ὑπὸ

106 1:11)91.J;o9.'ενου γνώσεως 17); κακῆς οἰκονομικῆς κατα-

στάσεως 106 x0110160’1110v1og. Κατὰ ταῦτα, ἔν τε τῷ 449

ἐδ. 3 καὶ ἐν τῷ 450 αἰτία κοινὴ τῆς ἀνακλήσεως εἷνε

’ἡ γνῶσις τῆς κακῆς περιουσιακῆς καταστάσεως 106 61951-

λέτου καὶ .7) διὰ τῆς λήψεως τοῦ καταῧληθέντος ὑπὸ 106

πιστωτοῦ ἐπερχομένη παραῧίασις τῶν par condicio

creditornm. Ἀλλ’ἑνῷ αἱ ἐν 449 ὲὸ, 3 0‘1-1101910906-

μεναι καταῧολαὶ εἱσὶ τοιαύτης φύσεως, ὥστε ἐξ 01617);
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μόνης τῆς πράξεως δύναται ὃ πληρωνόμενος νὰ εἰκάσῃ

τὴν κακὴν οἰκονομικὴν κατάστασιν τοῦ καταῧοίλλοντος,

·αἱ τοῦ 450 κανονικῶς καὶ more meroatorum γενό-

μεναι αὐταὶ καθ’έαυτὰς οὐδεμίαν περιουσιακὴν διασά-

λευσιν τοῦ καταῧάλλοντος καταδεικνύουσιν, ἀλλ’ἢ] γνῶ-

σις ταὺτης προκυπτει ἐξ ἄλλων γεγονότων. Ἐντεῦθεν,

o νομοθέτης ἐπὶ μὲν τού 450 ἐπιῧσίλλει τῇ ομοίδι τὴν

ἀπόδειξιν τῆς γνώσεως, ἐπὶ δὲ του 449’εδ. 3 ἀναστη-

λοῖ τεκμήριον unis et de fine, σκεπτόμενος ὅτι τοῦτο

σχεδὸν ουδεποτε θέλει εὐρεθῆ ὰντιμέτωπον τῆς ἀληθείας

Κατὰ ταῦτα τὸ κοινὸν χαρακτηριστικὸν τῶν ἐν 449 ἐδ,

3 πράξεων εἷνε τὸ ἐν τῇ ἐμπορίᾳ μὴ σύνηθες καὶ κανο-

νικὸν αὐτῶν ὡς τρόπων καταῧολῆς. Κατὰ τὸ πνεῦμα

δὲ τοῦτο τοῦ νόμου θέλουσι λύεσθαι πάντα τὰ ζητή-

ματα, ἐν οἷς τοῦ γράμματος τοῦ νόμου μηδόλως βοη-

θοῦντος, ἡ λύσις έπιζητεῖται ἐκ τοῦ πνευματος αὐτοῦ,

δι’ ὃ καὶ ἡ ἐν 449 § 3 ἀπαρίθμησις δέν πρέπει νὰ ληφθῇ

συσταλτικῶς ὐπόψει

ΙΙ — Ενταῦθα περιλαμῧάνεται πᾶσα καταῧολὴ γε-

νομένη ὑπὸ του πτωχεύσαντος πρρζ τοὺς πιστωτάς, ουχὶ

δὲ καὶ ὐπὸ τοῦ όφειλέτου προς τὸν πτωχευσαντα, ἥτις

ὑπάγεται ὑπὸ τὰς ὰνταλλακτικὰς προέξεις τοῦ 450

(Lyon Caen ἓ 2743—-Contra De]. et Lep. Ἢ § 145

ἀλλ’ ἐσφαλμένως),

ΙΙῙ,-”Ακυρος εἷνε ἠ καταῧολὴ ὀφλήματος ἀλήκτου

γενομένη δπωςδηποτε, είτε ἀμέσως, καταὲαλλομένου αυ-

τοῦ τοῦ ὸφειλομένου πράγματος, εἴτε ἑμμέσως, κοιτα-

ῧαλλομένου ἀντὶ τοῦ ὸφειλομένου ἄλλου τινος πράγμα-

τος. ”Αληκτον πρεπει νὰ εἷνε τὸ ὄφλημα ἑν τῷ χρόνῳ

τῆς καταῧολῆς, διότι τότε ἐγείρεται ὑποψία παρὰ τῶ

πληρωνομένῳ. (Ὅθεν, ἂν τὸ ὄφλημα ’όν ἄληκτον κατὰ

τὴν καταῧολὴν κατέστη κατόπιν καὶ πρὸ τῆς κηρὺξεως

τῆς πτωχεύσεως ληκτόν, ἠ καταῧολὴ εἷνε ἄκυρος καὶ

τὰνάπαλιν, ἂν τὸ ὄφλημα ’όν ἄληκτον μετὰ τὴν παῦ-

σιν τῶν πληρωμῶν ἔληξε πρὸ τῆς κηρὺξεως καὶ λῆξαν
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ἐπληρώθη, ή καταῧολὴ δὲν ὑπόκειται τῷ 449 (Ben. Ι,

371-ιζ1. § 2514—Boist ξ 945).

VI.—'H πληρωμὴ ἐμπορικῶν γραμματίων ἦ τιμο-

’λογίων ὰλήκτων γενομένη πρὸ τῆς λήξεως, μετ’ ἀφαί-

ρεσιν τοῦ προεξοφλήματος εἶνε πρᾶξις ὲν τῇ ἐμπορίᾳ

συνήθης καὶ κανονική, ἄρα δέν ὑπόκειται τῷ 449 § 3

(100Γρ V, 192—1ainé,64——1\[assé § 1222—Korn,

43). ’“Αλλοιo6 ἀντιδοξοὺσιν, ἅτε τοῦ γράμματος 1'06

νόμου μὴ ποιοῦντος διάστιξιν (Pard § 1140—ROUS-

seau 346 § Bit—Lyon Caen § 2737—161. § 2502

—l)a1, ]ΧΧ1Χ 1],?OO—C-Osaok §37o'cp. 3). Τὴν

πρώτην δόξαν θεωροῦμεν ὀρθοτέραν. Ο νόμος ἀπαγο-

ρεύει τὴν πληρωμὴν ἀλήκτου ὁφλήμ”ατος ἀλλ’ ἐν τῇ

προεξοφλήσει ε”γκειται παραίτησις τοῦ ὁφειλέτου ἀπὸ

τῆς προθεσμίας καὶ πληρωμὴ τοῦ ούτω ληκτοῦ κατα-

στάντος ὀφλήματος ἐντεῦθεν δὲ τὸ ζήτημα μετατίθε-

ται εὶς τὸ ἂν ἡ τοιαύτη παραίτησις ὑπόκειται τῷ 449

ὼς ἐλευθεριότης ἀλλ’ αὕτη, ὡςγινομένη ἐπὶ τῷ ἀνταλ-

λάγματι το3 προεξοφλήματος, εἷνε ἀνταλλακτικὴ πρᾶξις

μὴ ὑπαγομένη ὑπὸ τὸ 449, ἀλλ’ ὑπὸ τὸ 450. Καὶπρακτι-

κῶς δὲ ὑγιεστέρα εινε ἡ δόξα αὕτη, ἅτε συνάδουσα τῷ

πνεύματι τοῦ νόμ.,ου καθ’ ὃν ἀκυρουνται αἰ ὕποπτοι πρά-

ξεις, ή οὲ προκειμένη εἷνε πάντῃ ἀνύποπτος.

V . —— Γὸ ὑπόλειμμα (saldo) τοῦ ἀλληλοχρέου λο-

γαριασμοῦ καθίσταται ἀπαιτητὸν μετὰ την κλεῖσιν αύ-

τοῦ, πρὸ δέ ταύτης πᾶν ἐκ τοῦ ἀλληλοχρέου λογαρια-

σμοὺ ὄφλημα εινε ἄληκτον· ἑπομένως, ἂν πρὸ τῆς κλεί-

σεως τοῦ λογαριασμοὺ ἀποστείλῃ 6 πτωχεύσας τῷ ἀντα-

ποκριτῇ αὑτοῦ ἐμπορικὰ γραμμάτια λόγῳ πληρωμῆς

τοῦ ἐκ τοὺ λογαριασμ.06 χρέους, ὑπάρχει καταῧολη ἀλή-

κτου χρέους ὑπαγομένη ὑπὸ τὸ 449 § 3. ”Αλλ ἡ λύσις

αὕτη ἀντίκειται τῷ πνεύματι τοῦ νόμου, καθότι ή κατα-

’ἔολὴ δι’ ἀποστολῆς ἐμπορικῶν γραμματίων εἷνε πρᾶξις

κανονικὴ καὶ ἀνύποπτος. Πρὸς τούτοις τὰ σταλλέντα

γραμμάτια δὲν λογίζονται πληρωμαί, ἀλλ’ εἷνε ἄρθρα

τοῦ λογαριασμοῦ, ἀμοιῧαῖαι παροχαὶ ἐνιαίας ἀμφιῧα-
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ροῦς σχέσεως, ἣτις θέλει καταστῆ έτεροῧαρής μετὰ τὴν

κλεῖσιν τοῦ λογαριασμοῦ. Ἐντεῦθεν εἷνε όρθοτέρα ή δόξα,

ὅτι ή τοιαύτη ἀποστολὴ ’ὀὲν ὑπόκειται τῷ 449 § 3

(Bed ᾗ 112—Boist § 945 - Lyon Caon ᾗ 2739).

Ἐνίοτε ὅμως πλὴν τῆς γενικῆς ἀναστολῆς, ήτις χωρεῖ

διὰ πᾶν ἄρθρον τοῦ ἀλληλοχρέου λογαριασμοῦ καὶ διαρ-

κεῖ μέχρι τῆς κλείσεως αὑτοῦ, τὰ ἄρθρα τούτου ἔχουσι

καὶ ἑτέρας εἰδικὰς προθεσμίας οὕτω λ. χ. δανείζονται

χρήματα ἐπὶ προθεσμίᾳ ἐπιστροφῆς έξαμήνῳ καὶ T6

δάνειον καταχωρίζεται ὡς ἄρθρον ἐν τῷ ἀλληλοχρέῳ”

κατόπιν πέμπονται γραμμάτια πρὸ τῆς λήξεως τῆς ἑξα-

μήνου, ὡς πληρωμὴ τοῦ χρέους τούτου· ἐνταῦθα ὑπάρ-

χει χρέος, ούχὶ ἕνεκα τῆς σχέσεως τοῦ ἀλληλοχρέου λο-

γαριασμοῦ ἄληκτον, καὶ χωρεῖ τὸ 449 έδ, 3. Ἀλλως

κατασκευάζει τὴν σχέσιν ὃΑΙ. (Traité ducompte

couraut Ι § 75—95). Κατάύτὸν τὰ ἄρθρα τοῦ λο-

γαριασμοῦ εἰσὶ πληρωμαί, ἀλλὰ τὰ ἄρθρα ταῦτα δὲν

τυγχάνουσιν ὑπὸ τὴν προθεσμίαν τῆς κλείσεως, ἀλλ’ εἰ

μὲν ὀφείλεται εύθύς τόκος τὸ χρέος εἷνε εύθὺς ληκτόν, εἱ

δὲ ὀφείλεται μεταγενεστέρως τόκος (λ. χ. πωλοῦνται

ἑμπορεύματα καὶ τὸ τίμημα ἀναγράφεται ὶν τῷ ἀλλη-

λοχρέῳ, ἀλλὰ τόκος αὑτοῦ ὀφείλεται μετὰ πάροδον ὡρι-

σμένης προθεσμίας) T6 χρέος εἷνε ἄληκτον. Ἀλλ’ 6

Alauzet ταύτίζων τὸ ληκτὸν τοῦ χρέους μετὰ τῆς πλη-

ρωμῆς τόκου καὶ ἐκ ταύτης συνάγων έκεῖνο λέγει τι

ἐσφαλμένον· διότι δάνειον ὑπὸ προθεσμίαν καὶ ἑπομένως

ἄληκτον δύναται νὰ φέρῃ τόκους.

§ 28.

1,-Μεγάλως ἀμφισῧητεῖται, ἂν ή ἀποστολὴ προῧλέ-

ψεως πρὸς τὸν πληρωτὴν συναλλαγματικῆς, γενομένη πρὸ

τῆς λήξεως τῆς συναλλαγματικῆς, εἷνε κοιταῧολὴ χρέους

ληκτοῦ ’ἢ ἀλήκτου.

Κατὰ τούς μὲν (Ron. Ι, 372-Ᾱί. § 2525~Lyon

Caen § 3741-Νομολογία) ὑπάρχει καταῧολὴ ἀλή-
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κτου ὀφλήματος, ήτις προσῧάλλεται“ διότι τοῦ κομιστοῦ

ἔχοντος ἀποκλειστικὸν ἐπὶ ταύτης δικαίωμα, παρίστα-

ται αὕτη ὡς άσφάλισις προϋπάρχοντος χρέους (449 § 4)

καὶ ἂν 6 ἐκδότης πέμψῃ τῶ πληρωτῇ ἐμπορεὺματα

λόγω τῆς πληρωμης παρίσταται ὡς ε”μμεσος καταδολή,

Ἡ δόξα αὕτη πρακτικῶς μὲν ἐπάγεται T6 μέγα ἀτό-

πημα, ὅτι ἐνῷ 6 ἀποδεχθεὶς πληρωτὴς ὑποχρεοῦται ἔν

πάσῃ περιπτώσει νὰ πληρώσῃ καὶ ἐνῷ ἀπεδέχθη ἐπὶ

τῆ προϋποθέσει τῆς προῧλέψεως, ἀπεδίδων ταύτην τῇ

δμάδι τοῦ ἐκδότου, στερεῖται τοῦ ἀνταλλάγματος τῆς

πληρωμῆς αὑτοῖν οὕτω δὲ προφανῶς ζημιοῦται αὑτὸς

μὲν πληρωνόμενος ἐν·τῇ πτωχεύσει τοῦ ἐκδότου μερι-

σματικῶς ὡς πτωχευτικὸς πιστωτὴς, τὸν δὲ κομιστὴν

πληρόνων ἀκεραίως. Ἀλλὰ καὶ πρὸς T6 πνεῦμα τοῦ νό-

9.06προσκρούει, διότι ή ἀποστολὴ προῧλέψεως πρὸ τῆς

λήξεως τῆς συναλλαγματικῆς εἷνε συνήθης καὶ κανονικὴ

έν τῃ ἐμπορίᾳ πρᾶξις.

Κατ’ ἄλλους δὲ (Bed. § 113- BOiSl: § 945) ή ἀ-

ποστολὴ προοῧλέψεως πρὸ τῆς λήξεως τῆς συναλλαγμα·

τικῆς εἷνε καταῧολὴ ληοκτ6 Οφλῆμθ-τῡς διῠτῑ, 61- 9.6V

6 πληρωτὴς ἀπεδέχθη, ὑπάρχει χρέος τοῦ ἐκδότου ἀπε-

ναντι τούτου ἐκ τῆς ἀποδοχῆς καὶ χρέος ληκτόν, άτε τοῦ

πληρωτοῦ μὴ δυναμένου πλέον νὰ ἀνακαλέσῃ τὴν ἀπο-

δοχὴν αὑτοῦ· εἰ δὲ ο πληρωτὴς δὲν ἀπεδέχθη ὑπάρχει

χρέος ἀπέναντι τοῦ κομιστοῦ, διότι ὃ ἐκδότης διὰ τῆς

συναλλαγματικῆς ὑπόσχεται νά ποιήσῃ τὴν πρόῧλεψιν,

ὅπως κινήσῃ τὸν πληρωτὴν πρὸς ἀποδοχήν.

1.1 πρώτη αἰτιολογία εἱνε ἐσφαλμένη ἐκ τοῦ μὴ ά-

νακλητοῦ τῆς ἀπο,δοχῆς δὲν ἑπεται T6 ληκτὸν τοῦ

χρέους, διότι δύναται T6 χρὲθς νᾶ εἷνὶ βὲῧαῑον καὶ ὓμως

νά εἷνε ἄληκτον. Οὕτω καὶ ὅ ἑγγυὋτῆς ἕνεχίταῑ Ευθυς

ἐξ ἀρχῆς μετὰ τώ· πρωτοφειλέτου, καὶ ὅμως ἂν 6 πτω-

χεύσας 1:96 τῆς λήξεως τοῦ χρέους παράσχῃ τῷ ἔγγυ-

ητῇ τὰ μέσα πρὸς π’)ηρωμὴν τῦῧ χρίθυς ἢ πρᾶ ῑς ὖπῡ-

κειται τῷ 449 §3 ὡς πληρωμὴ ἀλήκτου χρέους (Βὶιί

1,Χ1Χ, 1, 189), διότι ὴ ἀποστολὴ τῶν πρὸς πληρωμὴν
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μέσων πρὸ τῆς λήξεως τοῦ χρέους εἷνε πρᾶξις ὕποπτος.

Η δὲ δευτέρα συγχίζειτὴν σχέσιν τοῦ ἐκδότου πρὸς τὸν

πληρωτὴν καὶ τοῦ ἐκδότου πρὸς τὸν κομιστήν. Ὀθεν

ὀρθοτέραν θεωρῶ τὴν πρώτην δόξαν.

Ἐν πάσῃ ὅμως περιπτώσει ή δι’ ἐμπορευμάτων πρό-

βλεψις, ὡς εμμεσος καταβολὴ ὑπόκειται τῷ 449 § 3.

ῙΠ. -Τῷ 449 § 3 ὑπόκειται ἠ καταῧόλὴ· χρέους

ἀλήκτου. T6 οιύτὸ κατ’ ἀναλογίαν πρέπει νὰ ἰσχύσῃ

καὶ ἐπὶ χρεῶν ὑπὸ ἀναῧλητικὴν αἵρεσιν, ήτις καταβολὴ

εἷνε καὶ αὑτὴ ἄκυρος, ἂν γείνῃ 1:96 τῆς ἐξόδου τῆς αἰ-

ρέσεως) Smwey ἓ '23 σημ. 13 ἄρ. 3- KOSdcli g 35

ἄρ.1)καὶ αὑτὴ ὴ in praesens ἢ -in praeteritum 001—

121133. condicio λογίζεται, ἐν τῷ πρακτικῷ ἀποτελέ-

σματι, ὡς καθιστῶσα T6 χρέος ὑπὸ προθεσμίαν, ἀν 6

ὀφειλέτης κατέβαλε πρὸ T06 μάθῃ τὴν πλήρωσιν ή μὴ

τῆς αἱρέσεως)

1V. — 'E1: τούτων καταφαίνεται 6T: ή διάταξις τοῦ

449 § 3 νομοθετικῶς δέν βάλλεται τοῦ ὀρθοῦ, διότι πολ-

λαὶ πράξεις, αἵτινες ἕνεκα τοῦ γράμματος τοῦ νόμου

ἀνακαλοῦνται, ἑπρεπε κατὰ τὸ πνεῦμα αὑτοῦ καὶτὰς

ἀνάγκας τῶν συναλλαγῶν νὰ μένωσιν ἀπρόσῧλητοι, Εν-

τεῦθεν ή νομοθετική διατύπωσις τῆς διατάξεως ταύτης

οὖσα λίαν γενική, χρῄζει περιορισμοῦ.

§ 29.

I. — Επὶ τῶν ληκτῶν ὀφλημάτων ὑπόκειται τῷ 449

§3 ὴ ἔμμεσος καταῧολή, πλὴν τῆς δι’ ἐμπορικῶν γραμ-

ματίων γενομένης, Η έ’..μμεσος καταῧολὴ 6v εὑρεία ἐν-

νοία περιλαμβάνει πάσας τὰς πράξεις τὰς ὑπαγομένοις

ὑπὸ τὴν ἔννοιαν τῆς δόσεως ἀντὶ καταῧοολῆς (:latio

insslutum) καὶ τὸν συμῧατικὸν συμψηφισμόν. Ἡ δό-

σις ἀντὶ καταβολῆς γίνεται διττῶς, εἴτε παρεχομένων

ἀντὶ τοῦ ὀφλήματος σωματικῶν πραγμάτων καὶ μάλι-

στα ἐμπορευμάτων, εἴτε παρεχομένων ἀσωμάτων πραγ-

μάτων καὶ δὴ πιστωμάτων. Εἷνε δὲ ἐνταῦθα μεγάλη ή
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ἀνάγκη γενικωτέρας διατυπώσεως τῆς ἀπαγορεύσεως,

διότι τὸ άτομικὸν τῶν πιστωτῶν συμφέρον εἰς παντοῖα

μηχανήματα περιάγει τούτους, δι’ ὦν ἐπιζητοῦσι τὴν

καταστρατήγησιν τοῦ νόμου καὶ ἡ πρακτικὴ διδάσκει,

ὅτι ἐπὶ τῶν θεμάτων τούτων διαπράττονται αἱ μέγι-

σται πτωχευτικαὶ καταδολιεύσεις. Τοιαύτη γενικωτέρα

διατύπωσις ἀπαντᾷ ἐν ξέναις νομοθεσίαις οὕτως ἐν τῷ

ΓρΔ § 23 ἐδ, Q ((αἰ νομικαὶ πράξεις, αἱ παρέχουσαι πτω-

χευτικῷ τινι πιστωτῇ ίκανοποίησιν, ήτις εἶτε ούδόλως

εἴτε ούχὶ ἐν τῷ τρόπῳ τούτῳ, εἴτε οὑχὶ ἐν τῷ χρόνῳ

τούτῳ προσήκει αύτῷ.»

“Ἐνεκα τούτων φρονοῦμεν ὅτι, ή ἐν 449 § 3 ἀπα-

ρίθμησις δὲν εἶνε περιοριστικὴ καὶ μάλιστα εἰς τοὶ ἄλη-

κτα χρέη ἀναφερομένη, ἐνῷ ἐπὶ τῶν ληκτῶν, ή διατύ-

πωσις εἷνε γενική. “Επομένως ἐν τῷ 449 § 3 ὑπάγεται

πᾶσα νομικὴ πρᾶξις, δι’ ής οἰκονομικῶς ἐπέρχεται πλη-

ρωμὴ προϋπάρχοντος χρέους, καθόσον μέσα τῆς πληρω-

μῆς δὲν εἶνε χρήματα ἢ ἐμπορικὰ ραμμάτια, εἷνε δὲ

ἀδιάφορον τίνα νομικὸν τύπον περι άλλεται ὴ πρᾶξις.

ΙΙ. - Διεξερχόμεθα ἐν τοῖς καθέκαστον τὰς νομικὰς

πράξεις, ὦν σκοπὸς εἷνε ή πληρωμὴ, ἐξετάζοντες πότε

ὑπάγονται ὑπὸ τὸ 449 § 3.

Ἠ δόσις ἀντὶ καταῧολῆς σωματικῶν πραγμάτων ε”χει

ἀντικείμενον εἴτε ἀκίνητα (Dal. LXXHJ, 188) εἴτε

κινητὰ καὶ δὴ ἑμπορεὺμαια. Μεταῧιῧάζεται δὲ ε’ίτε ή

κυριότης τούτων τῷ πιστωτῇ ε’ίτε ἕτερον ἐμπροίγματον1

δικαίωμα, έξοφλουμένου οὕτω τοῦ χρέους· Καὶ ἂν δ

πτωχεύσας πέμψῃ ταῦτα τῷ πιστωτῇ πρὸς πώλησιν,

ὅστις πληρώνετοιι ἐκ τοῦ τιμήματος, ή πληρωμὴ εἶνε

ἄκυρος. Ἐν τούτοις ὃ πτωχεύσας δύναται νὰ ἐπαγάγῃ

τὸ αὑτὸ οἰκονομικὸν ἀποτέλεσμα, νομικῶς τέμνων ἄλλην

ὁδόν, μὴ ἀπαγορευομένην ὑπὸ τοῦ δικαίου. Οὕτως ἂν

ἀντὶ νὰ πέμψῃ τὰ ἑμπορεύματα τῷ πιστωτῇ Α καὶ οὑ-

τος πωλῶν αὑτοὶ “τῷ Β νά κρατήσῃ τὸ “Fifi-71H“: πωλεῖ

αὑτοὶ ἀπ’ εὑθείας τῷ Β καὶ τὸ τίμημα πέμπει τῷἈ-

Οἰκονομικῶς ἐπέρχεται καὶ κατοὶ τοὺς δύο Τρόπους Τὸ

6
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αὑτὸ ἀποτέλεσμα, ἀλλὰ νομικῶς 6 δεύτερος τρόπος δέν

ὑπάγεται ὑπὸ τὸ 449 § 3, ὡς καταβολὴ τοῖς μετρητοῖς

γινομένη

ΠΙ - T6 θέμα καθ’ ὃ 6 πτωχεύσας ἀγοραστής ἐμ-

πορευμάτων μὴ δυνάμενος νὰ πληρώσῃ τὸ τίμημοι, ἐπι-

στρέφει τὰ ἀγορασθέντα ἐμπορεύματα τῷ πωλητῇ δὲν

ὑπόκειται τῷ 449 § 3‘ διότι, ἂν μὲν ὑπάρχῃ λόγος λύ-

σεως τῆς ἀγοραπωλησίας, τότε ή ἐπιστροφὴ εἷνε ἄμεσος

καταῧολὴ διὰ τὴν ὑποχρέωσιν τοῦ πτωχεύσαντος τὴν

ἐκ τῆς λύσεως γεννηθεῖσαν καὶ ώς ἄμεσος καταδολὴ δέν

ὑπόκειται τῷ 449 § 3, ἂν δὲ δέν ὑπάρχῃ λόγος λύσεως

τῆς ἀγοραπωλησίας, ή λύσις ἀποτελεῖ ἐλευθεριότητα

ὑπὲρ τοῦ πιστωτοῦ, ὅταν 6 πτωχεύσας nullo jure CO-

gente διαλύῃ τὴν σύμῧασιν, ὅπως 6 πιστωτὴς ἀναλάβῃ

τὰ ἐμπορεύματα αὑτοὺσια καὶ μὴ πληρωθῇ μερισματι-

κῶς ὡς πτωχευτικὸς πιστωτής; τότε δὲ ὑπάγεται ὑπὸ

τὸ 449 § 2. (Contra—A1. §2504—Sirey LV.H 398

—Dal, Ι,ΧΧΙΙ.Ι, 80). Ἀλλως ε”χει τὸ πρᾶγμα, ἂν 6

πτωχεύσας ἀποστείλῃ τὰ ἀγορασθέντα ἑμπορεὺματα τῷ

πωλητῇ, ὅπως οὑτος τὰ μεταπωλήσῃ καὶ ἐκ τοῦ τιμή-

ματος ἰκανοποιηθῇ· ή τοιαύτη πρᾶξις ὑπόκειται τῷ

449 § 3

”Αφ ἑτέρου εἷνε ἀδιάφορον, ἂν ή πληρωμὴ ἐγένετο

ἐν καλῇ πίστει, ὅταν ή φύσις τῆς πληρωμῆς εἱνε τοι-

αὑτη, ὥστε ἐξ αὑτῆς μόνης προκύπτει διατάραξις τῶν

οἰκονομικῶν τοῦ ἐμπόρου. Οὕτως ’ὰν πληρωθῇ τὸ τίμημα,

ὅπως μὴ διαλυομένης τῆς πωλήσεως (συναφθείσης τυχὸν

ὑπὸ τοιαύτην αἵρεσιν), περιέλθῃ τὸ πρᾶγμα τῷ πω-

λητῇ καὶ ὴ πληρωμὴ γείνῃ διὰ δόσεως ἀντὶ καταβολῆς,

καίπερ ἔχουσα ἄμεμπτον σκοπὸν ὑπόκειται τῷ 449 § 3

(Dal, ],Χ.,ΧΙῙ ἳ89). Ἐπίσης, ἐὰν τὰ ἐμμέσως κατα-

ῧληθέντα ἐμπορεὺματα πωληθῶσιν ὑπὸ τοῦ τρίτου διὰ

μεσίτου, ή καταδολὴ ὑπόκειται τῷ 449 § 3 (Lyon

Caen § 2754—Contra, Dal. ΧΙΛΙΙΙΙ, 345).

”Οπως εἷνε ἀνακλητὴ ή ἀγοραπωλησία, πρέπει ὴ κα-

ταῧολὴ να εἶνε 6 κύριος σκοπός, ή δὲ ἀγοραπωλησία
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τὸ πρὸς τοῦτον ἄγον μέσον· ἃν ὅμως κύριος σκοπὸς εἶνε

ἠ ἀγοραπωλησία, παρεπομένως δὲ γίνεται καταδολή,

δὲν χωρεῖ ἀνάκλησις· οὕτως 6 ὀφειλέτης Α ἐπώλησε διὰ

μεσίτου τῷ πιστωτῇ Β ἐμπορεὺματα, ἀ 6 μεσίτης εἶχε

προσφέρει πρὸς ἄλλους οἴκους μὴ ἀγοράσαντας αὑτά.

Ὀ Β μετὰ τὴν παραλαῧὴν τῶν ἐμπορευμάτων καὶ πρὸ

πάσης ἑκκαθαρίσεως προσήνεγκε τῷ Α 1500 δρ., αἵτι-

νες μετὰ τοῦ πιστώματος αὑτοῦ κατὰ τοῦ Α ἀπετέλουν

ποσὸν ἀνώτερον τοῦ τιμήματος κατά ἳ50 δραχ, καὶ

συνεψήφισε τὸ τίμημα πρὸς τὸ πίστωμα αὑτοῦ. Τὴν

πρᾶξιν ταύτην ἐθεώρησεν ἔγκυρον 16 Ἀκυρωτικὸν ὡς

συνάδουσαν τῷ πνεύματι τοῦ νόμου, ἤτοι ὡς ἐργασίαν

κανονικῶςααὶ συνήθως γιγνομένην.

§ 30.

Ι.-“Η διὰ πιστώματος ἔμμεσος καταδολὴ παρίστα-

ται εἰδικώτερον νομικῶς εἴτε ὡς ἐκχώρησις πιστώματος,

ὅπερ 6 πτωχεύσας ἔχει κατὰ τρίτου καὶ ἐκχωρεῖ πι-

στωτῇ τινι αὑτοῦ ε’ίτε ὡς ἀντίδοσις (delegatio) εἴτε ὡς

ἀνανέωσις.

11.—ENE τῆς ἐκχωρήσεως εἷνε ἀδιάφορον, ἃν τὸ ἐκ·

χωρούμενον πίστωμα παρίσταται ἐν ἐγγράφῳ ἢ ἂν ού-

δέν ὑπάρχῃ ἔγγραφον.

“Εάν γενομένης κατασχέσεως εἰς χεῖρας τρίτου δ

πτωχεύσας συναινὲσῃ, ὅπως δ παρ’ ᾧ ἦ κατάσχέσῑς

καταῧάλῃ τῷ κατασχόντι, ἄνευ περαιτέρω διαδικασίας,

ὴ πρᾶξις ὑπόκειται τῷ 449 § 3: ὡς περιέχουσα ἑκχώ·

ρησιν πιστώματος λόγῳ καταδολῆς.

Ἀλλ’ ὴ ἐκχώρησις δύναται νά ἔχῃ ἄλλας αἰτίας,

οἷον δωρεάν, προίκισιν, ἀγοραπωλῃσὶαν κτλ. ὖπότε ἑ-

φαρμόζονται αἱ τῇ αὶτίᾳ προσήκουσαι διατάξεις, ἐπὶ

δωρεᾶς τὸ 449 § 2, ἐπὶ ἀγοραπωλησίας το 450 κλπ.

(Ben. 1, 388—Ly0n Caen ἓῖ753).

ΙΙΙ-Ἑτέρα μορφὴ ἐμμέσου καταῧολῆς διὰ πιστώ-

ματος εἷνε 16 γύρισμοι (virement) ἦτοι ἡ iv τοῖς βι·
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ῧλίοις τοῦ πτωχεύσαντος μετέγγραψις, καθ’ ἢν 6 ῶς

ὀφειλέτης τοῦ πτωχεύσαντος φερόμενος μετατίθεται καὶ

φέρεται ὠς ὀφειλέτης ἐτέρου προσώπου, πιστωτοῦ τοῦ

πτωχεύσαντος (ΔΙ§ ἳ504-BOISt ἓ 9 '18— Dal LXVII,

11,284). ”Αλλ ἄν 16 γύρισμα ἐν γένει εἷνε ἀσυνήθης

καὶ ὕποπτος τρόπος πληρωμῆς, ὑπάρχει ὕμως εἶδος γυ-

ρίσματος, τὸ τραπεζικὸν (virement en banque), 6—

περ ἐν τῇ ἐμπορίᾳ ἀποτελεῖ πάντῃ κανονικὸν καὶ ἀνύ-

ποπτον τρόπον πληρωμῆς. Οὕτως 6 πτωχεύσας Ἀ καὶ

καὶ 6 πιστωτὴς αὑτοῦ B ἔχουσι λογαριασμὸν μετά τι-

νος τραπεζίτου Ο Α πιστωστὴς ἐκ τοῦ λογαριασμοῦ

τοῦ τραπεζίτου ἐντέλλεται τούτῳ, ὅπως μετεγγράψη 16

εἰς πίστωσιν αὑτοῦ ποσὸν εἰς πίστωσιν τοῦ B. Δυνατὸν

δὲ 6 A καὶ B νὰ ἔχωσι λογαριασμὸν μετὰ δύο διαφό-

ρων τραπεζιτῶν, 6 A μετὰ τοῦ Γ, 6 δὲ Β μετὰ τοῦ

Δ, ἀρκεῖ οί Γ καὶ Δ νά εὕρηνται ἐν σχέσει λογαρια-

σμοῦ. Τότε δὲ 6 A ἐντέλλεται τὸν Γ ὅστις πιστοῖ τὸν

Δ καὶ 6 Δ 16v Β, συντελουμένου διπλοῦ γυρίσματος.

Αλλά, καίπερ συνάδον τῷ πνεύματι τοῦ νόμου, ἀντίκει-

ται ὅμως τὸ τραπεζικὸν γύρισμα τῷ γράμματι αὑτοῦ,

δι’ ὃ καὶ ὑπόκειται τῷ 449 § 3 (Contra BOiSt § 951).

Ἐν Ἐλλάδι ἄλλως τε, ἀτε ἐν τῇ πρακτικῇ σπάνιον,

ἀμφίῧολον εἷνε, ἂν ἀποτελῇ συνήθη καὶ κανονικὴν

πρᾶξιν.

IV.——'H δι’ ἀντιδόσεως πληρωμή, ἐπιτασσομένου τρί-

του τινος (delegatus), ὅπως καταῧάλῃ τῷ πιστωτῆ

(delegatarius)106 ἐπιτάσσοντος (delegans/ ὑπόκει-

ται τῷ 449 § 3 (Dal. LXXVIII, 1,.5208) Εννοεῖται

61:, ὅπως ἡ ἐκχώρησις, οὕτω καίή ἀντίδοσις δύναται νά

ἔχῃ ποικίλας αἰτίας (causaS/, οἷον δωρεάν, προίκισιν,

ἀγοραπωλησίαν κτλ. ὁπότε ὴ σχέσις κρίνεται κατὰ τὰς

αἰτίας ταύτας (ΤΙἸὸΙ HandelSSFeGht Ι § 114-118. )

Ἐνίοτε ή ἀντίδοσις οὐδεμίαν ἐπάγεται τῇ ὃμάδι βλά-

ῧην. Οὕτως, ἄν 6 ἀντιδοθεὶςοὲν είνε ὀφειλέτης τοῦ ἀν-

τιδόντος πτωχεύσαντος ἀλλ’ ἀναδέχηται τὴν πληρωμὴν

πρὸς τὸν delegatarius, χρεῶν διὰ τοῦ κατοιῧληθησο-
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μένου τὸν7 ἀντιδόντα, ούδόλως βλάπτεται ή δμάς, διότι

ἀντὶ τοῦ delegatus, εἷνε νῦν ’πιστωτὴς ὅ)ι delega'téié

riuS' ἑπομένως ή πρᾶξις δέν ὑπόκειται τῷ 449, ἐπιτυ-

χῶς ἀντιτάσσοντος τοῦ delegatarlus exoeptio doli.

Ἐνταῦθα νομικῶς μὲν ὑπάρχει καταῧολή, ὀἰκονομικῶς

δὲ ἀπλῆ ἀντικατάστασις χρέους δι’ ἄλλου. ”Αν ὅμως 6

delegatus εἷνε ἀναξιόχρεως, χωρεῖ ἀνάκλησις, ἂν βλάὲ-

πτεται ’ἡ δμάς. ’

V,— “Ἀλλος τρόπος καταδολῆς εἷνε ή ἀνανέωσις γι-

νομένη διττῶς a.) 6 A 6 ἐν τῇ παλαιᾷ ἐνοχῇ ὀφειλέ-

της τοῦ πτωχεύσαντος Β ἀναλαμβάνει τὴν πληρωμὴν

τοῦ ἐν τῇ νέα ἐνοχῆ πιστωτοῦ Γ, ὄντος ἤδη πιστωτοῦ

τοῦ Β, γινομένης περὶ τούτου συμφωνίας μεταξύ τῶν

μερῶν b) 6 πτωχεύσας Β, ὢν ὀφειλέτης τοῦ Γ, ἀνα-

λαμῧάνει τὴν πληρωμὴν τοῦ Δ ὄντος πιστωτοῦ τοῦ Γ,

γινομένης περὶ τούτου συμφωνίας μεταξύ τῶν μερῶν.

Ἐν τῇ πρώτῃ περιπτώσει ὑπάρχει καταῧολὴ διὰ με-

ταῧιῧάσεως πιστώματος ἀντικειμένη τῷ τε γράμματι

καὶ πνεύματι τοῦ νόμου. Ἐν τῇ δευτέρᾳ ούδεμία προ-

κύπτει βλάβη τῇ δμάδι, διότι εἴτε 6 Γ εἷνε πιστωτὴς

ε’ίτε 6 Δ, εἷνε τῇ ὸμάδι πάντῃ ἀδιάφορον.

§ 31.

Ι, —- 'H ἔμμεσος καταδολὴ γίνεται καὶ διὰ συμῧα-

τικοῦ συμψηφισμοῦ. Ὀ νόμιμος συμψήφισμὸς χωρῶν ope

exoeptionis, ἅμα τῇ συναντήσει ἀντιθέτων ληκτῶν

καὶ δμοειδῶν ἐνοχῶν, δυνάμει τοῦ νόμου δέν ὑπόκειται

τῷ 449 § 3, ἅτε ούδέν παρουσιάζων τὸ ἀνώμαλον καὶ

ὕποπτον (Dal. LXXVI, Π, 138 -- ΙΛΧΧΠ. Π, 142).

Τούναντίον 6 συμῧατικὸς συμψῃφῑσμός, ἓνῷ διὰ συμῧά-

σεως τῶν μερῶν ἐπάγονται αἱ προϋποθὲσεις τοῦ συμψῆ-

φισμοῦ, ὡς ἀνώμαλος καὶ ὕποπτος ὑπόκειται τῷ 449

§ 3. Τοιαύτην ἑρμηνείαν δίδει καὶ ή γαλλῑῖιὴ θεωρία

καὶ νομολογία τῇ λέξει compensation ἓν ἅρθ. 446

τοῦ ΓλΔ (41.5 2508-Ὀο1. § 255). Διά τῆς συμῧαι-
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σεως τά μέρη εἴτε μετατρέπουσι τὰς μὴ ὁμοειδεῖς ἐνο-

χάς εἰς ὁμοειδεῖς (σῖτος καὶ χρήματα· ἐκτιμᾶται ή ἀ-

ξία τοῦ σίτου εἰς χρήματα καὶ οὕτως ἀμφότεραι αἰ

ἐνοχαὶ ἔχουσιν ομοειδὲς ἀντικείμενον χρήματα) εἴτε

παράγουσι νῦν τὴν ἑτέραν ἐνοχὴν (“οὕτως ο πιστωτὴς

πρὸς ἱκανοποίησιν τοῦ πιστώματος αὑτοῦ ἀγοράζει παρὰ

τοῦ πτωχεύσαντος ἐμπορεύματα ἐπὶ πιστώσει καὶ τὸ

τίμημα συμψηφί ει πρὸς τὸ πίστωμα (Brinz Compe—

nsation § 41- 43—Derub Compens ᾗ 52—1. 4

Πανδ. ἳΟ. 4). Ὀ τοιοῦτος συμψηφισμὸς εἷνε τοῖς πτω-

χευτικοῖς ὀφειλέταις ἐπικερδέστατος, διότι ἀγοράζοντες

ἀντὶ μετρίας τιμῆς πτωχευτικοὶ πιστώματα συμψηφί-

ουσι ταῦτα πρὸς τά ἰ’δια ὀφλήματα.

Ἀλλ ὅπως χωρῇ ἀνάκλησις, πρέπει δ κύριος σκοπὸς

τῶν μερῶν νά εἷνε δ συμῧατικὸς συμψηφισμός ὃθεν ἂν

δ πτωχευτικὸς ὀφειλέτης δανείσῃ τὸν πτωχεύσαντα μετὰ

τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν καὶ τὸ πίστωμα λήξῃ πρὸ

τῆς κηρύξεως, χωρεῖ συμψηφισμός. Τούναντίον, ἀν δ

πτωχεύσας Α”εχῃ πίστωμα κατὰ τοῦ Β ὑπὸ προθεσμίαν,

κειμένην ὑπὲρ τοῦ Β, δ δὲ Β παραιτηθῆ αὑτῆς καὶ συμ-

ψηφίσῃ πρὸς ἕτερον πίστωμα αὑτοῦ κατὰ τοῦ Α, χωρ-εἷ

ἀνάκλησις. ’“Αν ὅμως ή παραίτησις ἐγένετο πρὸ τοῦ ὑ-

πόπτου χρόνου, δ συμψηφισμὸς δὲν ὑπόκειται τῷ 449

§ 3. (Ron. Ι, 33ἳ-Βθᾶ, § 90 -ΑΙ § 9505). Ἐὰν

δὲ τὸ χρέος τοῦ Α πρὸς τὸν Β εἷνε ὑπὸ προθεσμίαν καὶ

ὃ πτωχεύσας παραιτηθῆ ταύτης ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ,

ἀφ’ ἑνὸς μὲν ὑπάρχει ἐλευθεριότης τοῦ πτωχεύσαντος ὑ-

ποκειμένη τῷ 449 § ἳ, ἀφ’ ἑτέρου δέ συμῧατικὸς συμ-

ψηφισμὸς ὑποκείμενος τῷ 449§ 3. Οοὲ ἰσχυρισμὸς ὅτι

τὸ πίστωμα τοῦ Α μετά τὴν κήρυξιν κατέστη δυνάμει

τοῦ νόμου ληκτὸν (ἄρθ. 447) εἱνε ἀσήμαντος, διότι τὸ

449 §3, καθ’“0 πᾶσα πληρωμή, ἀλήκτου χρεους καὶ

διὰ συμψηφισμοῦ γενομένη εινε ἄκυρος, συνδυαζόμενον

πρὸς τὸ 447 ἀποκροὺει τὴν τοιαύτην ἑρμηνείαν (ΑΙ, §

2487—1)a1. ς 251).

T6 μὴ ἀπαιτητὸν τῶν πιστωμάτων δύναται νά προ-



κὺπτῃ διότι εἴτε ἀμφότερα εἴτε τὸ ἕτερον τελοῦσιν ὑπὸ

αἵρεσιν, Τότε δὲ κρατεῖ ὅτι καὶ ἐπὶ προθεσμιῶν. Οὕτως

ἄν 6 A ὀφείλει τῷ πτωχεύσαντι Β ὑπὸ ,τὴν αῗρεσιν,

ἵνα 6 Β ὀχλήσῃ τὸν A πρὸ 3 μηνῶν, πρὸ δὲ τῆς πα-

ρόδου 3 μηνῶν ἀπὸ τῆς ὀχλήσεως κηρυχθῆ ή πτώχευ-

σις, 6 συμψηφισμὸς τοῦ τοιούτου χρέους πρὸς ἕτερον πί-

στωμα ἀνακαλεῖται, διότι κακῶς παραιτεῖται τῆς χά-

ριν αύτοῦ κειμένης αἱρέσεως, άτε ἐπερχομένου οὕτω συμ-

βατικοῦ συμψηφισμοῦ Dal. ᾗ ἳ56-ΑΙ, § 2509).

ΙΙ. — “Εοὶν ὅμως αἱ προϋποθέσεις τοῦ νομίμου συμψη-

φισμοῦ ἐπῆλθον μετά τὴν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως (οἷον

πλήρωσις τῆς αἱρέσεως) 6 συμψηφισμὸς εἶνε ἀπαράδε-

κτος, διότι μετὰ τὴν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως ἑξακο-

λουθεῖ ὑφισταμένη ή κατάστασις, ’ἡ κατὰ τὸν χρόνον

T7); κηρύξεως ὑπάρξασα, οὕτε βελτιώσεως οὕτε δεινώ-

σεως αὑτῆς ἐπιτρεπομένης.

ΙΙΙ. —— Ἐπὶ τοῦ νομίμου συμψηφισμοῦ σπουδαία ὑφί-

σταται διαφορά μεταξύ τοῦ ἀστικοῦ ΓλΔ και τοῦ ἀστι-

κοῦ ΕλΔ, Κατά τὸ ΓλΔ (§ 1260) 6 συμψηφισμὸς χω-

ρεῖ ipSO jure, ἐνῷ κατὰ τὸ ΕλΔ χωρεῖ ope exceptio-

1113Υ (Wind. ἓ 349' ἐσφαλμένως 6 Ράλλης Ἐμπ. ΙΙΙ

σελ. ’70 λέγει ὅτι χωρεῖ αὑτοδικαίως,) Καίπερ ὅμως ope

exceptionis χωρῶν, ἂν αἱ προϋποθέσεις αὑτοῦ ὑπῆρξαν

ήδη πρὸ τῆς κηρύξεως, δύναται νά προταθῇ καὶ μετά

ταύτην (Dal. § 256—le. ς 2509).

ἓ 32.

Ι. - Λεπτότερον εἷνε τὸ ζήτῃμοι, ἂν ὃ ἕτερόρρυθμος

ἢ 6 ἀνωνύμου ἑταιρίας ἑταῖρος, δ Wind!” τῇ ἑταιρίᾳ

τὴν ἑταιρικὴν καταβολὴν, ὢν δὲ πιστωτὴς αὒτῆς ἐξ ἅλ-

λης αἰτίας δύναται νά συμψῃφὶσῃ τὰ( δύο ταύτας

ἐνοχάς.

Καὶ ούσιαστικῶς μὲν 6 ἑταῖρος μὴ καταβάλλων τῇ

ἑταιρίᾳ τὴν ἑταιρικὴν αὑτοῦ καταῧολήν, εἷνε κοικῆς πί·

στεως ἐξαπατῶν τὸ κοινόν, ὅπερ ἐνόμιζεν ὅτι ὁλόκληρον
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τὸ ἑταιρικὸν κεφάλαιον κατεβλήθη καὶ συνεβάλλετο πρὸς

τὴν ἑταιρίαν, ἐπὶ τῇ προϋποθέσει, ὅτι ὁλόκληρον τὸ ἑ-

ταιρικὸν κεφάλαιον ήν ἐχέγγυον τῆς τἐκπληρώσεως τῶν

ἑταιρικῶν ὑποχρεώσεων. ”Αφ ἑτέρου εἷνε ἄτοπον, 6 μὲν

καλῆς πίστεως ἑταῖρος νὰ μειονεκτῇ πληρωνόμενος τὸ

κατὰ τῆς ἑταιρίας πίστωμα αὑτοῦ μερισματικῶς, 6 δὲ

κακῆς πίστεως, 6 μὴ ἐγκαίρως καταβαλών, νά πλεονε-

κτῇ πληρωνόμενος τοῦτο ἀκεραίως διὰ τοῦ συμψηφισμοῦ

Νομικῶςοὲ οἱ ἑταιρικοὶ πιστωταὶ συνεβλήθησαν τῇ

ἑταιρίᾳ ἐπὶ τῇ προϋποθέσει (VOPELUHSGEleng—VVind

§ 97) τῆς ὑπάρξεως, ὁλοκλήρου τοῦ ἑταιρικοῦ κεφα-

λαίου, χρησιμοποιηθησομένου πρὸς ἰκανοποίησιν πάντων

τῶν ἑταιρικῶν πιστωτῶν, τὴν δὲ προϋπόθεσιν ταύτην δὲν

δύναται νά ματαιώσῃ νῦν εἷς τῶν ἑταίρων διὰ τῆς πρά-

ξεως αὑτοῦ, ἦτοι τῆς μὴ ἑγκαίρου παροχῆς τῆς ἑται--

ρικῆς αὑτοῦ καταβολῆς. Κατ’ ἄλλους lied. (ᾖ 9ἳ-ΑΙ,

§ 2507—Si1'ey XLIV. Ι, ὃ92--ΙᾹΙΙ, Ι, 589) ή κα-

ταβολὴ τοῦ ἑταίρου πρὸς τὴν ἑταιρίαν εῖνε χρέος, ἔχον

’ίδιον προορισμόν, τὴν ίκανοποίησιν πάντων τῶν πιστω-

τῶν καὶ ἑπομένως οἱονεὶ χρέος πρός τε τὴν ἑταιρίαν

καὶ τοὺς πιστωτάς, ἐνῷ τὸ πίστωμα εἷνε μόνον κατὰ

τῆς ἑταιρίας ἕνεκα δὲ τῆς διαφορᾶς περὶ τὰ ὑποκεί-

μενα τῶν ἐνοχῶν δὲν χωρεῖ συμψηφισμός, ἀλλ’ 6 ἑταῖρρς

ὀφείλει νά πληρώσῃ ἀκέραιον τὸ χρέος αὑτοῦ πρὸς τὴν

ἑταιρίαν, νὰ πληρωθῇ δὲ τὸ πίστωμα αὑτοῦ μερισματι-

κῶς, συμψηφιζομένου μόνου τοῦ μερίσμ ατος τούτου πρός

τὴν εταιρικὴν καταβολήν Ἀλλ’ ή δικαιολογία αὕτη δὲν

εἷνε πάντη ἄμεμπτος, διότι ὴ περὶ τὰ ὑποκείμενα παρει-

σαγομένῃ αὕτη διαφορὰ εἷνε καὶ ἐζητημένη καὶ ἀνα-

λήθης.

Κατὰ ταῦτα τὸ ἄνω ζήτημα λύεται ἀποφατικῶς.

Οὕτω καὶ ἐν τῷ ἀγγλ, δικ, (Lindley, Laon Par-

tnership, 1480), ἐν τῷ ἀμερικανικῷ (Bruno Ame—

rican Jnsolmncy Reports 1, 485) καὶ ἐν τῷ ΓρΔ

(διὰ τῆς ἑρμηνείας μὲν πρὸ τοῦ 1884 (Iieichsgeri—

Oht 1 Φεβρ. 1889), διὰ ρητῆς δὲ διατάξεως τοῦ νό-
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μου μετὰ τὸ 1884 (ἄρθ. 184 καὶ 129 τοῦ (185107.13

betre Et'end die L‘ommanditqeselisohaften κτλ).

Π. - Αντιθέτως λυεται το ζήτημα τοῦ συμψηφισμοῦ

ἐπὶ μετοχικῆς εταιρίας (societé en participation).

Ο μετοχικόςΙ ἑταῖρος δύναται νὰ συμψηφίσῃ τὴν τῇ

ἑταιρία ὑπ αὑτοῦ ὀφειλομένην καταβολὴν πρὸς 16 μέρος

τῆς καταβολῆς,όπερ θέλει ἀναλάβει ὡς ὑπερβαῖνον τὴν

εἰς τὰς ζημίας συμμετοχὴν αὑτοῦ· οὕτως 6 A καὶ Β

συνάπτουσι μετοχικὴν ἑταιρίαν καὶ 6 A ὑπόσχεται νά

καταβάλῃ 10000οραχ μετέχων τοῦ 1)4 τῶν ζημιῶν.

Ἐκ τῆς ἐπιχειρήσεως προῦκυψε ζημία ἳΟΟΟΟ δραχμων,

ὧν αί 5000 βαρύνουσι τὸν A. ”Αν 6 B πτωχεὺσῃ ἐκ

τῶν 10000 6 A παρέχει τῇ 69.0’161 μόνον τὰς 5000,

τὰς δὲ ἄλλας 5000 κρατεῖ compengando. Ἠ δια-

φορὰ τῆς διαλύσεως τοῦ προκειμένου ζητήματος προ-

κύπτει ἐκ τοῦ 6'11 6 μετοχικός ἑταῖρος εἷνε ἀπλοῦς πι-

στωτὴς τῆς ἑταιρίας, παρέχων αὑτῇ πίστιν (medit),

ἐξωτερικῶς καὶ ἀπέναντι τῶν τρίτων μὴ δήλην, ἐνῷ 6

ἐτερόρρυθμος καὶ ἀνώνυμος ἑταῖρος παρέχουσι πίστιν δή·

λην τοῖς τρίτοις ἑπομένως ὡς ἀπλοῦς πιστωτὴςδ με-

τοχικὸς ἑταῖρος, ἔχει δικαίωμα συμψηφισμοῦ.

ΙΙΙ ,-Καὶ ή συμφωνία περὶ ἀποκλείσεως τοῦ συμψη-

φισμοῦ (paotum de non oompensando) καὶ ἠ ποι-

ραίτησις ἀπὸ τοῦ συμψηφισμοῦ, οὑ ὑπάρχουσιν αἱ νόμι-

μοι προϋποθέσεις, εἰσὶν ἰσχυραί. (Motive, 1463—Sar-

“6‘, §46 σημ. ‘2 ἀρ. ὃ). ’“Αλλ ἀν ή συμφωνία περὶ

μὴ συμψηφισμοῦ ἐγένετο πρὸ τῆς πτωχεύσεως, ἐπελθού-

σης ταύτης δύναται 6 πτωχευτικὸς πιστωτὴς νὰ ἰσχυ-

ρισθῆ, 6'11 ἐν τῇ συμφωνία δὲν περιλαμβάνεται 16 6'11-

τακτον θέμα τῆς πτωχεύσεως καὶ 6'11 6 ἀποκλε ισμὸς

τοῦ συμψηφισμοῦ ἐπὶ πτωχεύσεως ἔχει μείζονα σημα-

σίαν ή συνήθως ; Φρονοῦμεν ναί, πλὴν ἐὰν ἐν τῷ [)11'

(turn ἐγένετο ρητὴ μνεία τῆς πτωχεύσεως, ὀπότε κρα-

τοῦσι τὰ συμπεφωνημένα.

1V.—'H ἐν τῇ συνελεύσει τῆς ἐξελέγξεως τῶν πι-

στωμάτων προσαγωγὴ τοῦ πιστώματος καὶ ή ἐξέλεγ-
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ξις αὑτοῦ ἀποτελεῖ παραίτησιν τοῦ συμψηφισμοῦ ; No1‘1

(Bed. ἓ 91), διότι ἐνῷ διὰ τοῦ συμψηφισμοῦ ἀπεσβέ-

σθῃσοιν ήδῃ iPSOJure οἰ,υ-(ΡόἸἜρα τὰ πιστώματα, διὰ

τῆς ἐξελέγξεως ἀνεγεννήθῃ Τὸ ἑ’ν, διὰ τῆς δευτέρας ἄρα

πράξεως δεικνύει δ πιστωτής, 6'11 παραιτεῖται τοῦ συμ-

ψηφισμοῦ. ”Οχι, (ΑΙ. § 25.08) διότι Ιή πιθανωτέρα ἑρ-

μηνεία τῆς προσαγωγῆς τοῦ πιστώματος, δὲν εἷνε ή

παραίτησις τοῦ συμψῃφισμοῦ” οὕτω λ. χ. αἰτία ἐξελέγ-

ξεως δύναται νά εἷνε τὸ γεγονός, ὃτι 6 πιστωτὴς ἀρ-

νεῖται τὸ χρέος οιῦ”ι·οὓ πρὸς τὸν πτωχεύσαντα, δπότε

προσάγει τὸ πίστωμα, ὅπως ίκανοποιηθῇ τοῦτο μόνον

ὡς πτωχευτικὸν πίστωμα. ”Αλλως τε πρός τι 6 πτω-

χεύσας θέλει παραιτηθῆ τοῦ κρείττονος ἦτοι τοῦ συμ-

ψηφισμοῦ, ὅπως ἐπιδιώξῃ τὸ χεῖρρον, ἦτοι τὴν μερισμα-

τικὴν πληρωμήν ;

Ἡ δευτέρα δόξα εἷνε ὀρθοτέρα (Sarwéy§ 46 σημ.

4—Petersen, 230-—V(51dern. 497,—Stieglitq, 337,

ἓ 33.

I.—T6 ΓρΔ πληρεστέρως καὶ πῶς ἰδιαζόντως ρυθμί-

ζει τὰ κατὰ τὸν συμψηφισμὸν ἐν· τῇ πτωχεύσει. Ἀνα-

χωροῦν ἀπὸ τῆς ἰδέας, 6'11 6 συμψηφισμὸς πρέπει νά ἐξε-

τάζηται ἐν τῷ πτωχευτικῷ δικαίῳ μόνον ἀπὸ τῆς ἐ-

πόψεως τοῦ πιστωτοῦ, θεωρεῖ αὑτὸν ὡς ἀσφάλισιν τοῦ πι-

στωτοῦ, ἀποτελοῦντα μετὰ τῆς παρακρατήσεως (reten—

tio) καὶ τῆς πραγματικῆς ἀσφαλείας (ὑποθήκης καὶ ἐνε-

χύρου) τὴν τριάδα τῶν ἀσφαλιστικῶν μέσων, Ἡ παρα-

κράτησις εἶνε 16 ἀσθενέστατον, 6 δὲ συμψηφισμός τὸ ἰσχυ-

ρότατον μέσον ἀσφαλίσεως· ή παρακράτησις παρέ-

χει ἀπλῶς ἀσφάλισιν, ή πραγματικὴ ἀσφάλεια ἱκανο-

ποίησιν διὰ τοῦ χρέους ἄλλου, 6 συμψηφισμὸς ίκανοποί-

ησιν διὰ τοῦ ἰδίου χρέους (Goldschmidt, Handeisrecht

Ι, 2 σελ. 1008 σημ. 36—Ren. Ι, 331 σημ. 2). T6

γεγονὸς 6'11 6 πιστωτὴς τοῦ πτωχεύσαντος εἷνε καὶ ὀ-

φειλέτης αὑτοῦ, θεωρεῖται ὼς ἀξίωσις τοῦ πιστωτοῦ πρὸς
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ἀσφάλισιν ὄντος ἀδιαφόρου, ἄν τὸ ληκτὸν καὶ ὀμοειδές

τῶν ἐνοχῶν ἐπῆλθε πρὸ τῆς κηρύξεως’ή μετ’ αὑτήν.

((Τὸ ἑγκύρως κτηθὲνοικαίωμα συμψηφισμοῦ, δέν αιρεται

ὑπὸ τῆς κηρύξεως καίπερ τοῦ συμψηφισμοῦ ειτε μὴ ἐ-

νασκηθέντος πρὸ ταύτης ε’ίτε μὴ δυναμένου νὰ ἐνασκη-

θῇ», (Motive, 1463). “Αλλά τό γεγονὸς ἐκεῖνο πρέπει

τῷ ὄντι νά ὑπάρχῃ ἐν τῇ κηρύξει διότι ἄλλως τοιαύτῃ

προτίμησις ἀπέναντι τῶν λοιπων πιστωτῶν γινομένη

μετὰ τὴν κήρυξιν θά ήτο ἀνίσχυρος

Ἐντεῦθενοέ διττῶς διαφέρει ὀ πτωχευτικὸς συμψη-

φισμὸς τοῦ ἀστικοῦ. a)o πτωχευτικὸς εἷνε ἐν τίσι θέ-

μασιν εὑρύτερος· διότι τὸ ἑγκύρως κτηθέν δικαίωμα συμ-

ψηφισμοῦ, καὶ ἄν οὑτος δέν δύναται νά ἐνρισκηθῇ, ἔχει

ἐν τῇ πτωχεύσει τὴτν δύναμιν ἀξιώσεως’επὶ ἀσφαλίσει·

1)) ὀ πτωχευτικός εἷνε ἔν τισι θέμασι στενότερος διότι

οὑδεὶς μετὰ τὴν διὰ τῆς κηρύξεως ἐπελθοῦσαν μεταβί-

βασιν τῆς πτωχευτικῆς περιουσίας, δύναται νὰ κτήση-

ται δικαίωμα συμψηφισμοῦ.

ΙΙ. -Εύρὺτερος εἱνε ο πτωχευτικός συμψηφισμὸς κα-

θόσον καὶ τὰ ἐν τῇ κηρύξει τῆς πτωχεύσεως ὑπὸ αἵρε-

σιν ἢ προθεσμίαν διατελοῦντα πιστώματα συμψηφίζον-

ται, ἐνῷ ἐν τῷ ἀστικῷ δικαίῳ ἀπαιτοῦνταιπιστώματα

ληκτὰ καὶ ἀπαιτητά. Τὴν ἐναντίαν ἀρχὴν τοῦ ΓλΔ

χαρακτηρίζουσι τὰ Motive ὡς μήτε δικαίαν μήτε ἐπι-

εικῆ· οὕτω καὶ ἐν τῷ ρο(agere 011m deductione, Ga-

iUS 1V ξ 65)εν τῷ μεσαιωνικῶ ΙτΔ (Casaregis, disc

135 ἀρ. 12 (11111 ρΐορίοι decootionem creditum

in diem fit pumm—Goldsoh HandbuchI, σελ.

999), ἐν τῷ αύστριακῷ (ἀρθ, 90) ἐν τῶ ἀγγλ.κῷ (19

13 ViCt C 106 S. 171) Καὶ αὑτὸ τὸ μὴ ὁμοειδὲς

τῶν ἀντιθέτων πιστωμάτων δὲν κωλύει τὸν συμψηφισμὸν

ἄν τὸ πίστωμα τοῦ πιστωτοῦ δέν ἔχει ἀντικείμενον χρή-

ματα, ἀλλ’ ἄλλοι πράγματα, διότι μετὰ τὴν κήρυξιν

πᾶν πίστωμα μεταβάλλεται εἰς χρηματικὸν (Sarwe)

ἓ 48 σημ, 5). Λόγῳ δὲ τοῦ συμψηφισμοῦ ὀφλήματος

πρὸς πίστωμα τελοῦν ὑπὸ ἀναβλητικὴν αἵρεσιν, δύναται
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δ πιστωτὴς καταῧάλλων τὸ ὄφλημα νά ζητήσῃ ἀσφά-

λειαν παρά τῆς δμάδος δια τὸ πίστωμα μέχρι 105 πο-

σοῦ 105 καταῧληθέντος ὀφλήματος (ΓρΔ § 47 ὲδ. 3).

ΙΠ -Στενότερος εἷνε 5 πτωχευτικὸς συμψηφισμός,

καθόσον ἀπαγορεύεται, καίπερ ἐν τῷ ἀστικῷ δικαίῳ ὲ-

πιτρεπόμενος ἐν 3 περιπτώσεσιν ; ἃ.) ἐὰν 5 πιστωτὴς

ἀπέκτησεν ὀποτεδήποτε πίστωμα, ἀλλ’ ἐγένετο μετὰ

τὴν κήρυξιν ὀφειλέτης τῆς δμάδος b) ἐὰν τὸ ὄφλημα

ἀπεκτήθη δποτεδήποτε, ἀλλά 15 κατὰ 105 πτωχεύσαν-

τος πίστωμα ἀπεκτήθη μετὰ τὴν κήρυξιν εἴτε νῦν γεν-

νώμενον εἴτε νῦν μεταῧιῧαζόμενον, πρὸ δὲ τῆς κυρύξεως

ὑπάρξαν ὑπὲρ ἄλλου· C) ἄν 5 ὥν ὀφειλέτης πρὸ τῆς κη-

ρύξεως ἀπέκτησε πίστωμα πρὸ τῆς κηρύξεως κατὰ 105

πτωχεύσαντος, ἀλλ είτε ἐν τῇ γεννήσει 105 ”.πιστώμα-

τος είτε ἐν τῇ μεταῧιῧασει αὑτοῦ πρὸς τὸν v5v πιστω-

τήν, ἦν γνωστὴ αύτῷ ή παῦσις τῶν πληρωμῶν.

Γ

Πραγματικὴ ἆσῷάλῑσις

§ 34

I.—T5 449 § 4 πραγματεύεται περὶ τῆς ἀνακλή-

σεως τῶν πράξεων, δι’ ὦν 5 πτωχεύσας χορηγεῖ πιστω-

τῇ τινι πραγματικὴν ἀσφάλειαν (ὑποθήκην ἢ ἐνέχυρον)

ἐπὶ τῆς περιουσίας αύτοῦ. 'H πραγματικὴ ἀσφάλεια,

ἢν χορηγεῖ τρίτος ούδόλως προσῧάλλεται, ἁτε ούδόλως

ένδιαφέρουσα τὴν ὀμάδα. Ἠ ἀσφάλισις ὀρᾷ χρέος εἴτε

πρὸ τῆς γεννήσεως αὑτῆς ὑπάρχον εἴτε σύν αύτῇ ε’ίτε

μετ’ αύτὴν γεννώμενον,

Ἠ ἀσφάλισις γενομένη λόγῳ ὑφισταμένου χρέους, εἷνε

πρᾶξις αύτὴ καθ’ ἑαυτήν ὕποπτος καὶ εύκόλως ἐγείρου-

σα παροὶ τῷ πιστωτῇ τὴν ὑπόνοιαν, ὅτι ἡ οἰκονομικὴ

κατάστασις 105 ὀφειλέτου δὲν εἱνε ρόδινος. Ού μὴν ἀλλά

καὶ ἐλευθεριότητα τοῦ πτωχεύσαντος πρὸς τὸν πιστωτὴν



ἀποδεικνύει. “Ἐνεκα τούτου πᾶσαι αἱ νομοθεσίαι ἀπο-

φαίνονται τὴν τοιαύτην ἀσφάλισιν ε’ίτε δι’ ὑποθήκης ε’ίτε

δι’ ὲνεχύρου χορηγουμένην προσῧλητὴν (Motive, 14ἳ1

—Becl § 121· les hypotheques et nantissements

peuvent etre considerées c0111mc un veritable

paicment).

ΙΙ.-Ἐπὶ ἀσφαλίσεως γινομένης ’διά χρέος συγχρόνως

αὑτῇ τικτόμενον δυὸ κρατοῦσι συστήματα. ἑν ταῖς δια-

φόροις νομοθεσίαις. Κατοὶ 15 μὲν ή τοιαύτη ἀσφάλισις

εἷνε ἀπρόσῧλητος, διότι καὶ συνήθης καὶ κανονικὴ εἷνε

καὶ μέγιστον συμφέρον ἐν τῇ ἐμπορίᾳ έξυπηρετεῖ πα-

ρέχουσα τῷ ὀφειλέτῃ μέσα πρὸς έξακολοὺθησιν τῆς ἑμ-

πορίας αὑτοῦ, ἐνῷ ἄν ητο ἀνακλητὴ ούδεὶς ἤθελε δανεί-

ζει τῷ ὀφειλέτη, ἐκ φόῧου μήπως ἴδῃ τὴν ἀσφάλειαν

αὑτοῦ ἐξαφανιζομένην ’διά τῆς πληρωμῆς, Οὑδεμίαν δὲ

ἐλευθεριότητα παρουσιάζει αὕτη, διότι ἀντὶ τῆς ἀσφα-

λείας χορηγεῖ 5 πιστωτὴς χρήματα καὶ ὑπάρχει οὕτως

οίονεὶ ἀνταλλαγὴ παροχῶν τοῦ πτωχεύσαντος παρέχον-

τος τὴν ἀσφάλειαν καὶ τοῦ πιστωτοῦ τοὶ χρήματα. "Av

δὲ ὴ πώλησις ἐμπορευμάτων ὑπὸ τοῦ πτωχεύσαντος δὲν

εἷνε πρᾶξις αὑτοδικαίως ἄκυρος, διατὶ θέλει εῖνε τοιαύ-

τη ή παροχὴ ἀσφαλίσεως ἀντὶ διδομένων χρημάτων ;

Τὴν θεωρίαν ταύτην, ἣτις εἷνε ή ὀρθοτέρα, ἀκολουθοῦσι

τὸ ρδ. (N. 10 § 13 Πανδ. 4ἳ, 8. . . . in vetus cre-

ditum pignus acceperit—N. 22 Πανδ. 42, 8 Cum—

in vetus creditum unus creditor pignom acce-

pisset—DernbPfandrechh I, 197) τὸ ΓλΔ glen

Ι, 384—.1011111111 rlcs faillites VIII, 377), τὸ βελγι-

)15v δίκαιον (ἄρθρ, 445—1121115101},Pasinomie des 101s

belges σελ. 110), τὸ ΓρΔ (ἀρ. ἳ3 § 2— Motive,

111-21—— Sarwey § 523 σημ. '13—Kohle1' σελ. 248).

Κατά τὸ ἕτερον σύστημα καὶ ή τοιαύτη ἀσφάλισις εἷνε

ὕποπτος καὶ ἀνώμαλος, εὐχερέστατα παρέχουσα λαῧὴν

πρὸς καταστρατήγησιν τοῦ νόμου, ἀτε μετατρεπομένης

τῆς λόγῳ προγενεστὲρςυ χρέους δοθείσης ἀσφαλείας 51'

ἀνανεώσεως είς ἀσφάλειαν συγχρόνου χρέους. Τὴν θῑωῗ
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ρίαν ταύτην ἀκολουθεῖ τὸ παλαιὸν ΓλΔ (τοῦ 1807) καὶ

τὸ ΙτΔ (τοῦ 188ἳ),

T5 ΕλΔ βαίνει μέσην 555v, ἐπὶ μὲν τοῦ ἐνεχύρου ἀ-

κολουθεῖ τὸ πρῶτον σύστημα, ἐπὶ δὲ τῆς ὑποθήκης τὸ

δεύτερον.

111, - Ἐπὶ ἀσφαλίσεως γινομένης λόγῳ μέλλοντος

χρέους (ἀνοικτὸς λογαριασμὸς) κρατοῦσιν οἷαι καὶ ἐπὶ

105 συγχρόνου χρέους ἀρχαί. Οὕτως ὑποθήκη χορηγη-

θεῖσα λόγῳ ἀνοικτοῦ λογαριασμοῦ 5v τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ,

έάν 161 χρήματα ἐδόθησαν μετὰ τήν χορήγῃσιν αὑτῆς,

κατά μὲν 15 ΓλΔ καὶ ΓρΔ εἱνε εγκυρος, διότι δὲν πα-

ρέχεται ὑποθήκη in vetus creditum,m10‘1 δὲ 15 ΙτΔ

καὶ ΕλΔ εἱνε ἄκυρος, ἕνεκα τῆς γενικότητος τοῦ 449

ὲδάφιον 4

Δυσχερέστερον εἷνε 15 ζήτημα, ἃν ἡ πρὸ 105 ὑπό-

πτου χρόνου ἑγκύρως χορηγηθεῖσα ὑποθήκη καλύπτῃ καὶ

161 ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ γεννηθέντα ἄρθρα τοῦ ἀνοι

κτοῦ λογαριασμοῦ. Οὕτως 5 A παρέχει τῷ Β τὴν 1

Σεπτ. 1880 ὑποθήκην ἐπὶ οἰκίας διὰ 1ΟΟ,ΟΟΟορ. λη-

θησομένας ἐν ἀνοικτῷ λογαριασμῷ, Τάς ἳ5,000 λαμ.-

ἔάνει τὴν ὑστεραίαν, ἳο,0()0 τὴν 1 Νοεμ. καὶ 50,ΟΟΟ

τὴν 1 Δεκ. Τὴν 1 Φεῧρ. 1881 κηρύσσεται ἡ πτώχευ-

σις καὶ ήμέρα παύσεως πληρωμῶν ὁρίζεται ή 1 Ὀκτ.

1880. “Ερωτᾶται : εἷνε ή ὑποθήκη ἕγκυρος καὶ διά τάς

20,ΟΟΟ καὶ 50,ΟΟΟ ; Ἡ καταφατικὴ λύσις εἷνε ή μόνη

ὀρθή’ οὕτω καὶ 15 ρδ (l. 1 Πανδ. 20.4—0ernb. Pran—

drechtI §29—Sohott 5v Jherings Jahtbfioher XV,

15—“1nd ᾗῖἳῧ σημ. 7, ἓῖἶιῖ σημ. 8), καθ’ 5', ή

ὑποθήκη ἐπὶ ἀνοικτοῦ λογαριασμοῦ λογίζεται συστᾶσα,

ἀπὸ τοῦ χρόνου τῆς παραχωρήσεως καὶ ούχὶ ἀπὸ τοῦ

χρόνου τῆς κατα ολῆς τῶν ἄρθρων τοῦ λογαριασμοῦ,

διότι 5 λαμῧάνων τὴν ὑποθήκην θεωρεῖται ὑπόχρεως, 5'-

πως παράσχῃ τά ὑποσχεθέντα χρήματα (Dernb. Pan

dektenI § 274 σημ. lQ—Regelberger, Altersvor—

zug der PEanqreohte § 13-14). Κατὰ ταῦτα ἐπὶ

τοῦ ἀνωτέρου θέματος ή ὑποθήκη, ὡς συστᾶσα καὶ διά



τάς ἳΟ,ΟΟΟ καὶ 50,000 ἤδη ἀπὸ τῆς παραχωρήσεως

αὑτῆς, ήτοι πρὸ 105 ὑπόπτου χρόνου, δὲν ὑπόκειται τῷ

449 § 4. Η λὺσις αὕτη εἶνε ὀρθὴ καὶ ἀπὸ οἰκονομικῆς

ἐπόψεως, ὁπότε ή παροχή τῶν ἐκ τοῦ λογαριασμοῦ χρη-

μάτων ἀντὶ ὑποθήκης παρίστησιν οἱονεὶ ἀνταλλακτικὴν

πρᾶξιν, μηδόλως διαφέρουσαν τῆς ἀγοραπωλησίας, ὅσον

δρᾷ τὴν ἀνταλλακτικότητα, ἥτις ἑπομένως δὲν ὑπόκει-

ται τῷ 449.

Ἐν τῷ ΓλΔ (Demolombe XXV ἓ 39ἳ) κατασκευά-

ζεται νομικῶς ’ἡ ὑποθήκευσις ἐπὶ ἀνοικτοῦ λογαριασμοῦ

ὡς ὑποθήκευσις ὑπὸ αἵρεσιν. Πληρωθείσης δὲ τῆς αἱρέ-

σεως συνίσταται ή ὑποθήκη, ἀλλ’ ἀνατρέχει μέχρι τοῦ

χρόνου τῆς ἐγγραφῆς. H κατασκευὴ ὅμως αὕτη εἷνε

θεωρητικῶς ἐσφαλμένη, διότι ή ὑποθήκευσις δὲν εἷνε

ἐνταῦθα ὑπὸ αἵρεσιν (Wind § 242 σημ. 8—Dernb.

Pfandresht Π § 150) ἀλλ’ ὑπὸ προϋπόθεσιν (Voraus—

Setzung‘), δι’ ἧς ή δύναμις τῆς ὑποθηκεύσεως ἐξαρτᾶ-

ται ἀπὸ ἐσωτερικοῦ γεγονότος, ἐν τῇ ἐννοία τῆς προ-

κειμένης σχέσεως ἐνυπάρχοντος, ήτοι ἀπὸ τῆς μελλούσης

συστάσεως τῆς ἀσφαλιζομένης ἐνοχῆς.

Αἱ θεωρίαι 0151011 έχουσι 15 ἑπόμ..ενον ἀτόπημα

Η ὑποθήκη ὡς παρακολούθημα χρέους ἀδύνατον νά

ὑπάρξῃ ἄνευ τούτου. Ἐνταῦθαοὲ 15 χρέος τοῦ ὀφειλέτου

γεννᾶται ἀπὸ τῆς μετρήσεως τῶν χρημάτων, 51511 15

δάνειον le contrahitur, Πῶς δύναται ή ὑποθήκη νά

ὑφίσταται πρὸ τῆς μετρήσεως, ὑπάρχουσα οὕτως αύθυ-

πόστατος ἄνευ χρέους, Ἀντεπάγονται ὃτι 5 ὑπὲρ 05 ἡ

ὑποθήκη ὐποχρεοῖιται εὶς παροχὴν τοῦ δανείου ἀλλ’ ἄν

οὗτος έθεσε τὴν αἵρεσιν, ὃτι θά παράσχη 15 δά-

vuov ἄν 0517167,] ;, A161 1015101 θεωροῦμεν ὀρθότε-

95v ὅτι ἡ ὕπαρξις ὑποθηκης ἄνευ χρέους εἶνε δυ-

νατή, ἀλλ’ ἡ ἐνάσκησις τῆς υπῡθῆκηςι ἦτοι ἡ ἱκανο-

ποίησις τοῦ ύποθηκευτικοῦ πιστωτοῦ ἄνευ χρέους εἷνε ἀ-

δύνατος.

IV——Ἐν τῶ 449 § 4 περιλαμῧάνονται μόναι αἱ συμ-

ῧατικαὶ καὶ δικαστικαὶ ὑποθηκευσεῑς- Αἶ WHIP-0‘ ὑπο-
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θῆκαι, ἀτε τὴν προστασίανΙ ὑψηλοτέρων καὶ σπουδαιο-

τέρων κοινωνικῶν συμφερόντων προτιθέμεναι, δέν“υπόκειν-

ται τῷ 449 § 4. δι’ ‘6 καὶ ἐπιτρέπεται ἀπόκτησις νο-

μίμου τίτλου καὶ ἐν αύτῷ τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ. Εἷνέ δὲ

ἀδιάφορον πότε συνήφθη τὸ πίστωμα, οὗ πρὸς ἀσφάλι-

σιν χορηγεῖται ἡ νόμιμος ὑποθήκη· οὕτως ἂν ή προίκισις,

ὴ ἐργασία ή. χορηγία ὑλικοῦ γείνωσιν ἐν τῷ ὑπόπτῳ

χρόνῳ, ούχ’ ήττον ή λόγῳ αὑτῶν πρὸ τῆς κηρύξεως ἐγ-

γραφεῖσαὺποθήκη εἷνε ἁπρόσῧλητος (Dal § 300—

Ren. I 382—"-1 $2516)

V—— “Αμφιῧολίαι ἐγείρονται, ἄν δέν θά ήτο νομοθετι-

κῶς ὀρθότερον, ὅπως ή δικαστικὴ ὑποθήκη μὴ ὑπάγηται

ὑπὸ τὸ 449 ,ξ 4, καθάπερ’ἣ νόμιμος, ἀφοῦ καὶ ἐπὶ ταύ-

της ούχὶ αύθαίρετος τῶν συμῧαλλομένων βούλησις ἀλλ’

ήτοῦ δικαστηρίου αύθεντία εἷνε γενετικὸς λόγος τῆς 6—

ποθήκης. Αλλοὶπροτιμότερον εἷνε τὸ κρατοῦν σύστημα,

ὀίτε ὑπὲρ τῆς δικαστικῆς ὑποθήκης μὴ μαχομένων τῶν

λόγων τοῦ δημοσίου συμφέροντος, οἵτινες ὑπερμαχοῦσι

τῆς νομίμου.

Ι.“-H ένεχὺρασις, ἀν τὸ χρέος, ὅπερ δι’ αύτῆς ἀ-

σφαλίζεται, ὑπῆρχεν ἐν τῷ χρόνῳ τῆς EVEXUP'LéGEmQ 6—

πόκειται τῷ 449 § 4” ἀν τὸ χρέος γεννᾶται εἴτε ἐν τῷ

χρόνῳ τῆς ἐνεχυράσεως σύν αὑτῇ εἴτε μετὰ τὸι χρόνον

τοῦτον ’ἡ ἐνεχύρασις δὲν ὑπόκειται τῷ 449 § 4.. ”Αλλ

ἄν ὑπάρχωσιν αί προϋποθέσεις τοῦ 450 καὶ δὴ γνῶσις

τοῦ λαμῧάνοντος τὸ ἐνέχυρον περὶ τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν, ἐφαρμοσθήσεται τὸ 450, διότι τὸ ἄρθρον

τοῦτο έφαρμό εται γενικῶς ἐπὶ πάσης πράξεως μή ὑπο-

κειμένης τῷ 449.

-Π.-Δέν ἀπαιτεῖται ὅπως τὸ χρέος συστῗΙ πρὸ τοῦυ-

πόπτου χρόνου, ἰ’να ή κατόπιν γενομένη ένεχὺρασις ὑπό-

κηται τῷ 449 § 4. Ἀρκεῖ καὶ ἄν διὰ χρέος συστάν

ἐγκὺρως έν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ χορηγηθῇ κατόπιν ἐνέχυ-

ρον (Bed § iQQ—Sarwey ᾗ 24 σημ. 13). Ἀλλά τὸ



χρέος πρέπει νά ᾖ πράγματι νέον. ὅπως ή ἐνεχύρασις μὴ

ὑπόκηται τῷ 449 § 4 ὅθεν, ἂν 6 ἀνέγγυος πιστωτὴς

παρέχων μικρὸν τι ποσὸν τῷ ὀφειλέτῃ ἀνανεοῖ τὸ χρέος

καὶ λαμῧάνῑι ἐνέχυρον λόγῳ δλοκλήρου τοῦ χρέους ὡς

νέου, καὶπερ τυπικῶς ὑπάρχοντος νέου χρέους, ἡ ἐνεχύ-

ρασις εἷνε ἄκυρος, σ”ιτε γενομένη πρὸς καταστρατήγησιν

τοῦ δικαίου (Bed ἓ 1ξὶ3 —Da.l § ἳ9Ἶ-περὶ ἀκυρότη-

τος τῶν in fraudem legis γιγνομένων Wind § 99

σημ. "Z—Wendt, Pandekter §245—Regelsber~ger

ἐν Endemanns‘ Handbuch des Handelsrechts ΙΙ

ἓῖ41.) Ἡ ἀντικατάστασις ὅμως ἐνεχύρου τινὸς δι’ έ-

τὲρου, γινομένη ὑπὸ τοῦ πτωχεύσαντος συναπτῶς, δὲν ὑ-

πόκειται τῷ 449 § 1, διότι περιέχει οἰκονομικῶς ἀνταλε

λαγὴν ἀσφαλίσεως πρὸς ἀσφάλισιν, ήτις δὲν εἷνε ἐπι-

ῧλαῧὴς τῇ δμάδι, πλὴν ἀν τὸ νέον ἐνέχυρον εἷνε πολυ-

τιμότερον τοῦ πρώτου, ὀπότε ὑπόκειται τῷ 449ἓ 4, ὡς

οὖσα ἐμμέσως ἐνεχύρασις λόγῳ παλαιοῦ χρέους. "Av 6-

μως ἢ ἀντικατάστασις δὲν ἐγένετο συναπτῶς, ἀλλ’ 6m-

στωτὴς ἀποδοὺς τὸ ἐνέχυρον ἔμεινεν ἐφ’ ἰκανὸν χρόνον

ἄνευ τοιούτου, ὑπάρχει νέα ἐνεχύοασις, ὑπαγομένη ὑπὸ

τὸ 449 § 4.

ῙΠ,--Τὸ ΕλΔ ούδὲν ἀναφέρει περὶ νομίμου ἐνεχύρου,

ἐξ ἧς σιωπῆς συνάγεται ὅτι τὸ νόμιμον ἐνέχυρον δὲν 6-

πόκειται τῷ 449 § 4; ἑπομένως πρὸ τῆς κηρύξεως τῆς

πτωχεύσεως ἐγκύρως ἀποκτᾶται νόμιμον ἐνέχυρον ἐν τῷ

ὑπόπτῳ χρόνῳ διὰ χρέος προγενέστερον τῆς κτήσεως τοῦ

ἐνεχύρου, Ἀλλὰ μετά τὴν κήρυ ιν, ἕνεκα τῆς φύσεως

τῆς πτωχευτικῆς δεσμεύσεως καὶ λόγῳ τῆς -ἀναλογίας

τῶν νομίμων ὑποθηκῶν, ἡ κτῆσις ὲνεχύρου εἱνε ἄκυρος,

§36

I.—T6 5 ἐδάφιον τοῦ 449 περιλαμῧάνει τάς προση-

μειώσεις. Ἡ προσημείωσις σκοπεῖ ὅπως προσδώσῃ τῇ

μελλούσῃ ὑποθήκῃ προτεραιότητα ἤδη ἀπὸ τοῦ χρόνου

τῆς προσημειώσεως, Νομικῶς δὲ παρίσταται ὡς ἐγγρα-

’7
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φὴ ὑποθήκης στερουμένη τῶν προϋποθέσεων τοῦ κύρους

αὑτῆς, ἐπὶ τῇ αἱρέσει τῆς ἐπιλεύσεως τῶν προϋποθέσεων

τούτων. Διαφέρει δὲ ή προσημείωσις τῆς ἐπὶ συνήθει αἱ-

ρέσει ὑποθήκης, διότι ἡ μὲν ὑπο αἰρεσιν ὑποθήκη ε”χει

τὰς πρὸς ἐγγραφὴνἀπαιτουμένας προϋποθέσιις καὶ ἑτγ-

γράφεται ἀπὸ τοῦ νῦν, μόνη δὲ ἡ ἐνέργεια αὑτῆς εἷνε

in ΡΘΠΕῙ( [111 μέχρι τῆς πληρώσεως τῆς αἱρέσεως, ἐνῷ

ή προσημείωσις δὲν ε”χει τάς προϋποθέσεις ἐγγραφῆς ὑ-

ποθήκης, ὃπαν δὲ κατόπιν ἐπέλθωσιν αὑται θεωρεῖται

ή ὑποθήκη ὡς ἀπὸ τοῦ χρόνου τῆς προσημειώσεως ὑφι-

σταμένη, ἦτοι ὑποθήκη λογίζεται ἐνταῦθα ἰσχυρά καὶ

ώς πρὸς τὸν χρόνον, καθ’ ὃν ή ἐγγραφὴ αὑτῆς εἷνε ἀ-

δύνατος. Κατά τοῦτο δὲ ἡ ἔννοια τῆς προσημειώσεως

περιέχει λογικήν ἀνακολουθίαν.

ΙΙ. —- Η προσημειωσις χωρεῖ παρ’ ήμῖν ἐν τρισὶ θέ-

μασι : a) λόγῳ ἀποφάσεως ἐν πρώτῳ βαθμῷ ἐκδοθείσης

1)) λόγῳ πιστώματος ληκτοῦ, βεῧαιουμένου δι ἐγγρά-

φου, περὶ οὑ ήγέρθη ἀγωγή Ο) λόγῳ τυπικοῦ ἐλαττώ-

ματος τοῦ δημοσίου ἐγγράφου τοῦ τίτλου τῆς ὑποθήκης,

οὑ ἑνεκα ή ἐγγραφῃ εἱνε ἄκυρος, (Καλλ. ΙΙ § 507).

ΙΙΙ. —— Η ὅλη ὅμως διάταξις τοῦ 447 §5οστερεῖται

πρακτικῆς ἀξίας. Ἐπὶ τῶν δύο πρώτων θεμάτων τῆς προ-

σημειώσεως, ἀτινα εἰσὶ καὶ τά κύρια, ή ἐξέτασις τοῦ

ζητήματος, ἄν ή ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνω γενομένη προ-

σημείωσις εἰνε ἰσχυρά, ἔχει σπουδαιότητα, ὅταν ἐν τῷ

ὑπόπτῳ χρόνῳ εἰνε δυνατὴ ή ἀπόκτησις δικαστικῆς ὑπο-

θήκης. Ὀταν ὅμως, ὡς ἐν τῷ ΕλΔ, ή ἀπόκτησις δικα-

στικῆς ὑποθήκης έν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ εἷνε ἄκυρος, τότε

καὶ ἄν ή προσημείωσις ή έν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ ἐγγρα-

φεῖσα εἷνε ἰσχυρά, οὐδὲν ὠφελεῖ, διότι ή μετατροπή αύ-

τῆς εἰς ὑποθήκην ε”σται ἄκυρος, “Ἀν δὲ ή δικαστικὴ ὑ-

ποθήκη εἶνε ἄκυρος ἐκδοθείσης τῆς τελεσιδίκου ἀποφά-

σεως ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ, διατί θέλει εἷνε αὕτη ε”γκυ-.

ρος, ἄν γείνηται προηγηθείσης προσημειώσεως ; Τί σπου-

δαῖον στοιχεῖον προστίθεται διά τῆς προσημειώσεως, 6-

περ νά μεταῧάλῃ τήν λύσιν; Ἀφοῦ δὲ ἡ τελεσίδικος
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ἀπόφασις, ἥτις δὲν εἶνε ἔργον τῆς συμπαιγνίας τῶν δια-

δίκων, δὲν λογίζεται ἱκανή, ὅπως ἀποτελέσῃ τίτλον ὑπο-

θήκης, ἃν ἐξεδόθη ἐν τῷ ὑποκτῳ χρόνῳ, διατί ή πρωτό-

κλητος ἀπόφασις προσημειωθεῖσα θέλει προσδώσῃ κῦρος

τῇ τελεσιδίκῳ ἀποφάσει ;

Ἐπὶ τοῦ τρίτου θέματος προσημειώσεως πλὴν τοῦ ὲν

γένει τεταραγμένου καὶ ἀκατανοήτου τῆς ἐννοίας τοὺ-

του (Καλλ. 0p. (3“). § 696), τὸ αὑτὸ ἐπέρχεται ἀποτέ-

λεσμα· διότι τῆς συμῧατικῆς ὑποθήκης μὴ ἱσχυοὺσης,

ἂν συσταθῇ ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ, καὶ ἑπομένως τῆς με·

τατροπῆς τῆς προσημειώσεως εἰς ὑποθήκην μὴ οὔσης

ἐγκὺρου Ιἐν τῷ χρόνῳ τούτῳ, εἷνε περιττὴή ἐξέτασις τοῦ

ζητήματος, ἂν ἡ ἐν τῷ χρόνῳ τούτῳ ἐγγραφεῖσα προ-

σημείωσις εἷνε ἔγκυρος.

Το 449 § 5 θά εἶχε σημασίαν μόνον ἐπὶ νομίμου ὑ-

ποθήκης, ἧς ή ἀπόκτησις εἷνε δυνατὴ καὶ ἐν τῷ ὑπόπτῳ

χρόνῳ, ὁπότε ἐγείρεται τὸ ζήτημά, ἂν ή ἐν τῷ ὑπόπτῳ

χρόνῳ γενομένη προσημείωσις ἐπιφέρει ἀναδρομὴν τῆς

κατόπιν ἐγγραφᾷείσης νομίμου ὑποθήκης. Ἀλλά προση-

. μείωσιν λόγῳ νομίμου ὑποθήκης δὲν προβλέπει τὸ ἀρθρ.

ἳ3 τοῦ περὶ ὑποθηκῶν νόμου, τὸδὲ 1 ἐδ. τοῦ ἳ3 ((προ-

σημείωσις ἕνεκα ἐλαττώματος τοῖ’) δημοσίου ἐγγράφου

τοῦ τίτλου» ἀμφίῧολον, ἄν ἀναφέρηται είς τὸ θέμα

τουτο.
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II

ΠΡΑΞΕΙΣ ΑΚΥΡΩΣΙΜΟΙ

A

Καταὸολιιί.

§ 37.

I. — Ἐν τῶ ἄρθρῳ 450 περιλαμῧάνονται πᾶσαι αἱ

πράξεις καταῧολῆς καὶ πᾶσαι αἱ ἀμφιῧαρεῖς πράξεις,

καθόσον δὲν περιέχονται ἑν τοῖς 449, 451 καὶ 452.

Κατά ταῦτα ὴ διάταξις τοῦ 450 εἰνε γενική, αἰδὲ διοι-

τάξεις 449 451 καὶ 452 εἷνε είδικαὶ καὶ πᾶσα περί-

πτωσις μὴ ὑπαγομένη ὑπὸ τά είδικά, ὑπάγεται ὑπὸ τὸ

γενικὸν ἄρθρον. Δύο δὲ κύρια συμπλέγματα περιέχονται

ἐν τῷ 450 αἱ ἄμεσοι καταῧολαὶ ληκτῶν χρεῶν καὶ αἱ

ἀμφιῧαρεῖς πράξεις

ΙΙ. — Πληρωμὴν λέγων 6 νόμος ἐννοεῖ τὴν καταδο-

λήν’ διά δὲ τοῦ ((πάσα άλλη» ὑποδηλοῦται, ὅτιτὸ 450

δὲν χωρεῖ, ὃπου κρατεῖ τὸ 449, ἑπομένως τὸ 450 χωρεῖς

a) ἐπὶ ἀμέσου καταῧολῆς, ήτοι παροχῆς αὑτοῦ τοῦ ἀν-

τικειμένου τῆς ἑνοχῆς· b) ἐπὶ ἐμμέσου καταῧολῆς, ὃπότε

ἄλλο τὸ ἀντικείμενον τῆς ἐνοχῆς καὶ ἀλλο τὸ ἀντικείμενοον

τῆς καταῧολῆς γενομένης ὅμως δι”ἐμπορικῶν γραμματίων

η μετρητῶν· Ο) καὶ ταῦτα, ἄν τὸ χρέος εἷνε ληκτόν.

ΙΙΙ, - "Av ὀφείλωνται ἐμπορεύματα καὶ καταῧλη-

θῶσιν ἀντ’ αὑτῶν χρήματα, ὑπάρχει ἐ’μμεσος καταδολὴ

ὑποκειμένη τῷ 449, διότι ναὶ μὲν τά χρήματα εἰσὶν 6

συνήθης τρόπος καταῧολῆς, ἀλλ’ ἄν ἐξ ἀρχῆς ἀντικεί-

μενον τῆς καταδολῆς δὲν ἦσαν τά χρήματα ἀλλ’ ἕτε-

ρον πρᾶγμα, ὑπάρχει ἕμμεσος καταῧολή.

IV.— Ούδαμοῦ τοῦ πτωχευτικοῦ δικαίου ὁρίζεται

τίνα εἰσὶ τά ἐμπορικά γραμμάτια, ἑπομένως ἀπόκειται
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τῇ ἑρμηνείᾳ 6 προσδιορισμὸς τῆς ἐννοίας αὑ ι». Εμπο-

ρικά γραμμάτια (éffets de commerce) ’Ξ λογίζον-

ται ἐνταῦθα πάντα, ὅσα ἐν τῇ κοινῇ ἐμποι ἴ λώσσῃ

ἀποκαλοῦνται οὕτως, ἀλλά μόνον ὅσα ἐν τοι-ι ι ι -

γαῖς χρησιμεύουσι συνήθως’ὡς χρήματα. Ἠ ἐν .- i i

καστον ἀνάπτυξις τῆς ἐννοίας ταύτης παρέχει πο ας

δυσχερείας· διότι ή ἔννοικ τῶν συναλλαγῶν, καθ’ ἢν

τά γραμμάτια ταῦτα κυκλοφοροῦσιν ὡς χρήματα εῖνε

λίαν ἐλαστικὴ καὶ ἀῧεῧαία· διόπερ ἐζητήθῃ ἠ εύρεσις

ἀσφαλεστέρου κριτηρίου· ἀλλά ματαίως. Οὕτως 6

Boist (ἺῖΟ), θεωρεῖ oriterium τὸ νά μὴ δύναταί τις

νά ἀρνηθῇ τὴν διά τοῦ ἐμπορικοῦ γραμματίου πληρω-

μὴν «on me puisse pas le refuser». Ἀλλ’ ἡ δόξα

αὕτη, καθόσον ἑννοεῖ ὃτι defaoto οὑδεὶς ἀρνεῖται τὴν

διά τῶν τοιούτων ’γραμματίων γενομένη αὑτῷ πληρω-

μήν, ούδόλως διαφέρει τῆς ὑφ’ ὑμῶν διδασκομένης, καθ-

όσον δὲν ἐννοεῖ τὴν de jure ὑποχρέωσιν τῆς ἀποδο-

χῆς τῆς τοιαύτης πληρωμῆς εἷνε ἐσφαλμένη, διότι 6

μὴ δεχθεὶς τοὶ γραμμάτια δὲν καθίσταται ὑπερήμερος

(mom. aooipiendi), ἑπομένως δέν εἷνε ὑπόχρεως είς

παραδοχὴν τούτων.

Κατά ταῦτα αἱ συναλλαγματικαί, τά εἰς διαταγὴν

γραμμάτια (πλὴν τῶν OI’dine in derrate, ἄρθ. 333

ΙτΔ τοῦ 1889 καὶ τῶν ὀμοίων) καὶ αἱ τραπεζικαὶ ἐπι-

ταγαὶ (ohéques—assegno bancario), εἰσὶν ἀναντιρ-

ρήτως ἐμπορικαὶ γραμμάτια. (Reh. Ι, 330—A1. § 2507

——Del. et Lep. V1 § 151 —Bed. § 113 pis—Borst.

§ 950, 961—Da1. LXXXII. Ι, I47.—LXXXII. I,

145). Ἀμφιῧολίαι ἐγείρονται ἐπί τινων ἄλλων πιστω-

τικῶν γραμματίων, περὶ ἑκάστου εἴδους τῶν ὁποίων

πραγματευόμεθα εἰδικῶς.

.-Τά τοκομερίδια μετοχῶν καὶ ὀμολογιῶν, τά λη-

κτά καὶ ἀνώνυμα ὅντα, εύκολώτατα κυκλοφοροῦσιν, ἀτε

παρέχοντα μὲν ἀφ’ ἑνὸς ἀναλόγως τῆς πίστεως ’τοῦ ἐκ·

δόντος αὑτοὶ βεῧαιότητα πληρωμῆς, ούδεμιᾶς δὲ χρή-

ζοντα ἀφ’ ἑτέρου πρὸς μεταῧίῧασιν διατυπώσεως. Ἐν
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τούτοις ή διὰ τοκομεριδίων πληρωμὴ πρέπει μᾶλλον νά

θεωρηθῇ ὡς ἔμμεσος καταῧολή, ὑποκειμένη τῷ 4495

3, ἀτε μὴ οὑσα συνήθης ἐν τῇ ἐμπορία, καίπερ γινομέ-

νων ἐνίοτε τοιούτων πληρωμῶν, καὶ διεγείρουσα τὴν ὑ-

ποψίαν τοῦ πληρωνομένου. ·

Α IOI'tIOI‘i οἱ λοιποὶάνώνυμοι τίτλοι δὲν δύνανται

νά λογισθῶσιν ώς ἐμπορικὰ γραμμάτια ἐν τῇ ἐννοίᾳ

ταύτῃ διὸτι διά τῶν τίτλων τούτων δὲν γίνονται συνή-

θως πληρωμαὶ ἐν τῇ ἐμπορία, ἀφοῦ μάλιστα οἱ τίτλοι

οὑτοι ἕνεκα τῆς κυμαινομένης τιμῆς αὑτῶν, στεροῦντάι

τῆς πρώτης τοῦ νομίσματος ἰδιότητος, τῆς ἀκριῧῶς ώρι-

σμένης ἀξίας (Νομολογία ἐν DaI. LXX. III' II. 67—-

LXX.I, 417-—LXXXII. II 132-Α1. § ‘2515 σημ. 3

--ΒΟἰΞΙλ § 9.51—(30ntra, Del et Lap. VI ἓ 151).

VI.—T6 ἐξωφλημένον τιμολόγιον (Eacture) παρέχει

τὸ δικαίωμα τῆς παρά τοῦ ἀγοραστοῦ πληρωμῆς. Ἀλλά

διά τῆς ἐκχωρήσεως τοῦ ἐξωφλημένου τιμολογίου γινο-

μένη πληρωμὴ δὲν εἷνε συνήθης ἐν τῇ ἐμπορία καὶ εινε

ἑπομένως ὕποπτος (Dal. LIXXIII. ΙΙ, ‘213—Masse

§ 1ἳῖ4).

VII.—-T02 περὶ recepissés καὶ warrants ὲν τῇ

λοιπῇ Εύρώπῃ κρατοῦντα δὲν ε”χουσι παρ’ ήμῖν συνή-

θως πρακτικὴν σημασία, ἅτε μὴ ὑπαρχουσῶν ἐν Ἐλ-

λάδι ἀποθηκῶν ἐκδιδουσῶν τοιαῦτα· οὑχ ἧττον 16 ζή-

τημοι δύναται νά ἔχῃ πρακτικὴν ἑφαρμογὴν, ὅταν ἐπὶ

πτωχεύσεως ἐν Ἑλλάδι διεξαγομένης παρουσιασθῆ περί-

πτωσις πληρωμῆς γενομένης διά τοιούτων γραμματίων

ἐν Εὑρώπῃ.

Πρὸς διευκόλυνσιν τῆς μεγάλης ἐμπορίας (en gI‘OS)

καὶ ἀποφυγὴν τῶν ἐξόδων τῆς μετακομίσεως κατέσκευά-

σθησαν ἐν πολλαῖς ἐμπορικαῖς τῆς Εὑρώπης πόλεσι γε-

νικαὶ 0‘210071xa22(magasins généraux. magazini ge-

nerali), ἐν αἷς ἀποθηκεύονται 102 ἐμπορεύματα ἐκδι-

δομένου ὑπὲρ τοῦ κυρίου αὑτῶν καταθετηρίου (rec-epis-

sé, fede di deposito. Lagerschein). Διά μόνης

τῆς ὀπισθογραφήσεως τοῦ εἱς διαταγὴν ἐκδεδομένου κοι-
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ταθετηρίου ἧ 6202 μόνης τῆς παραδόσεως τοῦ 5'2; τὸν

κομιστὴν ἐκδεδομένου μεταῧιῧάζεται ή κύριότης τῶν

ἐμπορευμάτων· οὕτω δὲ μεταῧιῧάζονται 102 ἐμπορεύ-

ματα είς πολλοὶ ἀλληλοδιαδόχως πρόσωπα, ἄνευ μετα-

τοπίσεως. Πρὸς τούτοις ταῦτα ἐνεχυράζονται, ἄνευ πα-

ραδόσεως αὑτῶν τῷ ἐνεχυρούχῳ πιστωτῆ, δι’ ἁπλῆς ἐκ-

δόσεως ἐνεχυραστηρίου (warrant, nota di pegno),

διδομένου τῷ ἐνεχυρούχῳ πιστωτῆ.

“-Η 6202 ἐκχωρήσεως καταθετηρίου πληρωμὴ ὑπάγε-

ται ὑπὸ 16 449 6'); ἐ’μμεσος καταῧολή, διότι 6 πιστω-

τὴς 6202 τοῦ καταθετηρίου θέλει λάῧῃ ἐμπορεύματα (3.11.

§ ι2514-13311. LXVI. I, '70—LXXXII. I, 358). Ἡ

δὲ 6202 τοῦ ἐνεχυραστηρίου πληρωμή, 5'2 μὲν 6 πτωχεύ-

σας τό ἐν τῷ χαρτοφυλακείῳ αὑτοῦ εὑρισκόμενον ἐνε-

χυραστήριον όπισθογραφεῖ, ὑπάρχει πληρωμὴ δι’ ἐμπορι-

κοῦ γραμματίου (Lyon Caen § 2749—I30ist. 5 951

—DELI LXVII. II, 905), εὶ δὲ 6 πτωχεύσας ἀποχω-

ρίζων 16 ἐνεχυραστήριον ἀπὸ τοῦ καταθετηρίου ὀπισθε -

γραφῇ αὑτὸ ὑπὲρ τοῦ πιστωτοῦ, ὑπάρχει ἐνεχύρασις,

ὑποκειμένη τὸ 449 5 4

§ 38.

I. --Λεπτότερα ζητήματα ἀναφύονται ἐν τῷ 6202 συν-

αλλαγματικῶν καὶ γραμματίων 5'2; διαταγὴν πληρω-

μῶν. Η τοιαύτη πληρωμὴ γίνεται διττῶς; εἴτε ὀπισθο-

γραφοῦντος τοῦ 121mx560avm1o; 106; τοιούτους τίτλους

106; ἐν τῷ χαρτοφυλακίῳ αὑτοῦ εὑρισκομένους ὑπὲρ τοῦ

πιστωτοῦ, εἴτε ἐκδίδοντος νέους τοιούτους ὑπὲρ τοῦ πι-

στωτου.

ΙΙ.-”Αλλ ἀρκεῖ μόνη ή ὀπισθογράφησις ἢ προσα-

παιτεῖται καὶ ή ἐγχείρησις τοῦ τίτλου τῷ πιστωτῆ;

Κατά 106; μὲν (’11 § “’2314-Ἐφετ. Παρ 6 Νοεμῧρ.

1838) ἀρκεῖ ὴ ὀπισθογράφησις, ἀτε μεταῧιῧάζουσα

μόνη κυριότητα· ἀπὸ τοῦ χρόνου τῆς όπισθογραφήσεως

λογίζεται γενομένη πληρωμή, εστω καὶ ἂν οἰ τίτλοι
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παρεδόθησαν κατόπιν. K02102 δὲ τὴν κρατοῦσαν δόξαν

(Da1.§ 311- Ἐφετ. Λυῶν ἳ4 Μαρτίου 1841) δέν ἀρ’-

κεῖ ή ὀπισθογράφησις, ἀλλά πρέπει 6 πιστωτὴς νά ἐ’-

λαῧε καὶ νά ἀπεδέχθη τὸν τίτλον πρὸ τῆς κηρύξεως

τῆς πτωχεύσεως· οὕτω δέν λογίζεται ἀποδεχθείς, 6 μὴ

θεωρήσας ἑαυτὸν ἰκανοποιημένον 6202 τῆς όπισθογραφή-

σεως καὶιπαραδόσεως τοῦ τίτλου καὶ ἐξακολουθήσας τὴν

κατά τοῦ ὀφειλέτου καταδίωξιν, ώσεὶ ούδέν λαθών.

'H πρώτη δόξαέχει 16 πρακτικὸν ἀτόπημα, 612 διευ-

κολύνει 102; καταδολιεύσεις, ἀτε τοῦ πτωχεύσαντος εὑ-

κόλως προχρονολογοῦντος τὴν ὀπισθογράφησιν (καίπερ

τῆς πρσχρονολογήσεως ποινικῶς τιμωρουμένης Ἐμπ.

Νοκ, 139) καὶ εὑνοοῦντος οὕτω τινάς τῶν πιστωτῶν

πρὸς βλάῧην τῶν λοιπῶν. Ἀλλά καὶ νομικῶς ὀρθοτέρα

εἷνε’ή δευτέρα δόξα· διότι ὴ πληρωμὴ καταρτίζεται

συνήθως 6202 τῆς συμφωνίας τοῦ πιστωτοῦ καὶ τοῦ ὀφει-

λέτου (ἐνίοτε ἐκτελεῖ τὴν πληρωμὴν μονομε ρῶς 6 ὀφει-

λέτης π, χ.ἐκπληρῶν ἐντολὴν· συνήθως ὅμως δεῖται τῆς

ἀποδοχῆς, ητοι τῆς συμπράξεως τοῦ 1201m106—I261‘nb

Pandekt. II 5 55) ἀπλῆ ἄρα ὀπισθογράφησις ἄνευ

συναινέσεως τοῦ πιστωτοῦ εἱνε ἀνεπαρκὴς. Τούναντίον

δέ, ἂν ἐγένετο ὀπισθογράφησις καὶ ἀποδοχὴ παρά τοῦ

πιστωτοῦ, 021102 δέν’ἐγένετο παράδοσις οὔτε τῷ πιστωτῇ

οὸτε ἀντιπροσώπῳ τινι αὑτοῦ εἶνε ἑγκυρος ή πληρωμή.

K02102 τοῦτο ἀποκλίνομεν τῆς κρατούσης δόξης, καθΙ ήν

ἀπατεῖται ἀναγκαίως παράδοσις τοῦ τίτλου.. Οὕτως

ἂν 6 12110; ώπισθογραφήθη καὶ ἐκ τῆς ἀλληλογραφίας

προκύπτει, ὅτι τοῦτο ἐγένετο δεκτὸν ὑπὸ τοῦ πιστῶτοῦ,

ὑπάρχει πληρωμή. Ἠ κρατοῦσα δόξα ἀντλεῖ ἐπιχεί-

ρημα καὶ ἐκ τῆς λέξεως effectués «γενομένη» τοῦ 450·

ἀλλ’ ὅπως ή πληρωμὴ λογισθῇ γενομένη, δέν εἷνε ἀνάγκη

παραδόσεως τοῦ τίτλου.

ΙΙΙ. - Ἀμφισῧητούμενονεἷνε 16 ζήτημα, ἂν ή π-λη

ρωμὴ 6202 γραμματίου εἰς ,διαταγὴν ἐκδοθέντος ὑπὸ τοῦ

πτωχεύσαντος ὑπόκειται τῷ 449. Οὕτως 6 Β ἐκδίδειτὴν

1 Μαρτίου πρὸς ἐξόφλησιν ἐνοικίων, 0'2 ὤφειλε τῷ Α,



γραμμάτιον εἰς διαταγὴν 106 A, ἐνῷ 6 B εἶχε παύση

102; πληρωμάς 026106 τήν 1 Μαρτίου. Κατὰ 106; μὲν

(1 2021 § 113 bi=——.‘I. ἓ ἳ514)ή πρᾶξις αὕτη ὑπόκει-

ται τῷ 449, 7.02102 τοὺς 65 (Del e2 1.,ep VI ἓ 151

1‘22em \ ι279 130182) 950) ή ε”κδοσις εἷνε ἰσχυροί,

διότι δι’ αὐτῆς ἐπέρχεται τὸ πολὺ ἀνανέωσις 106 χρέους,

ἧτις 65); ὑπόκειται τῷ 449. T6 65 0'12 δύναται v02 ἐφαρ-

μοσθῇ 16 45?, ἐὰν 6 πρῶτος 61120007902290; ἐγίνωσκε τὴν

παῦσιν τῶν πληρωμῶν καὶ ἐοὶν 1') πληρωυκὴ ἐγένετο τῷ

ὄντι πρὸ τῆς πτωχεύσεως ούδαμῶς καθίστησι 16 γραμ-

μάτιον ἀφ’ ἑαυτοῦ ἄκυρον Τήν δευτέραν δόξαν θεωροῦ-

μεν 6900159021.

IV.—T2 κρατεῖ ἐπὶ συναλλαγματικῶν, ὅταν 6 A 62952-

λων τῷ B 1000οραχ. ἐκδίδει ὑπὲρ 106 B καὶ 5'2; βάρος

106 Γ συναλλαγματικήνς Ἐν πρώτοις εἷνε κατάδηλον,612

ἄν 6 Γ 65); εἶχε πρόῧλεψιν ή πληρωμὴ 106 A πρὸς τὸν

B 6202 συναλλαγματικῆς εἷνε ἐ’γκυρος” διότι τότε δὲν

μεταῧιῧόιζεται προϋπάρχον πίστωμα τοῦ A ἀλλ’ ἀντὶ

106 χρέους 026106 πρὸς τὸν B δημιουργεῖται ἴσον χρέος

πρὸς τὸν Γ, τούθ’ὃπερ οίνονομικῶς εἷνε ἀδιάφορον ούδεμίαν

ἐπαγόμενον τῇ ὃμοίδι βλάῧην. ”Αν δὲ 6 Γ εἷχε 7196615-

ψιν κατὰ τούς μὲν (Bed. I. C.—AI. 1· Ο.) ’ἡ τοιαύτη

πληρωμὴ ὑπόκειται τῷ 449, διότι δι’ αύτῆς γίνεται ἐκ-

χώρησις πιστώματος μεταῧιῧαζομένου τῷ λήπτῃ B106

7.02102 106 ἀποδέκτου Γ πιστώματος 106 ἐκδότου Α. Οἱ

65 (BOISE I, O.—DeI. e1 Lep, I. e.) ἀποκρούουσι 16

ἄνω ἐπιχείρημα ἐπὶ τῷ λόγῳ ὅτι, ἄν ἡ ἐ’κδοσις ἰδίας

συναλλαγματικῆς ἀποτελεῖ ἐκχώρησιν, τότε καὶ ή ὀπι-

σθογράφησις τῶν συναλλαγματικῶν τρίτου ἀποτελεῖ ἐκ-

χώρησιν” ἀφοῦ ὅμως 16 δεύτερον τοῦτο θέμα δὲν 67102—

γεται ὑπὸ 16 449, 0"215 περιεχόμενον ἐν τῇ ἐξαιρέσει

τῆς δι’ ἐμπορικῶν γραμματίων πληρωμῆς, διατὶ 102 μή

θεωρήσωμεν ὡς 6110276925vov’ 5); τῇ ἐξαιρέσει καὶ 16 ὃ·

μοιον αύτῷ πρῶτον θέμα;’Αλλως τε ἡ τοιαύτη πλη-

ρωμὴ εἷνε συνήθης ἐν τῇ ἐμπορίᾳ. Τῇοευτέρα ταύτῃ λύ-

σει συντασσόμεθα καὶ ήμεῖς.
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B

Ἀῑιᾲιὸειρεῖς πράξεις.

§ 39.

1.-Δεύτερον σύμπλεγμα ὑπὸ τὸ 450 ύπαγόμενον εἷνε

αἰ ἀμφιῧαρεῖς πράξεις. Ἐκ τούτων ὅμως ἐξαιροῦνται αἰ

ἐν τῷ 449 ἀναφερόμεναι, ήτοι αἱ ἐν αἱς ή ἀξία τῆς πα-

ροχῆς τοῦ πτωχεύσαντος ὑπερ αίνει κατὰ πολὺ τήν τῆς

ἀντιπαροχῆς· ἐντεῦθεν ή φράσις «πᾶσα ἄλλη» (450).

ΙΙ. - Ἡ ἀνάκλησις δυνάμει τοῦ 450 προϋποτίθησι

βλάῧην τῆς ὃμάδος μή χωροῦσα ἄνευ τοιαύτης. Καὶ

ἐπὶ μὲν τῶν πληρωμῶν συνήθως ὑπάρχει βλάῧη τῆς

δμάδος, ἀτε σπουδαίως μειουμένης τῆς πτωχευτικῆς πε-

ριουσίας διὰ τῆς δλοκληρωτικῆς πληρωμῆς τοῦ πιστωτοῦ,

ὅστις ἄνευ τῆς τοιαύτης πληρωμῆς ἤθελεν ἱκανοποιηθῆ

κατόπιν μερισματικῶς. Ἐπὶ δὲ τῶν άμφιῧαρῶν πράξεων

συγχνότερον δὲν βλάπτεται ή ὸμάς.

Ἠ δὲ βλάῧη τῆς δμάδος πρέπει νά εἷνε συνέπεια τῆς

πτωχεύσεως μή προερχομένη ἐξ ἄλλων λόγων· ὅθεν ή

βλάῧη ή ἐκ τῆς διακυμάνσεως τῶν τιμῶν προκύπτουσα τῇ

δμάδι, δὲν πρέπει νά θεωρηθῇ ώς λόγος ἀκυρώσεως, διότι

τότε ή ἀνάκλησις ἤθελεν ἐπάγεσθαι τῇ ὃμάδι ὠφελείας,

ἐνῷ κυρίως αὕτη προτίθεται τήν ἀποτροπήν βλάῧης. Ἐν

τούτοις κατά τινας (Del et Lep V1 § 150) ή ε”κπτω-

σις τῆς ἀξίας τῶν ἐμπορευμάτων δικαιοῖ τὴν δμάδα είς

ἀνάκλησιν οὕτως, ἂν ὃ Α μετὰ τὴν παῦσιν τῶν πληρω-

μῶν πωλήσῃ τῷ Β ἐμπορεύματα καὶ δ Β γινώσκων τὴν

παῦσιν παρέχει τῷ Αάντὶ τιμήματος ἄλλα ἐμπορεύρ ατα,

κατόπιν δὲ τά ἐμπορεύματα τοὶ τῷ Α δοθέντα ὑποτι-

μηθῶσι, δύναται ή δμάς νοὶ ἐνασκήσῃ τήν ἀνάκλησιν

ζητοῦσα παρὰ τοῦ B τοὶ χορηγηθέντα αύτῷ ἐμπορεύ-

ματα, άτινα δέν ύπετιμήθησαν καὶ ἐπιστρέφουσα τὰ ύ-

ποτιμηθέντα, διότι ὑπάρχει βλάῧη τῆς δμάδος προκύ-



ψασα ἐκ τοῦ ὅτι ἐγένετο τότε ή πληρωμή, ἐνῷ ἄν ἐγί-

νετο νῦν, ή βλάβη αὕτη δέν ἤθελεν ἐπέλθη. TAD" ή δό-

ξα αὕτη ὀρθῶς ἀπεκρούσθη (DaJ § 309). Καὶ ἐν τῷ

ΓρΔοιδάσκουσιν (Gosack § 17), ὅτι ή ἀρχικῶς ἀ-

ῧλαῧης πρᾶξις, γινομέκη ἐπιῧλαῧής διὰ κατόπιν ἐπερ-

χομένου νέου καὶ αύθυποστάτου γεγονότος δὲν”υπόκειται

τῇ ἀνακλήσει· οὕτω λ. χ. διότι δ πτωχεύσας κατεσπα-

τάλησε τὸ δοθὲν αύτῷ τίμημα, διότι ή τιμὴ τῶν ἐμπο-

ρευμάτων ἐξέπεσεν.

Ἀλλ’ εἷνε ἀδιάφορον, ἄν ή βλάῧη προκύπτῃ ἐκ τῆς

θελήσεως τοῦ ὅφειλέτου, ὅθεν ἄν ὃ πτωχεύσας πωλήσῃ

ἐμπορεύματα, τὸ δὲ τίμημα πληρώσῃ ὃ ἀγοραστής τῷ

ἀντιπροσώπῳ τοῦ πτωχεύσαντος καὶ ὖ ἀντιπρόσωπος ύ-

πεξαιρέσῃ τά χρήματα χωρεῖ ἀνάκλησις. ”Αν δὲ ὁ πτω-

χεύσας ἀγοράσῃ μεταλλεῖον φρονοῦντος αύτοῦ καὶ τοῦ

πωλητοῦ, ὅτι ή ἀ ία τοῦ μεταλλείου εἷνε μικροτέρα

τοῦ τιμήματος, ἀποδειχθῇ δὲ κατόπιν, ὅτι ή ἀξία τοῦ

μεταλλείου ήν ἴση τῷ τιμήματι, ἀλλά πυρκαϊὰ μετά

τήν ἀγοραπωλησίαν γενομένη ήλάττωσε τὴν τιμήν αύ-

του, χωρεῖ ἀνάκλησις (Cosack § 23 ἀρ. 3), διότι καὶ

ύποκειμενικῶς ὑπάρχει δόλος καὶ ἀντικειμενικῶς διαφρ-

ροὶ παροχῆς καὶ ἀντιπαροχῆς ἄν καὶ τὸ ύποκειμενικὸν

καὶ ἀντικειμενίκὸν στοιχεῖον δὲν εὕρηνται ἐν ἀμέσῳ αἱ-

τιώδει συναφεία,

ΙΙΙ. - Ἠ άμφιῧαρὴς πρᾶξις, ὅτανὸ τρίτος ἦν ἐν

γνώσει τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν, ὑπόκειται τῷ 450

καὶ ἄν Ξπάρχῃ καλὴ πίστις “Ὀθεν ἄνο πτωχεύσας ἀ-

γοράσῃ ἐμπορεύματα καὶ πληρώσῃ τὸ τίμημα τοῖς με·

τητοῖς ή πραξις ὑπόκειται τῷ 450. Κατά τὸν Led

(119 ίῖθΓ) ή τοιαύτη ἀγοραπωλησία δέν εινε ἀνακλη-

τή· διότι νομικῶς μέν μὴ ἀπαγορευομένης τῷ πτωχεύ-

σαντι μετά τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν τῆς ἐξακολου-

θήσεως τῆς ἐμπορίας αὐτοῦ, δὲν ἀπαγορεύεται τῷ γι-

νώσκοντι τήν παῦσιν τῶν πληρωμῶν νά πωλήσῃ τῷ

πτωχεύσαντι, ή δέ λῆψις τοῦ τιμήματος γινομένη άμα

τῇ παροχῇ τοῦ πράγματος (Zug um zug/ δὲν ἀποτελεῖ
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πληρωμὴν ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ 450. Πραγματικῶς δὲ ή

ἀνάκλησις τοιούτων συμῧάσεων ἤθελεν ἐπιφέρη ἀτοπή-

ματα διότι πᾶς γινώσκων τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν

ἤθελεν ἀποφεύγῃ τὰς μετά τοῦ ὁφειλέτου τοιαύτας συν-

αλλαγάς καὶ ούτος, ἐν[τὸς πάσῃς συναλλαγῆς τιθέμενος

ήθελε τάχιον πτωχεύσῃ, ἐνῷ ἃν ἐξηκολούθῃ τήν ἐμπο-

ρίαν αύτοῡ ήδύνατο ἴσως νά ἀποφύγῃ τήν πτώχευσιν,

Ἀλλ’ ή δόξα αὕτη καὶ νομικῶς καὶ πραγματικῶς εἷνε

ἐσφαλμένη. Διότι, ἂν ἐπιτρέπηται μετὰ τήν παῦσιν τῶν

πληρωμῶν ή ἐμπορία τῷ πτωχεύσαντι, ἀλλά τὸ 45Ο

θέτει τὰ ὅρια τῆς ἐξουσίας ταύτης κηρύττον τάς πρά-

ξεις προσῧλητάς ἐπὶ γνώσεως τοῦ τρίτου ἂν δὲ δὲν ύ-

πόκειται τῷ 450 ή πρᾶξις ώς πληρωμή, ὑπόκειται ὅμως

ώς ἀμφιῧαρής σύμῧασις. Πραγματικῶς δὲ πλείω ἀτοπή-

ματα ἤθελον προκύψη ἐκ τῆς ἀποκρουομένης δόξης, διό-

τι ἂν 3 ὀφειλέτης δέν δύναται νά συναλλαχθῇ μετὰ

τῶν γινωσκόντων τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν, ἅτε ἐπα-

πειλούσης ἀνακλήσεως, οὐδὲν κωλύει ὅπως συναλλαχθῇ

μετὰ τῶν ἀγνοούντων τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν. Πρὸς

δὲ τούτοις, ἂν ή παῦσις τῶν πληρωμῶν προέρχηται ἐκ

διαδατικῶν αἰτίων, 3 τρίτος δέν θέλει διστάση νά συναλ-

λαχθῇ μετά τοῦ ὁφειλέτου, ἀν ε”χῃ πλήρη πεποίθησιν,

ὅτι οὗτος θέλει διαφύγῃ τὴν κρίσιν καὶ δέν θέλει κηρυ-

χθῇ εἱς πτώχευσιν, Τούναντίον ή ἀντίθετος δόξα ύπο-

θάλπη τὴν καταδολίευσιν τοῦ όφειλέτου, ὅστις προῧλέ-

πων τήν προσεχῆ τῆς πτωχεύσεως κήρυξιν ἀγοράζει ἐμ-

πορεύματα τοῖς μετρητοῖς, ἐκμυζῶν καὶ τὴν τελευταίαν

τῆς πτωχευτικῆς περιουσίας ἰκμάδα.

§ 40.

Ι. - ‘H ἐκ τοῦ § 450 ἀνάκλησις ἔχει ἀποτέλεσμα

τὴν δυνητικήν ἀκύρωσιν τῆς πράξεως, ήτις ἤρτηται ἐκ

τῆς κυριαρχικῆς τοῦ δικαστου πράξεως (pro prudentia

jndicis), τῆς ἀποφάσεως αὐτοῦ μὴ ὑποκειμένης τῷ ἐν-

δίκῳ τῆς ἀναιρέσεως μέσῳ. ’“Αν δὲ 3 δικαστὴς ἀπο-



φανθῇ, ὃτι’ύποχρεοῦται εἱς ἀνάκλησιν, ψευδῶς ε’ρμηνεύει

τὸ § 450 καὶ ή ἀπόφασις ὑπόκειται εἰς ἀναίρεσιν (ΑῙ-

§ 9526 — Hoist ἓ 954 — Dal. LXXX. Ι. 389 -

1ιΧΧ.Χ.Ῑ, 366). Δὲν ὑποχρεοῦται δὲ 3 δικαστὴς ἐν τῇ

ἀποφάσει νά ἀναφέρῃ τοὺς είδικοὺς λόγους, δι’ οὓς θεω-

ρεῖ ὡς ἀνακλητὴν τὴν πρᾶξιν, ἀλλ’ ἀπλῶς τὸ συμπέ-

ρασμα τῆς σκέψεως καὶ πεποιθήσεως αύτοῦ (Casare-

gis disc. '75 § 6. Hana tamen quaestionem omnes

communiter decidendam reliquant arbitrio ju-

diois, cum ejusdem deoisio ut plurimum depen-

det ἐι casuum circumstanbiis).

Ἐντεῦθεν ἐ’πεται ὅτι, καίπερ ὑπαρχουσῶν τῶν προῦ-

ποθέσεων τοῦ 450, ἦτοι πράξεως ἐκ τῶν ἐν τούτῳ πε-

ριεχομένων, γνώσεως τοῦ τρίτου καὶ βλάβης τῆς ὸμά-

δος, 3 δικαστής δύναται νά μὴ ἀκυρώσῃ τὴν πρᾶξιν.

Ἀλλ’ ή δυνητική ἀκύρωσις δὲν ἔχει καὶ τὴν ἀντίθετον

ἔννοιαν ὅτι, καίπερ μή ὑπαρχουσῶν τῶν προϋποθέσεων

τῆς ἀνακλήσεως, δύναται 3 δικαστὴς νά ἀπαγγείλῃ τὴν

ἀνάκλησιν. Ἠ δὲ ἐκτίμησις τοῦ δικαστοῦ δὲν ὃρᾷ πάντα

τά στοιχεῖα τοῦ 450, ἦτοι, τὸ εἶδος τῆς πράξεως,

τὴν γνῶσιν καὶ τὴν ῧλάῧην, ἀλλά μόνον τήν γνῶσιν

καὶ βλάῧην, διότι τὸ εἶδος τῆς πράξεως “ορίζει 13 450

καὶ ή κρίσις τοῦ δικαστοῦ ούδὲν στάδιον ἐνεργείας ἐ’χει.

Τήν δὲ γνῶσιν ἐκτιμᾷ 3 δικαστὴς κατά τοῦτο, ὅτι καί-

περ ὑπαρχούσης γνώσεως, ἐνίοτε ή ἀνάκλησις δέν ἀπαγ-

γέλλεται ύπὸ τοῦ δικαστοῦ. Ἡ τοιαύτη ἐ’ννοια τῆς δυ-

νητικότητος τοῦ 450 «δύνανται νά ἀκυρωθῶσιν» προσ-

διωρίσθη ἐν τῇ ἐν ταῖς γαλλικαῖς βουλαῖς γενομένῃ συ-

ζητήσει (DELI. ἦ 316 - Bed. § 119 — A}. ,ξ ἳ5ἳ7).

Ἐκεῖ προύτάθη, ὅπως ἀντὶ τῆς λέξεως pourront τεθῇ

ή λέξις devront, ἤτοι ἀντὶ δυνητικῆς, ἐπιτακτική ἀ-

νάκλησις, ἀλλ’ ή τροπολογία ἐγκατελείφθη ἐπὶ τῇ πα-

ρατηρήσει τοῦ εἱσηγητοῦ· «Διά τῆς λέξεως pourront

ήθελήσαμεν νά ἀφήσωμεν τοῖς δικασταῖς εύρεῖαν τὴν

ἐκτίμησιν τῶν πραγματικῶν γεγονότων· ἐπειδὴ δὲ τὸ

ἄρθρον περιέχει παντοίας πράξεις ήδύνατο ή ἀνάκλη-
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σις νά περιλάβῃ καὶ 1020 πράξεις τῆς μικρεμπορίας. Ἐξ

ἐτέρου ὅμως τῆς νομολογίας οὔσης ἀρκούντως πεφωτι-

σμένης, ὅπως διακρίνῃ τάς πράξεις τάς περιποιούσας

βλοὶῧην τῇ ὃμάδι ἀπὸ τῶν μή τοιούτων. δέν ἤθελε προ-

κύψη μέγα ἀτόπημα ἐκ τῆς παραδοχῆς τῆς τροπολο-

γίας». “Ἀλλος δέ τις εἷπε τάδε· «Νομίζω 3'2'2 ὑπάρχει

σπουδαῖος λόγος, ὅπως προτιμήσωμεν τὸ pourront τοῦ

devront, δὶότι 13 447 περιλαμῧάνει τοὶς ἀμφιῧαρεῖς

πράξεις, Εἷνε δέ δυνάτὸν ἀμφιῧαρής τις πρᾶξις νά μή

ἐπήγαγεβλάῧην τῇ ὃμάδι Ἐν τῇ περιπτώσει δέ ταύτῃ

οὔτε οἱ δικατταὶ πρέπει νά ύποχρεῶνται v02 ἀνακαλέ-

σωσιν οὕτε οἱ σύνδικοι νά αἰτήσωσι τήν ἀνάκλησιν.»

K02102 ταῦτα δύο τινά ἐξήρθησαν ἐν τῇ συζητήσει, αἰ

μικραὶ συναλλαγαί, ὧν ή ἀνάκλησις ήθελεν ἐπαγάγῃ

μεγάλην συντάραξιν τῶν συναλλαγῶν, καὶ αἱ ἀμφιδα-

ρεῖς συμῧάσεις, αἱ ούδεμίαν τῇ ὃμάδι ἐπαγαγοῦσαι

βλάῧην. Ἠ ἀνάπτυξις αὕτη τῆς ἐννοίας τῆς δυνητικό

τητος, ἀνεξαρτήτως τῆς δυνάμεως, ἢν ἔχει ἡ ἐκ τῶν

αἰτιολογημάτων καὶ τῆς ἐν ταῖς Βουλαῖς συζητήσεως

προοκύπτουσα, δέν ἤθελεοεσμεύη ἡμᾶς ως ἐν τῃ ἀλλο-

δαπῇ νομο.050202 γενομένη· ἐπειδὴ ὅμως 13 450 παρε-

λήφθη ἐκ τοῦ 447 τοῦ ΙλΔ, πιθανώτερον εἷνε 3'12 πα-

ρελήφθη ἐν τῇ ἐννοία, ἐνῇ ἐν τῇ νομοθεσία ἐκείνῃ

ἀπαντᾷ Τὴνοὲ ε”ννοιαν τοῦ ΓλΔ οἰ γάλλοι συγγρα-

φεῖς καὶ ή νομολογία ἀρύονται ἐκ τῆς έντῇ Βουλῆ συ-

ζητήσεως. "A11 ή ἑρμηνεία ἐκείνη δένἦτο πλήρης καὶ

τελεία, 32' ὃ ἕν τε τῆ νομολογία καὶ τῇ ἐπιστήμῃ

πολλή ἐπεκράτησεν ἀμφισῧήτησις περὶ τῆς ἐννοίας τῆς

δυνητικότητος καὶ τῆς ἐφαρμογῆς αύτῆς ἐν τοῖς καθε-

καστον.

ῙΙ.-Κατά τινα εὑρέως διαδιδομένην δόξαν (l’ard

§ 120—Bed. ἓ 119-Βοη. Ι, 391—Massé § 126—

A]. ἓ ἳ5ἳ6), ἐπὶ μὲν τῶν καταδολῶν ή γνῶσις τῆς

παύσεως τῶν πληρωμῶν ἐπιῧάλλει τῷ δικαστῇ, ού μόνον

13 δικαίωμα(facultas) ἀλλά καὶ τήν ὑποχρέωσιν πρὸς

ἀνάκλησιν, άτε ἐπαγομένων μετὰ βεῧαιότητος βλάῧην



τοῖς πιστωταῖς οἵτινες στεροῦνται τοῦ πέραν τοῦ μερί-

σματος πληρωθέντος ποσοῦ. Αἱ δέ ἀμφιῧαρεῖς πράξεις

ἐνίοτε ούδεμίαν ἐπάγονται ῧλάῧην, Ἀφοῦ δέ τὸ δικαιο-

λογοῦν τήν ἀνάκλησιν εἶναι ή βλάῧη, ὅπου οὐδεμία βλά-

ῧη ὑπάρχει ἤθελεν εἷνε μεγίστη -καὶ ἀδικαιολόγητος

αύστηρότης, ἄν μή διέμενεν ἀπρόσῧλητος ή πρᾶξις, Ἡ

δόξα ὅμως αὕτη ι(16 lege ferenda ἴσως ὀρθή, εἷνε (le

lege 121.233. ἐσφαλμένη, ἄτε τοῦ 450 ούδεμίαν ποιουμένου

διάκρισιν μεταξὺ πληρωμῶν καὶ ἀμφιῧαρῶν συμῧάσεων

(Γαλλική νομολογία ἐν Α1 § 2526).

ΙΙΙ.-Πολλοὶ τῶν γάλλων συγγραφέων φρονοῦσιν, ὅτι

ή ὑπὸ τοῦ 450 ἀπαιτουμένη γνῶσις τοῦ τρίτου, εἷνε

πάντῃ διάφορος τῆς ἐν ἄρθ. ’1167 code CiVil ἀπαιτου-

μένης καταδολιεύσεως (fl'aude). Ἡ δόξα αὕτη δέν εἷνε

κατά πάντα ὀρθή. T3 1167 ἐλήφθη ἐκ τοῦ ρδ. καὶ

ἑή ἐν τῇ ἐννοίᾳ ἢν εἶχεν 3 θεσμὸ; ἐν τῷ ρδ., ἐξ οὗ

καὶ συμπληροῦσι τὸ ἄρθρον τοῦτο οἱ ε’ρμηνευταὶ (T0211—

lier VI ἓ 344 i1 faut recourir- nu droit romain,ou

1e principe a. été puisé et οι] les consequences 9e

trouvent developécs‘ aveo détail) Ἀλλ’ ὲν τῷ ρδ.

ἡ fraus ὀὲν σημαὶνει ἀναγκαίως manoeuvres frau—

(11116115οὲι ἀλλ’ ἀρκεῖ καὶ ἀπλῆ γνῶσις τῆς στενοχώρου

οἰκονομικῆς καταστάσεως τοῦ ὸφειλέτου, Τοῦτο ἀποδει-

κνύεται τρανῶς ἐκ τοῦ Ν. 10 § 3 Πανδ. 428. St quis

particeps quidem fraudis non fuit verum tamen

vent'lente debitore, testato (ἐνώπιον 11.029109192021011-

ventus est-a1 creditoribus ne emeret, an in fa-

ctum actione teneatur‘, si— comparavit et magis

2:91: ut teneri debeat. Non enim caret fraude,

quiconventus testato perseverat. Βεῧαίως ὅμως

ἡ ἁπλῆ γνῶσις τοῦ τρίτου, ὅτι δ ὅφειλέτης ε”χει πι-

στωτάς δὲν ἀρκεῖ πρὸς ἀνάκλησιν, διότι ἐκ μόνου τοῦ

γεγονότος ὅτι 3 ὀφειλέτης ε”χει πιστωτάς δέν ἕπεται καὶ

ή ἀφερεγγυότης αύτοῦ. N. 10 § 4 Μανῧ- 42 8. Si Sim—

pliciter scio debitorem creditoros habere,

eum non teneri hue artiOne sine Eraudis consci-
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entia. Ai διατάξεις αὗται ἀναφέρονται εἱς τὸν τρίτον,

ὅσον δ ὁρᾷ τὸν ὀφειλέτην τὸ ρδ. ἀπαιτεῖ τελείαν κατα-

δολίευσιν ’,Ο τι δέ ή ἐν ἄρθ. 450 γνῶσις ἰσοδυναμεῖ τῇ

ἐν N. 10 § 3 έὶδοποιήσει τοῦ τρίτου εἱνε πρόδηλον (ΚΟ-

hler σελ 213—UL-Lp law ιῙΟΙἿΙ, IV, 915). Οὕτω

καὶ ΒΘΓΠῘ), (Pundck. II §145 σημ 5) «ἀρκεῖ καὶ

ή γνῶσις τῆς καὶμόνον πιθανῆς βλάῧης τῶν πιστωτῶν·

ὅτι δέ ή βλάῧη εἷνε ὃ κύριος σκοπὸς τῆς πράξεως δέν

εἷνε ἀναγκαῖον.»

Κατοὶ τοὺς IyOn Caen (ᾗ 2774) ἐπὶ πτωχεύσεως

ἡ καταδολίευσις (1ῗῐ“ὶυᾶθ) συνίσταται ἐν τῇ συνάψει

συμῧάσεως ἢ ἀποδοχῇ πληρωμῆς ἐν γνώσει, ὃτι ή αἵ-

ρεσις τῶν πιστωτῶν καθίσταται χείρων (Dal LXXVII.

Ι, 359), Ἀλλ’ ὴ γτῶσις τῆς κακῆς οίκονομικῆς κατα-

στάσεως τοῦ ὁφειλέτου δέν ἀρκεῖ, ἀλλ’ ἀπαιτεῖται γνῶ-

σις τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν (Dal. LXVI, Ι, ῗὶ59ζε,

ἐνῷ ἐπὶ τῆς παυλιανῆς ἀγωγῆς του 1167 ἀρκεῖ ή

γνῶσις τῆς ἀφερεγγυότητος τοῦ όφειλέτου (Lyon Caen

§ 2975 his).

V.—Kaura‘u τοῦτο δέ μόνον εἱνε ὀρθὴ ή γαλλική έ-

κείνη διδασκαλία, καθότι ή γνῶσις τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν δέν ἀποκλείει ἐπί τινων θεμάτων τήν καλήν

πίστιν τοῦ τρίτου, ἐνῷ ἐν τῷ ρδ. ή fruus ἀποκλείει

πᾶσαν καλήν πίστιν. Οὕτωςὸ Α φίλος ών τοῦ B. ἐδέχθη

τὴν ’1 Μαΐου 1890 πληρωμὴν γραμματίων τοῦ B πρὸς

αύτόν, καίπερ γινώσκων τήν παῦσιν τῶν πληρωμῶν τοῦ

B. Τήν 1 Αύγ. ὃ B. ἐκηρύχθη είς πτώχευσιν καὶ ή ἑ-

ποχή παύσεως τῶν πληρωμῶν ὡρίσθη ή 1 Ἀπριλίου.

Ἐν δέ τῷ μεταξύ τῆς ἐνάρξεως τῆς κηρύξεως τῆς

πτωχεύσεως χρόνῳ ὃ Α κατέῧαλε τῷ Β σπουδαῖα ποσά

καὶ ἐξώφλησε πιστωτάς αὐτοῦ, καταῧαλὼν ἐν συνόλῳ

μείζω ποσά τῶν ὅσων παρά τοῦ B ἐ’λαῧεν. Ἔπραξε δέ

τοῦτο λόγῳ φιλίας πρὸς τὸν B. Ἐνταῦα ἕνεκα τῆς κα-

λῆς πίστεως τοῦ Α καὶ τῆς ἐλλείψεως πάσης βλάῧης

τῆς ὃμάδος έκ τῶν πράξεων τοῦ Α ἐν συνόλῳ καὶ ὃ ,οῦ

θεωρουμένων δέν χωρεῖ ἀνάκλησις (Dal ᾖ 309-ἱῖοΠ Ι



-113-

372). Ἐπίσης δ Α τραπεζίτης ποιεῖ προκαταῧολάς τῷ

B πελάτῃ αύτοῦ ἐν γνώσεί τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν

τοῦ Β, κατόπιν δέ ποιεῖὸ B τῷ Α πληρωμὰς ἀλλά

κανονικῶς καὶ συμφώνως τοῖς ὅροις, ὑφ’ ὧν διέπονται αἱ

ἀνέκαθεν μεταξύ αύτῶν συναλλαγαί. Αἱ πληρωμαὶ αὖ·-

ται εἷνε ἀπρόσῧλητοι ἕνεκα τῆς καλῆς πίστεως τοῦ Α.

,διότι ἱ) Α παρασχὼν τοὶς προκαταῧολάς, καίπερ γινώ-

σκων τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν, ἐ’δειξεν ὅτι δέν ἐθεώ-

ρει ταύτην ὡς σπουδαίαν καὶ ἐμπνέουσαν φόῧους πτω-

χεύσεως· διὸ ἐξηκολούθησε καὶ κατόπιν δεχόμενος πλη-

ρωμάς παρά τοῦ Β κανονικῶς χωρὶς νά ἐπῐσπεύσῃ τὴν

διά μιᾶς εἴσπραξιν τοῦ όλου ποσοῦ (Dal, LXIII. I,

9293-1301313 § 955). Ἠ καλὴ πίστις ἐν τοῖς θέμασι

τούτοις στηρίζεται ἐπὶ τοῦ γεγονότος, ὅτι πᾶσα παῦσις

πληρωμῶν δέν ἄγει ἀναγκαίως είς τὴν πτώχευσιν ἀλλά -

πολλάκις ή παῦσις εἱνε στιγμιαὶα καὶ παροδική ἐκ τυ-

χαίας χρηματικῆς στενοχωρίας προκύπτουσα, ἑπομένως

ὃ τρίτος γινώσκων τήν παῦσιν τῶν πληρωμῶν, ἂν μέν

θεωρῇ ταύτην ὡς παροδικὴν καὶ ἐξ ἀντικειμενικῶν γε-

γονότων ἐξάγεται ή πεποίθησις αὕτη, εἷνε ἐν καλῇ πί-

στει,ἀτε μήέπιδιώκων τήν καταδολίευσιν τῶν πιστωτῶν,

ἄν δὲ θεωρῇ ταύτην διαρκῆ, εἷνε ἐν κακῇ πίστει, ἅτε

ἐπιδιώκων ἐπὶ βλάβῃ τῆς ὃμάδος ὺλοκληρωτικήν πλη-

ρωμὴν ἀντὶ μερισματικῆς. ”Αλλως τε ὴ οἰκονομική ἐ’-

ποψις τῶν περιπτώσεων τούτων παρίστησιν ἀμφιῧαρῆ

πρᾶξιν, ἐν ᾗ παρέχονται τῷ πτωχεύσαντι πλείω τῶν

ὅσον αύτὸς παρέχει.

Ἐπίσης καὶ ή μίσθωσις συναφθεῖσα ὑπὸ πάντῃ κα-

νονικούς ὅρους, καίπερ τοῦ τρίτου γινώσκοντος ,τήνγ παῦ-

cw τῶν πληρωμῶν, εἴγε ἀπρόσῧλητος (Dal LE‘LLL 11.46)

Ἐπὶ τῶν θεμάτων τούτων καὶ ἄνευ τῆς ρητῆς διοι-

τάξεως τοῦ νόμου περὶ δυνητικῆς ἀκυρώσεως ήθελομεν

φθάσῃ εἰς τὸ αύτὸ ἀποτέλεσμα. διὰ τῆς exceptio (1011

ἀντιτασσομένης κατά τῆς ύμάδῦς πρῦῒὲῑνθῦῦης τὴν ἀκύ-

ρωσιν· διότι βεῧαίως δόλον ποιοῦσιν οἰ σύνδικοι ἐπιζητοῦν-

τες τὴν ἀκύρωσιν καίπερ τοῦ τρίτου ὄντος ἐν καλῇ πίστει,

8
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§ 41.

1.-Λόγῳ τῆς ἀκυρωσίας ύποχρεοῦται 6 τρίτος νά

ἀποδώσῃ τῇ ὃμάδι πᾶν ὅτι περιῆλθεν αύτῷ ἐκ τῆς πρά-

ξεως ἀδιαφόρως, ἄν εὕρηται ἐν τῷ χρόνῳ τῆς ἐπ’ ἀκυ-

ρωσία ἀγωγῆς έν τῇ περιουσία αύτοῦ ἢ μή, (N. 10 §

22 Πανδ. [1.2 8 Praeror id agit ut per-inde sint-

ommia, atque si nihil alienatnm esset), εὐθυνόμε-

νος, ὡς κακῆς πίστεως νομεύς. Εἷνε δέ 6 τρίτος ἐπὶ τῆς

ἀκυρώσεως πάντοτε κακῆς πίστεως, διότι ναὶ μὲν ἀρκεῖ

γνῶσις τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν παρά τῷ τρίτῳ, ἥτις

αύτὴ καθ’ ἑαυτήν δέν ἀποτελεῖ πάντοτε κακήν πίστιν,

ἀλλ’ ἐπειδὴ ή ἀκύρωσις ἀνατίθεται τῇ κρίσει τοῦ δι-

, καστοῦ, ὅστις ὑπαρχούσης καλῆς πίστεως δέν θέλει ἀ-

παγγείλη τὴν ἀκύρωσιν, συμῧαίνει ὥστε, εἴτε ὀρθῶς

εἴτε ἐσφαλμένως κρίνει τὸ πραγματικὸν τοῦτο γεγονὸς

6 δικαστής, ἀείποτε ὑπάρχει κακὴ πίστις τοῦ τρίτου

(Dal ᾖ 2ἳ1-Ριθῌ. I, 372—Esnault I, 2‘28 —Rous—

seau 446 § 234—Lyon (‘aen§ 2776).

II. — Ο τρίτος ὼς κακῆς πίστεω1ς νομεύς, υποχρεοῦ-

ται εἰς ἀπόδοσιν τοῦ ληφθέντος, ἐν ᾖ ήν τοῦτο κατα--

στάσει έν τῷ καιρῷ τῆς παροχῆς. Πᾶσα δέ ἀπώλεια

ε’ίτε δλικὴ ε1’τε μερική αύτοῦ, τυχαίως γενομένη καὶ

πᾶσα χειροτέρευσις είσὶν εἰς βάρος τοῦ τρίτου, ὑποχρέου-

μένου ὅπως ἀποδώσῃ τήν ἀξίαν τοῦ πράγματος κατά

τάς ἀρχάς τοῦ ἀστικοῦ δικαίου. Ἐπομένως 6 τρίτος ἀ-

παλάσσεται,ἄν τὸ πρᾶγμα ἤθελεν ἀπωλεσθῆ καὶ παρά

τῷ ὁφειλέτῃ μόνον, καθόσον 6 τρίτος ἀποδείξει τὸ γεγο-

νὸς τοῦτο (Sax-way § 206 σημ. ‘Z—MUtive, 1429.

Τὸ αύτὸ κρατεῖ καὶ ἐπὶ ἀντικαταστατῶν πραγμάτων

(Ν. 65 § 2 Πανδ. 12. 1 si frumentum consumpsit

pretium 1‘2.edd1t)

Εάν δέ καὶ καθόσονο τρίτος ἐξεποίησε τὸ πράγμα,

ύποχρεοῦται εἰς ἀπόδοσιν τῆς ἀξίας αύτοῦ, ἄν δέ τὸ

ληφθέν τίμημα εἷνε μεῖζον τῆς ἀξίας, ἀποδίδει αύτὸ
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τοῦτο, διότι θά ἧτο ἄτοπον ἀποδίδων μόνην τὴν ἀξίαν

νά κερδίσῃ ἐκ τοῦ περιπλέον.

Λόγῳ δέ τῆς κακῆς πίστεως ύποχρεοῦται 6 τρίτος, 6'-

πως ἀποδώσῃ ού μόνον τήν ἑαυτοῦ ὠφέλειαν ἀλλά καὶ

τήν βλάδην τῆς ὀμάδος· οὕτως 6 πιστωτής,ὃ ἐν γνώσει

τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν λαῧὼν παρὰ τοῦ ὀφειλέτου

ἐμπορεύματα, ὅπως πωλήσῃ ταῦτα καὶ ἐκ τοῦ τιμήμα-

τος πληρώση ἑαυτὸν καὶ ἄλλους πιστωτάς, ὀφείλει καί·

περ ἐκτελέσας τὴν ἐντολὴν νά ἀποδώσῃ ὀλόκληρον τὸ

τίμημα μετά τῶν νομίμων τόκων, ἐγείρων αύτὸς κατὰ

τῶν λοιπῶν πιστωτῶν τήν COdiCtiOS ine causa 61' ἧς

αἰτεῖται ή ἀπόδοσις τῶν δοθέντων ὼς finita. causa (Dal

III )— Περαιτέρω ύποχρεοῦται 6 τρίτος είς ἀπόδο-

σιν τῶν καρπῶν, ού μόνον τῶν συλλεχθέντων ἀλλά καὶ

τῶν συλλεκτέων. Νόμιμον δέ τόκον ὀφείλει ού μόνον ἀπὸ

τῆς ἐπιδόσεως τῆς ἔπ’ ἀκυρωσία ἀγωγῆς ἀλλ’ εύθὺς

ἀπὸ τοῦ χρόνου τῆς παροχῆς (Humblet, ἀριθ. 406 §

170). Ὡσαύτως ὀφείλει τὴν ἀπόδοσιν παντὸς ἐκ τοῦ

πράγματος προκύψαντος ὀφελήματος οἷον τοῦ κερδηθὲν-

τος λαχνοῦ τῶν λαχειοφόρων ὁμολογιῶν. Καὶ ὠς πρὸς

τὴν ἀπόδοσιν τῶν δαπανῶν τῶν γενομένων ὑπὸ τοῦ τρί-

του κρατοῦσι τά ἐν τῷ ἀστικῷ δικαίῳ περὶ τοῦ καχῆς

πίστεως νομέως ἰσχύοντα, M5161 τοῦ πράγματος δὲ ὀφεί-

λει 6 τρίτος νοὶ ἀποδώσῃ καὶ τοὺς τίτλους τῆς κυριότη-

1o; ὡς παρεπόμενον (KOhIef‘ ἓ 45).

1V. —— Ἀλλὰ. καὶ 1'1 ὃμοὶς ὐποχρεοῦται ἐπὶ ἀμφιδα-

ρῶν πράξεων εἰς ἀπόδοσιν τῆς γενομένης αύτῇ ἀντιπα-

ροχῆς. Ρυθμίζεται δέ ή ύποχρέωσις αὕτη κατά τάς ἀρ-

χοὶς τῆς εύθύνης τοῦ καλῆς πίστεως νομέως, διότι ή δμὰς

εἷνε πάντοτε ἐν καλῇ πίστει, ἀτε ἐνασκοῦσα τὸ ὑπὸ τοῦ

νόμου χορηγούμενον αὐτῇ δικαίωμα τῆς ἀνακλήσεως,

Καὶ καθόσον μέν 16 ἀντικείμενον τῆς ἀντιπαροχῆς

σώζεται 016106610v ὲν τῇ πτωχευτικῇ περιουσίᾳ εἴτε n01—

τεῧλήθη τοῖς συνδίκοις μετὰ τὴν κῆρυξῑν τῆς πτωχεύ-

050); 51:15 ὀφείλεται εἰσέτι, 6 τρίτος δικαιοῦται ὅπως 0'1-



ναλάῧῃ τὸ ἐν τῇ πτωχευτικῇ περιουσία εδρισκόμενον, ἀ-

παλλαγῆ δέ τῆς καταδολῆς τοῦτ ἐ’τι ὀφειλομένου. “Ὀτι

δέ τὸ μετά τήν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως ςκαταδληθέν

τοῖς συνδίκοις λογίζεται πλουτισμὸς τῆς ὃμάδος καὶ ἀ-

ποτελεῖ ὃμαδικὸν (dette C16 10. 1146515513) διδάσκεται καὶ

ἐν τῷ F1A(Pat‘d.§ 1ἳ88--Βθῐι 1, 370—B0d§ 1151

—':\11. § 2838) ἐπὶ τὸ λόγῳ 6'11 μετά τήν κήρυξιν τῆς

πτωχεύσεως, ἐπελθούσης τῆς δεσμεύσεως (dessaisis—

sement) τοῦ πτωχεύσαντος, ή ὀμάς ἀποκτᾷ δικαιώμα-

τα καὶ ὑποχρεώσεις· οὕτως 6 μετά τήν κήρυξιν τῆς

πτωχεύσεως ἀχρεωστήτως ~10111160111611 τοῖς συνδίκοις ἐπ

ἐνασκεῖ τήν COnCliCtiO indebiti ούχὶ ὡς πτωχευτικὸν

πίστωμα, ἀλλΙ ὡς ὀμαδικὸν (Hoist ᾗ 911). Αἰτία δέ

τῆς ·αύτουσίου ἀναλήψεως τοῦ πράγματος δέν εἷνε ή διά

τῆς ἀκυρώσεως ἐπάνοδος τῆς κυριότητος τῷ τρίτῳ, διότι

ή ἀκυρωσία δέν ε”χει ἐνταῦθα ἐμπράγματον δύναμιν, ἀλλ’

ἐνοχικήν, ἑπομένως ένοχική μόνον ὑποχρέωσις τῆς δμοί-

δος τίκτεται πρὸς ἀπόδοσιν τοῦ πράγματο,ς ούχὶ δέ ἀνα-

δίωσις τῆς κυριότητος τοῦ τρίτου (Petersen. 160). Ἐ-

πίσης ἀν οἱ σύνδικοι εἴτε ἐξεποίησαν τὸ ὑπὸ τοῦ τρίτου

παρασχεθέν πρᾶγμα, εἴτε εἰσέπραξαν τό ὑπὸ τούτου δο-

θέν πίστωμα, 619110; παρίσταται ἐν τῇ ὀμάδι διά τά

ποσά ταῦτα ὼς δμαδικὸς πιστωτὴς (créancier d6 1ῖι

masse‘, μή ὑποκείμενος τῇ μερισματικῇ ίκανοποιήσει.

Ἐν πάσῃ ἄλλῃ περιπτώσει 6 τρίτος δικαιοῦται νά ἐ-

νασκήσῃ τήν ἀξίωσιν αύτοῦ ἐπὶ ἀναλήψει τῆς ἀντιπα-

ροχῆς ὼς πτωχευτικὸν πίστωμα καὶ ούχὶ δμαδικόν“ διότι

ή τοῦ τρίτου ἀντιπαροχή δέν ἐπλούτισε τὴν ὀμάδα ὡς

τοιαύτην, καθότι οὔτε ἐν τῇ δμάδι περιελθούσῃ πτωχευ-

τικῇ περιουσίᾳ σώζεται οὔτε αὑτῇ τῇ ὀμάδι κατεδλήθη·

εἷνε λοιπὸν ἁπλοῦν πτωχευτικὸν πίστωμα, ”Αλλως τε

ἀν 6 καλῆς πίστεως ἀγοραστής, οὔσης τῆς ἀγοραπωλη-

σίας ἐξ ἄλλου λόγου ἀκυρωσίμου, ἀναλαμδάνει τὸ πλη-

ρωθὲν τίμημα ὡς πτωχευτικὸν πίστωμα, διατὶ 6 κακῆς

πίστεως ἀγοραστής οὔσης τῆς ἀγοραπωλησίας ἀκυρωσί-

μου ἕνεκα τῆς ἀνακλήσεως, θέλει τεθῆ ἐν κρείττονι
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μοίρᾳ καὶ θέλει λάῧη τὸ τίμημα ὡς 690161116;- πιστωτής ;

Ἰστεὸν ὅμως ὅτι τοι-οῦτοι λόγοι πρακτικῆς 011071196111.-

τος δέν δύνανται νά ἐφαρμοσθῶσιν ἐνταῦθα ἐν, αὐστηρᾷ

συνεπεία. Οὕτως 6 καλῆς πίστεως ἀγοραστής, οὑ ή 0’1--

γοραπωλησία εἷνε ἄκυρος λ. χ. ἐλλείψει ἀνἧος,“Ἱ-(υόλγγοςυ,,χοιρ-Ι

τοσήμου, κατατάσσ-εται”διτᾶΜ-ἓδῆτῖλῆρωθέν τίμημα ὡς

πτωχευτικὸς πιστωτής,,ὀ δέ κακῆς πίστεως ἀγοραστής,

»οὑ ή σύμῧασις ἀκυροῦται λόγῳ ἀνακλήσεως, ἂν μή ἐζ-

ἰ’πλήρωσεν εἰσέτι 16 τίμημα, κρατεῖ αύτό ἀκέραιον.

’Ὀταν δέ 6 πιστωτὴς ἀποδίδῃ ’τὴν ὑπὸ τοῦ πτωχεύ-

,”’ σαντος γενομένην αύτῷ πληρωμὴν, ἀναῧιοῖ τὸ πίστωμα

 

αὑτοῦ ἐνασκούμενον ὡς πτωχευτικόν.

ΝΓ-Ἐάν ή ὃμάς A ἀπαιτῇ παρά τοῦ τρίτου 131000,

λόγῳ τῆς παροχῆς,ὀ δέ Απαρά τῆς Α500 λόγῳ τῆς ἀντι--

παροχῆς καὶ 6 Β ἐν πτωχεύσει ὥν πληρόνει μέρισμα 25/00—

κατοὶ τούς μέν ήΑ ὑποχρεοῦται ὅπως λάῧῃ παροὶ τοῦ B250

καὶ ἐπιτρέψῃ αύτῷ 500 (Wilmowski, 194~V61dern-

ClOl‘ff 1, 349) κατά τοὺς δέ ή Α λαμῧάνουσα τάςῑ 240

δέν ὑποχρεοῦται εἰς ἀπόδοσιν,διότι ἐκ τῆς ἀντιπαροχῆς τοῦ

Β δέν πλουτεῖ ή Α,ἀτε ἀντὶ τῶν 1000 λ-αμῧάνουσα μόνον

250(Sarwey ἓ 31 σημ. ἳν-Ρίῑῐΐιίῐιςὲ 18 σημ. ἕλκοντά

δέ τρίτην ,τινα δόξαν ή Α ἀπαιτεῖ τὸ με’τὌὶΥ τὴν ἱρεῦ-

jm'c χωροῦσαν ἀφαίρεσιν τῆς ἀντιπαροχῆς ὑπολειπόμε-

1999;599:125 (G-OSaok ξ, 48 σημ.νον ποσὸν ἦτοι

15). Ἐκ τῶν δοξῶν τούτων ή δευτέρα εἷνε ἐσφαλμὲνη,

διότι θεωρεῖ ὡς πλουτισμὸν 1710690160;- 16 μετὰ τὴν 0’1—

πόδοσιν τῆς παροχῆς τοῦ Β παρά τῷ Α ὑπολειπόμενον,

ἐνῷ κυρίως πλουτισμὸς τῆς δμάδος εἷνε, 6,11 περιῆλθεν

αύτῇ ἐκ τῆς ἀντιπαροχῆς· Η δέ τρίτη εἷνε ἀπαράδεκ- ”

τος διότι 6 συμψηφισμὸς μετὰ τὴν κήρυξιν τῆς πτωχεύ-

,σεως δέν προτείνεται. Κατὰ ταῦτα ὀρθοτέρα εἷνε ή πρώ-

τη δόξα, δπότε 5'1 μέν τὸ πίστωμα τοῦ Βεῖνεμ δμαδικὸν

θέλει λάδῃ οὗτος 500, εἰ δὲ πτωχευτικὸν τὸ μέρισμα

τῆς πτωχεύσεως τοῦ Α. (Lyon (33θῦ § 966 σημ», 1

—Sir'ey LXXIX, ΙΙ, 145- [ΛΧΧΧΠ. Ιῑ 3ἳ-1.)
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VI.—A5 ἀνωτέρω λύσεις ἐν μέν τῷ ΓρΔ ρητῶς ἀνα-

’γράφονται, ἐν 65 τῷ ΕλΕσυνάγονται,τὸ μέν έκ τῶν γενι-

κῶν άρχῶν τοῦ πτωχευτικοῦ δικαίου. τὸδὲ ἑκ τῶν ἐν

τῷ 96. περὶ παυλιανῆς ἰσχυόντων. Κατα 16 96. ἀποδί-

δεται ή ἀντιπαροχὴ καθόσον σώζεται N. 7, 8 Πανδ.

42 8.... posse tamen clici eamrem apud arbitrum

ex causa animadVertendam, ut si nummi soluti

in bonis exstent, jubeat eos reddi, quia ea ratio-

ne nemo fraudetur lrancke, civil Archiv XVI,

1‘27).K0110’1 τινας, ἕνεκα τῶν ἀρχῶν τοῦ ρδ καθ’ ἀς

ὑπούσης αἰσχρᾶς αἰτίας παρ’ ἀμφοτέροις τοῖς μέρεσι,

κρείττῳν εἷνε ή αἵρεσις τοῦ κατέχοντος, ούδέ ὡς πτω-

χευτικὸν πίστωμα δέν δύναται νά ἐνασκηθῇ ή ἀξίωσιν

τοῦ τρίτου ἐπὶ ἀναλήψει τῆς ἀντιπαροχῆς, 610111 6 τρί-

τος παρίσταται συμμέτοχος τοῦ δόλου τοῦ πτωχεύσαν-

τος κατά τῶν πιστωτῶν αὑτοῦ (Sarwey ᾗ 31 σημ. 4

—Stieglitz, 180, ῙΙῙ.) Ἀλλ’ ή διδασκαλία αὕτη δέν

εἷνε ὀρθή, διότι ἐνταῦθα πρόκειται περὶ ἀμφιμεροῦς σχέ-

σεως, ἐφ’ ἧς συνδέονται πρὸς ἀλλήλας ἡ ἀξίωσις ἐπὶ ἀ-

ναλήψει τῆς 696160; παρά τοῦ τρίτου καὶ ή τοῦ τρίτου

παρὰ τῆς ομάδος(Κι-ειεῐιορο181ιι, 107—Menze], 274

—Kohler, 269.

ΙΙΙ

ΕΓΓΡΑΦΗ ΥΠΟΘΗΚΗΣ

§42.

1,- Κατὰ 16 ΕλΔ δύο εἰσὶ τὰ 0'171011101'1951101 1'71;

κτήσεως ὑποθήκης τίτλος καὶ έγγραφή.

Καὶ κατὰ πόσον μέν ὑπόκειται τῇ πτωχευτικῇ ἀνα-

κλήσει ή κτῆσις τοῦ τίτλου εἴδομεν ἐν § 34, 35, κατὰ

πόσον 65 ὑπόκειται ταύτῃ ὴ ἐγγραφὴ διεξερχομεθα νῦν.
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Πάσα ἐγγραφή γενομένη μετὰ τήν κήρυξιν τῆς πτω-

χεύσεως εἴτε πρὸ τῆς κυρύξεως ει,χε κτηθῆιο τίτλος εἴτε

μετὰ ταύτην εἷνε ἄκυρος Ἠ διάταξις αὕτη συμφωνοῦ-

σα ταῖς γενικαῖς ἀρχαῖς τοῦ πτωχευτικοῦ δικαίου, καθ’

ἃς μετὰ τήν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως ούδεμία πρᾶξις

ἐπιτρέπεται, ἐξάγεταιοιά το) argumentum a con—

tI‘aI‘iO ἐκ τοῦ 451 ἐδ. 1 Πρακτικῶς δέ διὰ τῆς

διατάξεως ταύτης προλαμῧάνεται τὸ ἀτόπημα, ὅπερ

συμῧαίνει, ὃταν οἰ πιστωταὶ ἐκ διαφόρων λόγων συμ-

παθείας, ἰδιωφελείας καὶ τῶν δμοίων ἀναῧάλωσι τὴν

ἐγγραφὴν τῆς ὑποθήκης,οἱ δέ τρίτοι οὑδεμίαν βλέποντες

ἐγγεγραμμένην ὑποθήκην νομίζουσι τήν περιουσίαν μή

ε αρημένην καὶ παρέχουσιν ἐπὶ τῷ ἐχεγγύῳ τούτῳ

πίστιν τῷ ὀφειλέτῃ, κατόπιν ἐγγράφονται αἰ ὑποθῆκαι

καὶ νῦν οί πιστωταὶ οὑτοι εὕρηνταὶ ἀκάλυπτοι.

Ἐν τῷ ΓλΔ οἰ κληρονομικοὶ πιστωταὶ δύνανται νά

ἐγγράψωσιν ὑποθήκην ἐπὶ τῶν κληρονομικῶν ἀκινήτων

τῶν τῷ πτωχεύσαντι περιερχομένων καὶ μετὰ τὴν κή-

ρυξιν τῆς πτωχεύσεως (Dal. LIX. 1, 102), ἐν τῷ ΕλΔ

δέν δύναται, διότι ή τοιαύτη ὑποθήκη εἷνε νόμιμος, αἰ

δὲ νόμιμοι ἐγγράφονται (argumentum a oontrario

4ἀ1 ἐδ. 2) μέχρι τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως.

Ἐπίσης ἐν τῷ ΓλΔ ή νόμιμος ὑποθήκη λόγῳ τόκων

τοῦ ἐνυποθήκου χρέους ἐγγράφεται καὶ μετὰ τήν κήρυ-

ξιν (Aubry et Rau 11 § ‘285 σημ.26-Ροῃῒι, privi-

léges et hypothéques II § 889, 925), τοῦναντίον

ἐν τῷ ΕλΔ.

ΙΙ. — Ἀλλ’ ή ἐν τῇ ήμέρᾳ τῆς κηρύξεως γενομένη

ἐγγραφή εἶνε ἄκυρος; Ὀ νόμος οὐδέν περὶ τούτου ρη-

τῶς θεσπίζει, ἑπομένως κατά τὰς γενικὰς ἀρχάς, ἂν ή

ἐγγραφή γείνῃ ἐν τῇ αὑτῇ ήμέρα, ἀλλὰ μετὰ τήν δημτο-

σίευσιν τῆς κηρυττούσης τὴν πτώχευσιν ἀποφάσεως, εἷνε

ἄκυρος, ἂν δέ γείνῃ πρὸ τῆς δημοσιεύσεως, ἐ’γκυρος. Ἠ

ἐξακρίῧωσις ὅμως τῆς προτεραιότητος ταύτης εἷνε ἐν τῇ

πρακτικῇ σπανίως δυνατή, καθότι οὔτε ή τῆς δημοσι-

εὑσεως τῶν ἀποφάσεων ὥρα σημειοῦται οὔτε ή τῆς ἐγ-
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γραφῆς. M7) ἀποδεικνυομένης δέ τῆς προτεραιότητος ή

ἐν τῇ ἡμέρα τῆς κηρύξεως ἐγγραφή, πρέπει νὰ λογίζη-

ται γενομένη ,μετὰ τήν δημοσίευσιν, ἑπομένως ἄκυρος·

διότι μήόντος ὡρισμένου τοῦ χρόνου τῆς δημοσιεὺσεῳς

τῆς ἀποφάσεως αίτη λογίζεται ἀπὸ τῆς πρωίας τῆς 7)—

μέρας δεδημοσιευμένη. Ἐν τῷ ΓλΔ(ΕΒῐ1·(]ι1.11ίἰ ᾗ 150

—-Lyon (Σοου § 2657—Aubry et Rau 111 § 272

σημ 18)οιδάσκουσιν ὅτι κατὰ τήν ήμέραν τῆς κηρύ-

ξεωςοέν ἐπιτρέπεται ή ἐγγραφὴ καὶ ἂν ἀποδειχθῇ, ὃτι

ἐγένετο ἐν τῇ ἡμέρᾳ ἐκείνῃ πρὸ τῆς κηρύξεως, διότι

κατὰ τὸ ἄρθ, 448 ΓλΔ 7) ἐγγραφή τῆς ὑποθήκης ἐπι-

τρέπεται Jusqu ου jJur du JugcmenL declaratifi

Κατά δέ τὸ ἄρθ 443 7) κήρυξις τῆς πτωχεύσεως καὶ

αί συνέπειαι αὑτῆς ἄρχονται ἀπὸ τῆς χρονολογίας τῆς

καταρτίσεως τῆς ἀποφάσεως καὶ 0'in ἀπὸ τῆς ἐν τῷ

ἀκροατηρίῳ δημοσιεὺσεως αοτῆς (a p’ὶΡῒιίι de 10 date

(111 jugement). Η γαλλική αὕτη διδασκαλία εἶνε παρ’

ήμῖν ἀπαράδεκτος ἕνεκα τῆς διαφορᾶς τοῦ ΕλΔ· διότι

τὸ μέν 451 φέρει «μέχρι τῆς δημοσιεύσεως τῆς ἀπο-

· φάσεως», τὸ δέ 445 ἐν μέν §"l φέρει «ἀπὸ τῆς χρο-

’νολογίας τῆς κηρυττούσης τὴν πτώχευσιν ἀποφάσεως»,

ἐν δέ § 4 «ἀπὸ τῆς δημοσιεύσεως τῆς διαληφθεισης ἀ-

ποφάσεως))’ ἐπειδὴ δέ ἐν τῷ αῗιτῷ άρθρω δέν δύνανται

νά ὑπάρχωσι δύο χρόνοι ἐνάρξεως τῆς δεσμεύσεως (des—

Sflisissemem), ἕπεται ὅτι δι ἀμφοτέρum τῶν ἐκφρά-

σεων εἷς χρόνος ἐνάρξεως θεσπίζεται καὶ δή ὀ τῆς δημο-

σιεύσεως, ὡς ἐ άγεται ἐξ ἄλλων ἄρθρων (45 «μέχρι

τῆς> δημοσιεύσεως)>-577 ἀπὸ τῆς ἐκδόσεως τῆς ἀπο-

φάσεως), έ’νθα μόνη 7) δημοσίευσις ἀναφέρεται, (Οὑ

πάντῃ ἀκριδολογῶν περὶ ταῦτα δείκνυται δ Ράλλης

ΙΙΙ, 43).

Κατὰ τὸ ΓρΔ (ἄρθ. 100) ή ἀπόφασις τῆς κηρύξεως

πρέπει νά ἀναφέρῃ τήν ὥραν τῆς κηρύξεως. Τούτου δέ

μή γινομένου λογίζεται χρόνος 7') μεσημδρία τῆς ἡμέρας

τῆς ἐκδόσεως τῆς ἀποφάσεως. Αί δέ’υπὸ τοῦ πτωχεύ-

σαντος ἐν τῇ ἡμέρα τῆς κηρύξεως γενόμεναι νομικαὶ
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πράξεις (ἄρθ. 6 § 3) τεκμαίρονται ὡς μετὰ τὴν κήρυ-

ιν γενόμεναι, ἐπιτρεπομένης, ὡς εἰκός, τῆς ἀνταποδεί-

ξεως (1101116ιῷ 84—Sarwev ξ 6 σηημ '7). ἈλῚά τὸ

τεκμήριον δέν ἰσχύει ἐπὶ τῆς ἐγγραφῆς ὑποθήκης, ’ἣτις -

δέν ἐπιτρέπεται μετὰ τήν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως

(Etieglitz, i6).

ἓ 43.

I.—~'H ἐγγραφή τῆς ὑποθήκης θεωρουμένη ὡς διατύ-

πωσις, ἢν ἐκπληροῖ μόνος ὀ πιστωτὴς ἄνευ συμπράξεως

τοῦ ὀφειλέτου, δέν ἀποτελεῖ τὸ κύριον μέρος τῆς κτή»

σεως τῆς ὑποθήκης, ἀλλ’ ὡς αύτή καθ’ ἑαυτήν ἀνύπο-

πτος πρᾶξις ἐγκύρως δύναται νά γείνηται καὶ ἐν τῷ ὑ-

πόπτῳ χρόνῳ μέχρι τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως. Ἐπὶ

τοιαύτης βάσεως στηρίζεται τὸ ΙτΔ (ἄρ. 710 «αἱ ὑπο-

θηκικαὶ ἐγγραφαί γειόμ εναι δυνάμει ἐγκὺρου τιίτλουοέν

περιλαμῧάνονται ἐν ταῖς διατάξε σι τῶν προηγουμένων

ἄρθρων, ἀν ὦσι προγενέστεραι τῆς τήν πτώχευσιν κηρυτ-

τούσης ἀποφάσεως») καὶ 76 ΓρΔ (άρ. 12 «ὑποθῆκαι

δέν ἐγγράφονται ἐγκὺρως μετὰ τήν κήρυξιν τῆς πτωχεύ-

σεως--λ1 OlderndOI‘l‘,t 169—17ete1sen) καὶ τὸ πρῶ-

τον νομοσχέδιον του ΓλΔ τοῦ 1838 (911. ἓ2536).

Αλλ’ ἐν τῷ ΓλΔ τοῦ 1838 ἐξενίκησεν ἡ δόξα, ὅτι

ἂν ὀ πιστωτὴς ὃ ἔχων ε”γκυρον τίτλον ὑποθήκης ήδύνατο

πάντοτε ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ νά ἐγγράψῃ τοῦτον, ήθε-

λον βλάπτεσθαι οἱ τρίτοι, οἵτινες βλέποντες τά ἀκίνητα

τοῦ ὀφειλέτου μή βεῧαρημένα παρεῖχον αύτῷ πίστιν,

κατόπιν δέ ἐγγραφομένης τῆς ὑποθήκης ἀφῃρεῖτο ἀπ’

αὑτῶν τὸ ἐχέγγυον ἐκεῖνο. Διά τοῦτο ἐθεσπίσθη μέση

τις δόξα, καθ’ ῆν ἐπιτρέπεται μέν 7) ἐγγραφή ἐνμτῷ ὑ-

πόπτῳ χρόνῳ, ἀλλὰ μόνον ’ἀν γείνῃ ἐντὸς ὡρισμένης

βραχείας προθεσμίας ἀπὸ· τῆς κτήσεως τοῦ τίτλου, Τήν

θεωρίαν, ταύτην ἀκολουθεῖ καὶ τὸ ΕλΔ.

Κατὰ τῆςθεωρίας ταύτης φέρεται ἐν τοῖς Motive

τοῦ ΓρΔ, Ὀ λόγος, οὑτος τοῦ ΓλΔ, ἀτε ὑπερμέτρως ἀ-
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ποδεικνύων, 038E); ἀποδεικνύει’ διότι ἐκ τοὺ αὑτου λόγου

ἐ’πρεπε καὶ ή πρὸ τῶν 10 ἡμερῶν γενομένη ἐγγραφή

ὑποθήκης, πρὸ μηνῶν καὶ ἐτῶν ἤδη κτηθείσης νοὶ ὑπό-

κηται τῇ ἀνακλήσε ι. Η αιιντιολοογία δὲν ἐ’γκειται ἐν τῷ

πτωχευτιιω δικαίῳ, 0'1110‘1 μᾶλλον τῷ ὑποθηκικῷοικαίῳ

0'1-1621517011 7) περιποίησις μείζονος βέῧαιότητο,ις τοῖς βι-

ῧλίοις ὑποθηκῶνοιοὶ τῆς συγχρόνοου ἢ βραχυχρόνου συμ-

πτώσεως κτήσεως τίτλου καὶ ἐγγραφῆς

11. -— Η μεταξύ τῆς 1οης πρὸ τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν ἡμέρας καὶ τῆς ἡμέρας τῆς κηρύξεως γενο-

με.17) ἐγγραφή ὑποθήκης είτε συμῧατικῆς εἴτε δικαστι-

κῆς, ἧς o τίτλος ἐκτήθη ἐγκύρως, εἶνε δυνητικῶς ἀκυ-

ρώσιμος, ἐὰν άπὸ τῆς χρονολογίας του τίτλου μέχρι τῆς

ἐγγραφῆς παρῆλθον πλέον τῶν 15 ἡμερῶν. Ο ἐγκύρως

κτηθεὶς νόμιμος τίτλος ἐγγράφεται καὶ ἂν παρῆλθον

πλεον τῶν 15 ἡμερῶν ἀπὸ τῆς κτήσεως (451). Λόγος

τῆς ἐξαιρέσεως ταύτης εἶνε ἡ υείζων προστασία ὴ τῇ

νομίμῳ ὑποθήκῃ ἀπονεμομένη

111. — Ἠ ἀκύρωσις εἷνε δυνητικὴ ήρτημένη ἐκ τῆς

κρίσεως τοῦ δικαστοῦ· ἑπομένως καίπερ ὑπαρχουσῶν τῶν

προϋποθέσεων τῆς ἀνακλήσεως (λ. χ. γενομένης τῆς ἐγ-

γραφῆς μετὰ ‘20 ἡμέρας) δύναται 0 δικαστὴς να μὴ

ἀπαγγείλῃ ταύτην, ἂν τυχὸν οὑδεὶς ήδὺνατο νά άπα-

τηθῇ 7‘) ἂν ἕνεκα ἀνωτέρας βίας 7) ἄλλης σπουδαίας

αἰτίας ἐῧράδυνεν 7') ἐγγραφή. Ἀλλ’ ή καλὴ πίστις του

ἐνυποθήκου πιστωτου δέν ἀρκεῖ, ἂν ἡ ἐξ αἰτίας αὑτῆς

γενομένη ἀναῧολὴ ἐ’ῧλαψε τοὺς τρίτους παραπλανήσασα

αὑτοὺς ὡς πρὸς τὴν οἰκονομικὴν κατάστασιν του πτω

χεύσαντος (ΑΙ, § 9536).

IV. — Ἐν ταῖς 15 ἡμέραις ὑπολογίζεται ἢ τε ἡμέρα

τῆς ἐγγραφῆς καὶ ή τῆς χρονολογίας τοῦ τίτλου διότι

ἐνταυθα ἐν ἐλλείψει ρητῆς διατάξεως’ισχύουσιν οἱ κα-

νόνες του ἀστικοῦ δικαίου περὶ προθεεσμιῶν, καθ’ ὃ δ τα-

κτικὸς ὑπολογισμὸς εἶνε 1') civilis compu1at10(Wind1

§ 103 σημ, '7—De1‘nb. I ᾗ 88 σημ. )’εν ᾧ συνυπολο-

γίζοντοιι ἠ a qua καὶ ad quam ἡμέραι. Χρονολογία
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τοῦ τίτλου εἷνε ή ἡμέρα τῆς κτήσεως αὑτοῦ. Καὶ δὴ

ἐπὶ συμῧατικῆς ὑποθήκης ἡ χρονολογία τῆς συντάξεως

τοῦ συμῧολαιογραφικοῦ ἐγγράφοο,υ πλὴν ἂν ἡ ὑποθήκη

εἷνε ὑπὸ α’ῗρεσιν ἢ προθεσμίαν, δπότε κταται ἀπὸ τῆς

ἐξόδου τούτων. Ἐπὶ δὲ δικαστικῆς ὑποθήκης ἀφ’ ής

ἐπῆλθεν ἡ τελεσιδικία τῆς ἀποφάσεως εἴτε παρελθούσης

τῆς πρὸς ε”φεσιν προθεσμίας εἴτε ἀποδεξαμένου τοῦ ἀντι-

δίκου τὴν ἀπόφασιν.

V. —— Η προθεσμία παρατείνεται ἐν τῇ ἡμεδαπῇ προ-

στιθεμένης μιας ἡμέρας ἀνὰ πᾶσαν ἀπόστασιν 4 μυριο-

μέτρων μετα ὑ τοῦ τόπου τῆς ἀποκτὴσεως τοῦ τίτλου

καὶ τοῦ τῆς ἐγγραφῆς. Ο νόμος οὑδὲν ἀναφέρει περὶ

τοῦ θέματος, καθ’ ὃ ὑ τίτλος ἀπεκτήθη ἐν τῇ ἀλλο-

δαπῇ. Ἐνταῦθα εἷνε φανερὸν ὅτι ἡ παράτασις κατά

μίαν ἡμέραν ἀνὰ 4 μυριόμετρα δέν ε”γκειται ἐν τῇ

βουλήσει τοῦ νομοθέτου. Ἀφ’ ἑτέρου οὔτε τὸ ἄρθ. 451

τῆς Πολιτ. Δικον. ἐφαρμοσθήσεται, τὸ μὲν διότι οὑδεμία

ἀναλογία ὑπάρχει, τὸ δέ διότι ἕνεκα τῶν μακρῶν προ-

θεσμιῶν τοῦ ἄρθρου τούτου, ὃ σκοπὸς τοῦ νομοθέτου ἡ-

θελεν ἀποτυγχάνη. Διά τοῦτο φρονοῦμεν, ὅτι ἐν τῷ θέ-

ματι τούτῳ ἡ προθεσμία εἷνε 15ήμερος μὴ’ παρατεινο-

μένη· οὑχ ἧττον ὃ δικαστής, λόγῳ τῆς κυριαρχικῆς αὐ-

τοῦ ἐξουσίας ἐπὶ τοῦ προκειμένου, δύναται νά ἀπαιτῇ

ὅπως ταῖς 15 ἡμέραις προστεθῶσι καὶ αἱ ἡμέραι αἵτι-

νες εἷνε ἀναγκαῖαι, ὅπως δ τίτλος ἐκ τῆς ἀλλοδαπῆς

μεταφερθῇ εἰς τὸ ὑποθηκοφυλακεῖον τῆς ἡμεδαπῆς.

\'I — Ἠ κακὴ πίστις τοῦ πιστωτοῦ γινώσκοντρς

κατὰ τὴν ἐγγραφὴν τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν τοῦ ό-

φειλέτου, οὑδεμίαν ἀσκεῖ ἐπιρροήν διότι ὃ νόμος οὑδα-

μῶς ἀπαιτεῖ ὡς προϋπόθεσιν τῆς ἀκυρώεσως τὴν κα-

κην πίστιν.
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IV

ΞΥῙΝΑΛΛΞΕΓΜᾹῚἹΚᾹΙ KAI ΓΡΑΜΜΑΤΙᾹ

ΕΙΣ ΔΙΑΤᾹΓΗΝ

§ 44.

Ι. — Νομοθετικῶς πολλὴν παρέχει δυσχέρειαν ἡ ρύ-

θμισις τῆς πτωχευτικῆς ἀνακλήσεως ἐπὶ πληρωμῆς

συναλλαγματικῶν καὶ γραμματίων εἰς διαταγὴν γενο-

μένης πρὸς τὸν κομιστήν. Τίκτει δὲτὴν δυσχέρειαν ταὺ-

την ἡ φύσις τῶν τίτλων τούτων ὡς σπουδαίου μέσου ἐμ-

πορικῶν πληρωμῶν συνδυαζόμενῃ πρὸς τὸν εἱδικὸν κα-

νόνα, καθ’ “ὸν διὰ τῆς μὴ ἐγκαίρου διαμαρτυρήσεως ἀ-

ποσῧέννυται ἡ ἀἸληλέγγυος ἐν..χὴ τῶν ὀπισθογράφων,

Ἐντεῦθενοέ εὕρηται 6 νομοθέτης πρὸ διλήμματος, ειτε

θεΕσπίσει τὸ παραδεκτὸν τῆς ἀνακλήσεως εἴτε τὸ ἀπα

ράδεκτονταὑτης. ἅτε ἀμφοτέρων τῶν ὺδῶν παρουσιαζουσῶν

σοῧαρά πλεονεκτήματα καὶ μειοονεκτὴυ.ατα, Τῆς πρωτης

τὸ ρΗειονέκτημα εἱνε, ὅτι προσῧαλλομένης τῆς πληρωμῆς

καὶ ἀναλαμῧανοΙυσης τῆς δμάδο ς τά δοθέντα, 6 γομιστής

δέιν ἔχει νῦν ἀναγωγὴν κατὰ τῶν ὀπισθογράφων, διότι ἐ’-

νεκα τῆς πληρωμῆς δέν συνετάχθη διαμαρτυρικόν, ἄνευ

δὲ τοιούτου ἀναγωγὴ δέν χωρεῖ’πλεονέκτημα δέ ὅτι οὑδε-

μία εἰσάγεται ἐξαίρεσις τῶν γενικῶν ἀρχῶν τῆς πτω-

χευτικῆς ἀνακλήσεως. Ἡ δὲ δευτέρα ὑδὸς μειονέκτημα

μέν ἔχει, ὅτι εἰσάγει ἐξαίρεσιν τῶν γενικῶν ἀρχῶν τῆς

ἀνακλήσεως, πλεονέκτημα δὲ, ὅτι ούδόλως μειοῖ τά οἱ-

κονομικά προσόντα τῶν τίτλων τούτων ἐν ταῖς συναλ-

λαγαῖς. Ἐν τῷ διλήμματι τούτῳ εὑρισκόμενος 6 νομοθέ-

της δέν ἐδίστασεν, ὅπως ἀποφεύγων τὴν συντάραξιν καὶ

τὸν κλονισμὸν τῆς οἰκονομικῆς, ἀξίας τῶν τίτλων τούτων

διὰ τῆς μειώσεως τῶν ἐχεγγύων αὑτῶν, τάμῃ τῃν δευ-

τέραν ὁδόν, ἀφίνων ἐπὶ μικρὸν ἐν νηδὺμῳ ὕπνῳ τὸ Rtr‘l—

Chlrrx jUF- Πρὸςοέ ’τὸ ἀντίθετον σύστημα ἤθελεν ἀγάγῃ
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καὶ εἱς διεθνεῖς περιπλοκάς, ὁίν ἡ ἀγωγὴ ἤθελεν ἐνα-

σκηθῆ’εν τῆ ἀλλοδαπῇ,

Τὸ δὲ ἐπιτυχὲς καὶ σκόπιμον τῆς τοιαύτης λύσεως

μαρτυρεῖ ἡ ἐν ταῖς σπουδαιοοτέραις νομοθεσίαις ἀναγρα-

φὴ τῆς ἀρχῆς ταύτης (ΙτΔ τοῦ 1882 ἀριθ. Ἷ11. Ἐὰν

μετὰ τὴν παῦσιν τῶν πληρωμῶν καὶ πρὸ τῆς κυρύξεως·

τῆς πτωχεύσεως ἐπληρώθησαν συναλλαγματικαί, ἡ ἀ-

γωγὴ πρὸς· ἀνάκλησιν τῶν καταβληθέντων δύναται νὰ

1mηθῃ μόνον κατὰ τοῦ τελευταίου ὑποχρέου ἐκ τῆς

ἀναγωγῆς, ὅστις εἶχε γνῶσιν τῆς παύσεως τῶν πληρω-

μῶν ἐν τῷ χρόιῳ τῆς ἐκδόσεως ἢ τῆς· ὀπισθογραφή-

σεως· τῶν συναλλαγματικῶν.-ΓρΔ § 2'7. Πληρωμαὶ

συναλλαγματικῶν ὑπὸ τοῦ ὀφειλέτου ὃὲν δύνανται νά

ἀναζητηθῶσι δυνάμει τοῦ ἀρθ. 23§ I, ἂν ὁ πληρω-

νόμενος κατὰ τὸ συναλλαγματικὸν δίκαιον ἤθελεν ὑ-

ποχρεοῦσθαι είς ἀποδοχὴν τῆς πληρωμῆς ἐπὶ ἀπωλείᾳ

τῆς συναλλαγματικῆς ἀγωγῆς κατ’ ἄλλων ἐκ τῆς συ-

ναλλαγματικῆς ὑποχρέων. Τὸ πληρωθὲν ποσὸν πρέπει

νᾶ ἀποδοθῇ ὑπὸ τοῦ τελευταίου ἐξ ἀναγωγῆς ὑποχρέου

ἢ ὅταν οὗτος ἐπραγματεύθη τὴν συναλλαγματικὴν διὰ

λογαριασμὸν τρίτου, ὑπὸ τοῦ τρίτου, καθόσον ὁ τε-

λευταῖος ὑπόχρεως ἢ ὁ τρίτος ἐγίνωσκεν ἐν τῷ χρόνῳ

τῆς πραγματεύσεως τῆς συναλλαγμαΞ-ικῆς ἢ τῆς ἐντολῆς

πρὸς πραγμάτευσιν τὰ εἰ] 23§ 1 περιστατικά-Λύστρ,

Δικ. τοῦ 1884 ἀρθ. 8, ἳῖ-ΓλΔ § -149-Βελγ. Δικ.

§ 449.) ’.Ἀλλ’ εἰσὶ καὶ νομοθεσίαι ἐν αἷς, ’ἡ ἀντίθετος

ἀπαντᾷ λύσις τὸ ΓλΔ τοῦ 1807 τὸ ἀγγλικὸν, τὸ ἀμε-

ρικανικόν, τὸ ίσπανικὸν καὶ θεωρητικῶς ὑποστηρίζει ταύ-

την 6 (:OHUGIC (ᾗ 59).

§ 45.

1 — Ἠ ἀνάκλησις ἀποκλείεται προκειμένου περὶ

πληρωμῆς γοενο.υ ένης ὑπὸ τοῦ πτωχεύσαντος πρὸς τὸν κο-

μιστὴν τῆς συναλλαγματικῆς.

Ἠ πληρωμὴ πρέπεει νά ἐγένετο μεταξύ τῆς ἡμέρας
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τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν καὶ τῆς κηρύξεως τῆς πτω-

χεύσεωτς. Η μετὰ τὴν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως γενο-

μένη εἷνε ἄκυρος 1)·11 1XVIII I, 139).

II. — Η ἑρμηνεία τῆς περικοπῆς τοῦ ἡμετέρου νό-

μου «ἐὰν ἐπληρώθησαν συναλλαγματικαὶι παρουσιάζει

δυσχερείας, ἀτε τοῦ νόμου μὴ σαφηνίζοντος ποῖον εἶδος

πληρωμῆς ἐννοεῖ, τήν πληρωμὴν ληκτῆς ἡ καὶ ἀλήκτου

συναλλαγματικῆς καὶ τὴν πληρωμὴν τὴν γενομένην διά

χρημάτων καὶ ἐμπορικῶν γραμματίων ἢ καὶ per dati-

onen in solutum-,Ἀλλᾰι, καίπερ τοῦ γράμματος τοῦ

νόμου μὴ ἀποκλείοντος τήν πλατυτέραν ἑρμηνείαν, διό-

τι ἡ λέξις ἐπληρώθησαν δύναται νοὶ σημάνῃ πάντα τρὶ

εἴδη ταῦτα τῆς πληρωμῆς, τὸ πνεῦμα ὅμως αὑτοῦ πεί-

θει, ὅτι πρόκειται περὶ πληρωμῆς συναλλαγματικῆς λη-

κτῆς γενομένης διά μετρητῶν ἢ ἐμπορικῶν γραμματίων

ἑπομένως ή πληρωμὴ ἀλήκτου συναλλαγματικῆςσι’ οἱου-

δήποτε μέσου καὶ ἡ πληρωμὴ ληκτῆς μέν συναλλαγμα-

τικῆς ἀλλὰ per dationem in solutum εἷνε ἄκυρος

κατὰ τὸ 449 καὶ ἀπέναντι τοῦ κομιστοῦ’ διότι 6 νομο-

θετικὸς λόγος τῆς παρούσης ἐξαιρέσεως, ἡ ὑποχρέωσις

τοῦ κομιστοῦ ὅπως λάῧῃ τὴν προσφερομένην πληρωμὴν

καὶ ἡ ἐντεῦθεν ἀπώλεια τῆς ἀναγωγῆς δέν ὑπάρχει ἐπὶ

τοῦ προκειμένου, ενθα 6 κομιστὴς δύναται ἀκινδύνως νά

ἀρνηθῆ τήν πληρωμήν, ἀτε μὴ προσηκόντως γιγνομέ-

νην, ἄρα μη χωροῦντος τοῦ 45ἳ ἐφαρμόζεται τὸ 449,

οὑ ὑπάρχωσιν αἱ προοϋποθέσεις (\I ἓ 2543— Fed, ᾖ

140 - Boist. § 956 — Lyon ('aen §2778 —— Dal

III-XVIII. ΙΙ, 139-1ιΧ1Χ, Π, 16).

ΠΙ. —— Γενομένης πλη.ρωμῆς πρὸς τὸν κοτ.ιμιστὴν ἐπὶ

θέματος, καθ’ 6 ή σύνταξις διαμαρτυρικοῦ εἶνε περιττή,

δέν ἐφαρμόζεται τὸ 4592 ἀλλά τὸ 450. Η σύνταξις

διαμαρτυρικοῦ εἷνε περιττή, ἂν δι’ ὅρου τεθέντος ἐν τῇ

συναλλαγματικῇ ἀπαλλάσσεται δ κομιστὴς τῆς ὑπο-

χρεώσεως, συντάξεως διαμαρτυρικοῦ, ἂν παρῆλθεν ήδη

ἡ προθεσμία πρὸς σύνταξιν, ἀν μ7] ὑπαρχόντων ὀπισθο-

γράφων καὶ μὴ γενομένης προῧλέψεως, 6 κομιστὴς εχῃ
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ἀναγωγὴν· κατὰ τοῦ ἐκδότου καὶ ἄνευ διαμαρτυριιιοῦ,

τέλος ἀν συνταχθέντος ήδη διαμαρτυρικοῦ ἐγένετο ἡ

πληρωμή. “Εδροίζεται δέ ἡ λύσις αὕτη ἐπὶ τῆς σκέψεως,

ὅτι ἀφοῦ κύριος λόγος τῆς διατάξεως τοῦ 452 εἷνε ἡ ἀ-

δυναμία τῆς συντάξεως διαμαρτυρικοῦ ἕνεκα τῆς πλη-

ρωμῆς καὶ ή ἐντεῦθεν στέρησις τῆς κατὰ τῶν ὀπισθο-

γράφων ἀγωγῆς, ὅταν ἡ σύνταξις διαμαρτυρικοῦ εἷνε

περιττή ἐξ ἄλλης αἰτίας καὶ ούχὶ ἕνεκα τῆς γενομένης

πληρωμῆς δέν χωρεὶ ἓ) λόγος οὗτος καὶ ἑπομένως ούδέ

ἡ διάταξις, ής τοὶ ὅρια πρέπει νὰ περιορισθῶσιν ἐντὸς

τοῦ σκοποῦ τοῦ νόμου. Οὑδέ ἀντίκειται τῇ ἑρμηνείᾳ

ταύτῃ ὸκανὼν cessante ratione legis non cessat

Iex ipsa, διότι δέν πρόκειται περὶ καταργήσεως ἰσχυ-

ούσης διατάξεως, ἀλλ’ ἀπλῶς περὶ ἐξευρέσεως τῶν ό-

ρίιι-ν τῆς διατάξεως, ἀτινα ἐκ τοῦ γράμματος τοῦ νό-

μου οὑ πάντῃ ἀκριῧῶς καθορίζονται. Τήν δόξαν ταύτην

δέχονται καὶ ἐν τῷ ΓλΔ, ὅπου τὸ ρῆμα τοῦ νόμου ἔχει

ὡς παρ’-ἡμῖν. (Hoist. § 957—P0nt ἐν Sirey LXVII.

1, 193 —— Dal. LXXHI. 1, 351 —— LXXVI. I, 38 —

IQXVI. ,1, 317—LXXII. 1, 188-11ΧΧ1. I. 80). Τού-

ναντὶον ἄλλοι (Ben. Ι, 404—Da1. ᾖ 338—Ly0n Gaen

ἓ 2781—Namur III ἓ 1067) ἰσχυρίζονται ότι ὑ νο-

μοθετικὸς λόγος τοῦ 452, ὡς καταδεικνὺουσιν αἱ ἐν ταῖς

γαλλικαῖς βουλαῖς γενόμεναι συζητήσεις, δέν ήτο μόνη

ἡ διάσωσις τῆς ἀναγωγῆς, ἀλλά καὶ ἡ διευκόλυνσις τῆς

κυκλοφορίας τῶν τίτλων τούτων, τοῦ κομιστοῦ μηδόλως

ύποχρεουμένου εἰς ἀπόδοσιν τῶν πληρωθέντων εἴτε ἐγί-

νωσκε τήν παῦσιν τῶν πληρωμῶν εἴτε μή. Les effets

de 00m merce, ἔλεγεν ὅ Tripier ἑν τῇ Βουλῇ τῶν

Πατρικὶων, sont une sorbe do, monnaie, dont il me

but pus alterer IEL valeurKfi ναὶ μὲν ἐνταῦθα. ἑλ-

λείπει ὁ ἕτερος τῶν λόγων τοῦ 4ὖῖ ἀλλ’ ὑπάρχοντος

τοῦ ἄλλου, ἡτοι τῆς προστασίας τῆς κυκλοφορίας, χωρεῖ

τὸ [ιῖἳ. ”Αλλως τε ἂν τὸ 45ἳ εἷχε τὴν ἐ’ννοιαν, ἢν τῷ

ἀποδίδει ἡ πρώτη δόξα ε”πρεπε νά εἷνε διατετυπωμένον

συμφώνως τῇ ἐννοίᾳ ἐκείνῃ, ἐνῷ νῦν εἶνε λίαν γενικῶς
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διατετυπωμένον. Κατὰ τῆς δευτέρας δόξης παρατηρῶ,

ὅτι ἡ προστασία τῆς κυκλοφορίας δέν εἷνε λόγος το-

σοῦτον σπουδαῖος, ὥστε χάριν αὑτοῦ νά παρορᾶται ἡ

κακὴ πίστις τοῦ τρίτου καὶ ἑπομένως νά ἀποκλείηται

τὸ 450 ἐφαρμοζομένου τοῦ 452 Ἠ δέ γενικὴ διατύπω-

σις τοῦ 452, ἂν δέν εἷνε ὑπὲρ τῆς πρώτης γνώμης, βε-

ῧαίως ὃμωςδέν ἀποτελεῖ ἐπιχείρημα κατ’ αὑτῆς.’1“ούναν-

τίον ἀπὸ πρακτικῆς ἐπόψεως ὑπάρχουσι σπουδαῖοι λόγοι

ὑπὲρ τῆς πρώτης δόξης, διότι ή ἀνισότης τῶν πιστωτῶν

τότε μόνον πρέπει νά ἐπιτρέπεται, ὅταν σημαντικοὶ λόγοι

μάχωνται ὑπὲρ αὑτῆς, ὅπερ ἐπὶ τοῦ προκειμένου δέν ὑ-

πάρχει

Κατά τὴν πρώτην δόξαν ἐλυθη τό ζήτημα νομο-θε

τικῶς καὶ ἐν τῷ ΓρΔ (l‘ittinq § 16 II—MOtive §‘27

—K0hler§ 41 σελ. ἳ4ἳ).

IV. -Τὸ 4ῧῖ χωρεῖ, ἀν ό πτωχεύσας δ ποιῶν τὴν

πληρωμὴν εἷνε ὃ πληρωτὴς τῶν συναλλαγματικῶν’ ἄν

ὅμως οὑτος εινε όπισθογράφος ο ἐκδότης ἢ ἀλλος τις

πληρώνων κατὰ παρέμῧασιν, ἐπειδὴ ἐπὶ τῆς τιμητικῆς

ταύτης πληρωμης εἷνε ἀναγκαία ἡ σύνταξις διαμαρτυ-

ρικοῦ, ἐ’πεται ἐκ τῶν ἐν ΙΙΙ ἐκτεθεντων, ὅτι ἡ τοιαύτη

πληρωμὴ δέν ὑπόκειται τῷ 4ὃῖ

Υ. —— Ἀλλ’ ἄν ἐ’πὶ τῶν θεμάτων τοῦ 45ἳ ἀποκλείε-

ται ἡ ἀνάκλησις κατά τοῦ κομιστοῦ, δέν ἕπεται ότι

ἀποκλείεται καὶ κατά τοῦ κυρίως ἐκ τῆς συναλλαγγατι-

κῆς ὠφελουμένου ἤτοι τοῦ ἐκδότου καὶ τοῦ διατάκτου

ἐπὶ τῆς κατ’ ἐντολὴν ἐκδοθείσης συναλλαγματικῆς. Οὑ-

τοι πρῶτοι κυκλοφορήσαντες τὴν συναλλαγματικὴν ἐ’-

λαῧον τὸ ἀντίτιμον αὑτῆς παρὰ τοῦ λήπτου καὶ κατ’

αὑτῶν χωρεῖ ἀνάκλησις, ἀν κατὰ τὸν χρόνον τῆς ἐκδό-

σεως ·7] τῆς ἐντολῆς πρὸς ἔκδοσιν τῆς συναλλαγματικῆς

ὑπάρχωσιν αἱ προϋποθέσεις τοῦ 450 καὶ δὴ γνῶσις τῆς

παύσεως τῶν πληρωμῶν. Ὀ νόμος ἀναφέρει, ὅτι ἡ γνῶ-

σις τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν πρέπει νά ὑπάρχει ((ἐν

τῷ καιρῷ τῆς ἐκδόσεως τῆς συναλλαγματικῆς), ἀλλά

προκειμένου περὶ τῆς γνώσεως τοῦ διατάκτου, αὕτη πρέ-
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πει val ἐξετάζηται ἐν τῷ χρόνῳ,καθ’ὒν ἐ’δωκεν οὗτος τὴν

ἐντολὴν πρὸς ἔκδοσιν καὶ οὑχὶ ἐν τῷ χρόνῳ τῆς ἐκδόσεως

αὑτῆς· διότι ἀφ’ ἧς ἐδόθη ἡ ἐντολὴ λογίζεται ὃ δια-

τάκτης πλουτίσας κατὰ τὴν ἀξίαν τῆς συναλλαγματι-

κῆς, ἑπομένως ἐν ἐκείνῳ τῷ χρόνῳ ἐξετάζεται ἡ γνῶσις

αὑτοῦ. (Brav. V, c2'74). ἱ

Ἀλλὰ καὶ ἡ“γνῶο“ις τοῦ κατ’ ἐντολὴν ἐκδότου, ὑπάρ-

χουσα κατὰ τὴν ἔκδοσιν τῆς συναλλαγματικῆς, ἀρκεῖ

ὅπως στηρίξῃ ἀνάκλησιν κατά τοῦ διατάκτου, διότι ἡ

γνῶσις τοῦ ἀντιπροσώπου βλάπτει τὸν ἀντιπροσωπευό-

μενον (1. 51 Πανδ. ἳ1. 1 - 1, 16 §3 Πανδ. 40.1ἳ -

Wind. ᾖ 73 σημ, iS-Cosaok ᾗ 19 ἀρ. 5.)

Κατοὶ τὰ λοιποὶ ἐφαρμόζεται τὸ 458, ἑπομένως ἡ ἀ-

κύρωσις εἷνε δυνητικὴ ἐξαρτωμένη ἐκ τῆς κρίσεως τοῦ

δικαστοῦ.

Ἐκ τοῦ συνδυασμοῦ τοῦ § 1 πρὸ τὸν § 3 τοῦ 45ἳ

προκύπτει, ὅτι οσάκῑς ὃ ἑκῧότης ἢ ὃ διατάκτης εἷνε δ

αὑτὸς καὶ κομιστής, ἀργεῖ τὸ. 45ἳ καὶ ἐφαρμόζεται τὸ

450 (Dal. LXVII. 1, 4ῗῖ).

ΧΠ, -Τοὶ περὶ συναλλαγματικῶν ἐν τοῖς ἀνωτέρω

ἀναπτυχθέντα κρατοῦσιν ἀναλόγως καὶ ἐπὶ τῶν εἰς διοι->

ταγὴν γραμματίων (ἐν τῷ ΓρΔ. Ἣθοῇεωπσυναλλαγ-

Hon-m9] δηλοῖ τάς τε συναλλαγματικοὶς τοῦ ΓλΔΙ (ge-

zogener VVechsel) καὶ τά εἰς διαταγὴν γραμμάτια

oigener Weohse1)'o€5w καὶ τὸ κατάΙτΔ τοῦ 188ἳ (§

3152) ἐν τῆ oambiale περιέχονται ἡ, oambiale Stric—

to gengu'm; τὸ paghero cambiario (εὶς διαταγὴν

γραμμάτιον).

"Evaxaz. τῆς φύσεως τοῦ εἰς διαταγὴν γραμματίου, ἐνῷ

τὸ πρόσωπον τοῦ ἐκδότου καὶ πληρωτοῦ εἷνε ἕν, δέν ἀ-

weuebverau ἡ ἐκ τοῦ 450 ἀνάκλησις κατὰ τοῦ ἐκδότου,

ἀλλὰ mural τοῦ πρώτου όπισθογράφου, διότι οὗτος ὠφε-

λήθη τὴν ἀξίαν τοῦ γραμματίου διαπραγματευθεὶς αύ-

τό. Ἠ δέ γνῶσις τοῦ πρώτου ὸπισθογράφου δέν ἀπαι-

τεῖ-ται ὅπως ὑπάρχῃ κατὰ τὸν χρόνον τῆς ἐκδόσεως- τοῦ

τίτλου (Οὕτω ΓλΔ 449), ἀλλ’ ἀρκεῖ ἄν, ὑπάρχῃ, κατὰ
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τὸν χρόνον τῆς ὁπισθογραφήσεως (ΕλΔ 452) διιότι 6

πλουτισμὸς τοῦ όπισθογράφου ἐπέρχεται κατὰ τὸν χρό-

νον τῆς ὸπισθογραφήσεως καὶ ούχὶ τῆς ἐκδόσεως, ἡτις

μόνη ὡς πρὸς τὸν Οπῑσθογράφῡν ἀποτελεῖ ἀπλῆν κανό-

νισιν τοῦ χρέους.

VII. -— Υπαρχούσηςείκονικότητος καὶ καταστρατη-

γὴσεως τοῦ νόμου ἡ ἀνάκλησις χωρεῖ καὶ κατὰ τοῦ κο-

μιστοῦ’ οὕτως ἄν δ Α πιστωτής, ὅπως τύχῃ πληρωμῆς

παρὰ τοῦ Β, παρεμῧάλει τρίτον πρόσωπον Γ ώς λή-

πτην, ὅστις 6'7r1600ypacqnei τῷ Α -r6 ὑπὸ τοῦ Β ἐκδοθὲν

γραμμάτιον,ή ἀνάκλησις, ἀποδεικνυουμένου τοῦ τοιούτου

δόλου, χωρεῖ καὶ κατὰ τοῦ A (Lyon Caen § 2780).

I‘

ΥΠΟΠΪΟΣ ΧΡΟΝΟΣ

§ 46.

I. — Μία τῶν προϋποθέσεων τῆς πτωχευτικῆς ἀνα-

κλήσεως εἶνε ἡ σύμπτωσις τῆς καταρτίσεως τῆς ἀνα-

κλητῆς πράξεως ἐντὸς ὡρισμένου πρὸ τῆς κηρύξεως τῆς

πτωχεύσεως χρόνου, τοῦ καλουμένου ὑπόπτου χρόνου,

Τὸ μῆκος τοῦ χρόνου τούτου κανονίζεται διαφόρως

ἐν ταῖς καθέκαστα νομοθεσίαις.

Ἐν τῷ ρδ. ούδεὶς χρονικὸς περιορισμὸς κεῖται πρὸ τῆς

misosi in possesionen. ’Ἀλλ ἀπαιτεῖται ὅπως ἡ ὰ-

φερεγγυότης προϋπάρχῃ τῆς πράξεως καὶ 6 ὀφειλέτης

ἐν γνώσει αύτῆςιconsilium) ἐπιχειρήσῃ τὴν ἀνακλη-

τὴν πρᾶξιν.

Ev τῷ ΓλΔ τοῦ 1838 δ χρόνος τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν προσδιοριζόμενοςσι’ ἀποφάσεως τοῦ πτωχευ-

τικοῦ δικαστηρίου ἀποτελεῖ τὴν βάσιν τοῦ προσδιορι-

σμοῦ τοῦ ὑπόπτου χρόνου. Καὶ ἐπὶ μὲν τῶν τοῦ 446

πράξεων ἐ’ναρξις τοῦ ὑπόπτου χρόνου εἷνε ἡ δεκάτη πρὸ

τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν ἡμέρα, ἐπὶ δέ τῶν τοῦ 447



αὑτὴ ἡ ἡμέρα τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν, κοινὴ δὲ

’λῆξις ἡ ἡμέρα τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως.

Ἐν τῷ πρωσ. δικ. (τοῦ 1855) ἀπαντᾷ ἡ ἀναδρομὴ

τοῦ χρόνου τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν ὑπὸ τοῦ δικαστη-

ρίου, ἀλλ’ οὑχὶ πέραν τῶν 6 μηνῶν πρὸ τῆς κυρύξεως.

Ἐν τῷ ΓρΔ (τοῦ 1879) ἐγκατελείφθη τὸ σύστημα

τοῦ ΓλΔ εἰσαχθέντος διττοῦ νεωτερισμοῦ. Ἀφ’ ἑνὸς μὲν

neural τὸ παράδειγμα τοῦ πρωσ. δικ. ἡ ἀναδρομὴ τῆς

παύσεως τῶν πληρωμῶν οὑδέποτε προῧαίνει πέραν τῶν

6 μηνῶν πρὸ τῆς κηρύξεως· ἑπομένως πρᾶξις κατοιρτιν

σθεῖσα πρὸ τοῦ ἕκτου μηνὸς πρὸ τῆς κηρύξεως εἶνε ἀ-

πρόσῧλητος καὶ ἂν έν ᾧ χρόνῳ ἐγένετο ἡ πρᾶξις 6 όφει-

λέτης εἶχε παύση τοὶς πληρωμάς αὑτοῦ. Τὴν λύσιν δέ

ταύτην, ἡτις θέτει ἐν τῷ ΓρΔ στενότερα τῇ ἀνακλήσει

ὅρια τῶν ἑν τῷ ΓλΔ, δικαιολογοῦσι τὰ Motive (1508)

ώδε’ «Τά θέματα, ἐν οἷς ἤδη πρὸ 6 μηνῶν πρὸ τῆς κη-

ρύξεως εἶχεν ἐπέλθῃ παῦσις τῶν πληρωμῶν εἰσὶ σπα-

νιώτατα καὶ χάριν τῆς βεῧαιότητος καὶ ἀσφαλείας τῶν

συναλλαγῶν πρέπει val μὴ ἐπιτρέπηται ἐπ’ αὑτῶν ἀ-

νάκλησις· διότι εἴτε δὲν εἷνε ἀναμφίῧολον τὸ γεγονὸς

τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν, ἐν οὕτως ἀπομεμακρυσμένῳ

χρόνῳ εἴτε ἡ πάροδος τοσούτου χρόνου ἐνισχύει παρὰ

τοῖς τρίτοις τὴνίδέαν, ὅτι ἡ τότε παῦσις τῶν πληρωμῶν

ήρθη ἐν τῷ μεταξύ ἐνεργηθεισῶν νέων πληρωμῶν.»Ἀφ’

ἐτέρου δὲ δέν προσδιορίζεται ὑπὸ τοῦ δικαστηρίου ἐνιαῖος

χρόνος παύσεως πληρωμῶν διά πάντας τοὺς πιστωτάς,

ἀλλ’ ἐν ἑκάστῳ θέματι ἀνακλήσεως, τὸ δικάζον δικα-

στήριον προσδιορίζει τὸν χρόνον τῆς παύσεως τῶν πλη-

ρωμῶν (Viildem. ΙΙ, 179—Weng1er, 494——Peter-

sen, 351). Ὁ νεωτερισμὸς οὗτος ἐ’χει τὸ μειονέκτημα

τῆς τυχὸν ἐκδόσεως ἀντιφατικῶν ἀποφάσεων ὑπὸ τῶν

διαφόρων δικαστηρίων, ἀλλά καὶ τὸ πλεονέκτημα τῆς

πλήρους καὶ ἐλευθέρας ἐκτιμήσεως πάντων τῶν πραγ-

ματικῶν γεγονότων ἑκάστης δίκης, ὅπερ ἐλλείπει ἐν τῷ

ΓλΔ καὶ ΕλΔ, ἐ’νθα ἐν μιᾷ εἰδικῇ δίκῃ προσ-διορίζεται

6 χρόνος οὗτος.



Ἐν τῷ ΙτΔ (τοῦ 1882 § 707)o, χρόνος τῆς παύ-

σεῳς τῶν πληρωμῶν δὲν. ἀνατρέχει πέραν τῶν 3 ἐτῶν

πρὸ τῆς κηρύξεως, ήν προθεσμίαν θεωρεῖ λίαν μακρὰν

δ Vidari (J. fallimenti I § '70) A’11’b χρόνος τῆς

παύσεως τῆς πληρωμῆς προοδιορίζεται διά μιᾶς ἀπο-

φάσεως (ὀίρ. 706) Τὸ, ἰταλικὸν σύστημα εἷνε νομοθετι-

κῶς τὸ ὀρθότερον.

ΙΙ —.—T6 ΕλΔ ἕπεται τῷ ΓλΔ Καὶ δὴ ἐπὶ μὲν τῶν

πράξεων τοῦ. 449 πρέπει ἡ κατάρτισις τῆς, πράξεως val

συμπίπτῃ μεταξύ τῆς δεκάτης ἡμέρας πρὸ τῆς παύσεως

τῶν πληρωμῶν καὶ τῆς τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως.

Ἐπὶ δέ, τῶν τοῦ. 450] ἡ κατάρτισις τῆς πρά-

Εεως καὶ ἡ γνῶσις τοῦ τρίτου περὶ τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν πρέπει val συμπίπτῃ ἐν τῷ χρονικῷ δια

στήματι μεταξύ τῆς ἡμερας τῆς παύσεως τῶν. πληρω-

μῶν καὶ της. τῆς κηρυξεως τῆς πτωχεύσεως. Ἠ δια-

φορά αὕτη τῆς ἐνάρξεως τοῦ ὑπόπτου χρόνωἐν τοῖς δύο

θέμασι δικαιολογεῖται ἐκ τοῦ. ὅτι ἐν μέν τῷ δευτέρῳ θέ-

ματι εἷνε λογικῶς ἀδύνατον, ὅπως 6 τρίτος γινωσκῃ τὴν

ἐπελθοῦσα-,ν παῦσιν τῶν πληρωμῶν πρὸ τῆς ἐπελεύσεως

αὑτῆς, ἀναγκαίως ἄρα ή» προθεσμία ἄρχεται ἀπὸ τῆς

παύσεως, τῶν· πληρωμῶν. Ἐν δὲ τῷ πρώτῳ θέματι, αἱ

πρὸ τῆς παύσεως 10 ἡμέραι δικαιολογοῦνται, τὸ μὲν ἐξ

ἱστορικῶν λόγων, άτε ἐν τῷ ΙτΔ τοῦ μεσαίωνος ἀπαν-

τουσῶν ὁμοίων διατάξεων, τὸ δέ ἐκ τοῦ πραγματικοῦ

λόγου, ὅτι ἐν ταῖς ἀμέσως πρὸ τῆς παύσεως τῶν πλη-

ρωμῶν ἡμέραις 6 ὀφειλέτης εὕρηται ἐν όλως ἐκρύθμῳ

καταστάσει καὶ ἡ ἐπιχείρησις ἀνακλητῶν πράξεων εἱνε

λίαν, πιθανὴ ἐν ταῖς ἡμέραις ἐκείναις, Οὕτω καὶ τὰ

πλεῖστα τῶν’ισχυόντωνδικαίων. Ἀλλ’ ἐν τῷ ΙτΔ (ἓ 707)

τίθεται δμοιομόρφως εἷς χρόνος ἐνάρξεως, ἡ παῦσις τῶν

πληρωμῶν, μηδαμῶς ἀναφερομένων τῶν πρὸ ταύτης 10

ἡ ερῶν ὁμοίως καὶ τὸ νομοσχέδιον τοῦ ἐμπορικοῦ ΓλΔ

(Lyon Caen § 2729).

III. — O ὑπολογισμὸς γίνεται κατὰ τὸ ἀστικὸν δί-

καιον καὶ δὴ τὴν computatio ὓ1ν1118·ε’πομένως ἡ ἐν
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οἱῳδήποτε σημείῳ τῆς δεκάτης πρὸ τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν ἡμέρας γενομένη πρᾶξις ὑπόκειται τῇ ἀνα-

κλήσει· οῧτως ἀν ἡ μὲν πριῒι ις ἐγένετο τήν πρωῖαν τῆς

11 Δεκεμῧ. ή δὲ παῦσις τῶν πληρωμῶν (π. χ. τὸ ’δια-

μαρτυρικὸν τῆς συναλλαγματικῆς τὴν 21 Δεκ. μετὰ

μεσημῧρίαν ἡ πρᾶξις εἷνε ἀνακλητή, Ἐν δὲ τῷ ὑπόλο-

γισμῷ τίς εἷνε ἡ δεκάτη ἡμέρα, ἡ τῆς κηρύξεως ἡμέρα

δέν ὑπολογίζεται· ὅθεν ἂν ή ἡμέρα τῆς παύσεως τῶν

πληρωμῶν εἷνε ἡ 19 Ἀπριλίου ἡ δεκάτη ἡμέρα πρὸ

αὑτῆς εἷνε ἡ 9 Ἀπριλίου” διότι κατὰ τάς ἀρχάς τοῦ

νεωτάτου δικαίου, ἡ ἡμέρα ἀφ’ ἡς ἄρχεται προθεσμία

τις (dies a quo) δὲν ὑπολογίζεναι (argum ἄρθ. 1Βῖ

ἐμπ. v6y..—\Vind. ἓ 103 σημ. 14-ΙτΔ τοῦ 1889. §

342. 11 giorno della data. non é oo’mpr’eso n61

termine) ἑπομένως ἀναστρεφομένης ἐνταῦθα τῆς σχέ-

σεως ὡς ἐκ τοῦ ἀναδρομικοῦ ὑπολογισμοῦ πρέπει ἡ τε-

λευταία ἡμέρα (ἡ τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν) νά μὴ

λαμῧάνηται ὑπ’ ὄψει.

IV.—'H γνῶσις τοῦ τρίτου πρέπει val ὑπάρχῃ ἐν τῷ

χρόνῳ τῆς καταρτίσεως τῆς πράξεως· ἡ δέ κατόπιν

ἐπελθοῦσα γνῶσις(1Υ1ει1ἑι Iides superVeniens) δὲνβλά-

πτει μὴ ἀρκοῦσα πρὸς ἀνάκλησιν (Goldschmidt, Zei-

tSOhI‘iIt IX, 407), Ἐπὶ δὲ καταρτίσεως τῆς πράξεως

δι’ ἀντιπροσώπου, σκοπεῖται διά τὴν γ’νῶσιν τοῦ ἀντι-

προσωπευομένου, καθόσον αὕτη λαμῧάνεται ὑπ’ ὄψει, 6

χρόνος καθ’ 6v δίδεται·ή ἐντολὴ πρὸς ἀντιπροσωπείανῆ

ἡ ἐ’γκρισις.

§ 47.

I. — Ἠ πρᾶξις λογίζεται καταρτισθεῖσα, ἅμα ὑπάρ-

ξωσι πᾶσαι αἱ προϋποθέσεις τοῦ κύρους αὑτῆς· ἑπομένως

ὁσάκις προϋποθέσεις τινές τῆς πράξεως λάθωσι χώραν

πρὸ τοῦ ὑπόπτου χρόνου, αἱ δέ λοιπαὶ ἐν τῷ ὑπόπτῳ

χρόνῳ ἡ πρᾶξις λογίζεται ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ καταρ-

τισθεῖσα καὶ ὑπόκειται τῇ ἀνακλήσει.
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ΙΙ,-Ἡ δωρεὰ ὡς σύμῧοισις χρῄζει ἀποδοχῆς, λογίζε-

ται δὲ καταρτισθεῖσα, ἅμα ἐπέλθῃ ἢ ἀπῦδθχῆ“ ὅθεν ἂν

ἡ πρότασις τῆς δωρεᾶς ἐγένετο πρὸ τοῦ ὑπόπτου χρόνου.

ἡ δὲ ἀποδοχὴ αὑτῆς ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ λογίζεται ἐν

τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ καταρτισθεῖσα καὶ ἀἹακῡιλΕῖτΟιι (Bed.

§ 108—18.]. §2501—Hoist. §944—Namur §16-’18).

Ἐπὶ ἀκινήτων ή δωρεά χρῄζει πρὸς τῡῦτΟιέ καὶ μετα-

γραφῆς, ἧς ὅμως ἡ σημασίοι ποικίλλει ἐν -τοιῖς διαφόροις

νομοθεσίαις. Ἐν τῷ ΓλΔ ὴ μεταγραφὴ δὲν ἐπιδρᾷ ἐπὶ

τοῦ κόρους αὐτοῦ τῆς δικαιοπραξίας, ἥτις καὶ ἄνευ με·

ταγραφῆς εἷνε ἰσχυρά, ἀλλὰ λογίζεται ὡς διατόπωσις

καθιστῶσα τήν δικαιοπραξίαν δήλην καὶ1 ἰσχυρὰν ἀπέ-

ναντι τῶν τρίτων· ἑπομένως κειμένη προς Τὸ συμφέρον

τοῦ δωρεοδόχου δύναται νά γείνῃ καὶ ἓν τῷ ὑπόπτῳ

χρόνῳ μέχρι τῆς κηρύξεως τῆς πτωχεύσεως οὐχὶ δὲ καὶ

μετὰ ταύτην (Bed. § 109~L\I. § 2501—1131011 Caen

ᾗ 9735—13211. —XLVIH. Ι, 172)· ἄλλως τε ή ἀνα-

λογία αὐτῆς πρὸς τὴν ἐγγραφὴν ὑποθήκης εἷνε προφα-

νής, ὅπως δὲ ή ἑγγραφή, ἄνευ τῆς ἔξαιρετῑκῆς διατά-

ξεως τοῦ 451 ἤθελεν εἶνε ἑγκυρος καὶ ἐν τῷ ὑπόπτῳ

χρόνῳ γενομένη οὕτω καὶ ὴ μεταγραφή. Ἐν τῷ ΕλΔ

ὅμως ή μεταγραφή καταρτίζει τήν δικαιοπραξίαν, ἥτις

ἄνευ ταύτης δὲν εἷνε ἑμπραγμάτως ἰσχυρὰ οὐδὲ μεταξὺ

τῶν δικαιοπρακτοόντων (Καλλιγᾶ ΙΙ σελ. 765 ἐ’κδ, γ’.)

ὅθεν ἂν ή μεταγραφὴ γείνῃ ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ, ή

δωρεὰ ὡς ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ καταρτισθεῖσα ἀνακα-

λεῖται. Ὁ Καλλ. lOe. Cit. διδάσκει, ὃτι ή μεταγραφὴ

γείνεται καὶ μετὰ τήν κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως, ἂν ή

δικαιοπραξία, ή τήν αἰτίαν τῆς μεταγραφῆς ἀποτελοῦσα

εἷνε ἑγκυρος, τὸ μὲν διότι ((ή μεταγραφή εἷνε ἁπλῶς

δημοσίευσις γεγονότος καταρτισθὲντος καὶ δικαιώματος

κεκτημένου,)) τὸ δὲ διότι τὸ ἄρθ. 66 νομ. περὶ ὑποθη-

κιῶν ἐπιτρέπει καὶ τήν μετὰ τήν κήρυξιν ἐγγραφὴν ἑγ-

κὺρως κτηθέντος τίτλου. Ἀλλ’ οὐχὶ ὀρθῶς· διότι ἀφ’ ἑνὸς

μὲν ή μεταγραφὴ ἐν τῷ ΕλΔ δὲν σκοπεῖ μόνονὸπως κατα-

στήσῃ τὴν κτῆσιν ἑμπραγμάτως ἰσχυρὰν ἀπέναντι τῶν



τρίτων ἀλλά καὶ μεταξὺ τῶν μερῶν, ἤτοι ἄνευ μετα-

γραφῆς, κυριότης οὐδὲ μεταξὺ τῶν μερῶν μεταῧιῧάζε-

ται, ἀφ’ ἑτέρου δὲ ἐνέμεινεν ὅ Καλλιγᾶς ἐν τῇ παλαιᾷ

καταστάσει τοῦ ΕλΔ, μή λαῧὼν ὑπ’ ὄψει ὅτι σήμερον

δὲν ἰσχὺει τὸ ἄρθρον 66 ἀντι-κατασταθὲν ὑπὸ τοῦ 451

τοῦ έμπορικοῦ νόμου.

ΙΙΙ. - "Av ἡ δικαιοπραξία τῆς ἐκχωρήσεως ἐγένετο

πρὸ τοῦ ὑπόπτου χρόνου, ή δὲ κοινοποίησις (denunci-

atio) ἐν τῷ ὑπόπτῳ; Ἡ λὺσις τοῦ ζητήματος κεῖται

ἐν τῷ ἀστικῶ δικαίῳ· διότι τὸ πτωχευτικὸν δίκαιον, ἀ-

παγορεῦον τήν ἐν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ ἐκχώρησιν, ὑποτί-

θησιν τοιαὺτην τελείαν (perfectam), πότε ὅμως αὕτη

εἷνε τελεία διδάσκει τὸ ἀστικὸν δίκαιον, Ἐν τῷ ΓλΔ

(ἓ 1689, 1690 00d Civil) ή ἐκχώρησις μεταξὺ μὲν

ἐκδοχέως, καὶ ἑκχωρητοῦ τελεῖται par la remise du

titre, ἀπέναντι ὅμως τῶν τρίτων διά κοινοποιήσεως

πρὸς τὸν debitor GeSSUS' ὅθεν ἄν μετὰ τὴν δικαιοπρα-

Είαν τῆς ἐκχωρήσεως καὶ πρὸ τῆς κοινοποιήσεως γείνῃ

κατάσχεσις παρά τῷ τρίτῳ ὁφειλέτῃ, δὲν δὺναται ή

κατόπιν γενομένη κοινοποίησις νά ἄρῃ τὴν κατάσχεσιν

(Troplong, dela vente § 911)· καὶ ἐπὶ πτωχεύσεως

ἄρα πρὸς τελείωσιν τῆς ἐκχωρήσεως ἀπαιτεῖται ή κοι-

νοποίησις καὶ ὃ χρόνος αὑτῆς σκοπεῖται (Νομολογία

Ἀκυρ. - Men. I, 388 — Bed. § 113 ter —— Pard §

1140). Κατ’ ἄλλους (ΑΙ §2523 -ΒΟῘΞΙΞ § 958) ἐφαρ-

μόζετοιι ἀναλογικῶς τὸ 448 ΓλΔ (351 ΕλΔ), διότι ἦτε

ἐγγραφὴ ὑποθήκης καὶ ή κοινοποίησις εἰσὶ διατυπώσεις

χάριν τῶν τρίτων.

Ἐν τῷ ΕλΔ μόνη ή δικαιοπραξία τῆς ἐκχωρήσεως

μεταῧιῧάζει τὸ πίστωμα, ή δὲ κοινοποίησις σκοπεῖ ἀ-

πλῶς τήν ἑξασφάλισιν τῆς μεταῧιῧάσεως μὴ δυναμένου

τοῦ debitor GeSSUS μετὰ τήν κοινοποίησιν ναὶ καταδά-

λῃ τῷ ἐκχωρητῇ, ἐνῷ πρὸ ταύτης δύναται καὶ ὀφείλῃ

νά καταῧάλῃ Demd II § 48 σημ. 7—Wind§ 331

- Οίκον. Πολιτ, Δικον, § 969 σημ, 6 — Παπαρρηγ.

Ἐνοχ. ΙΙΙ § 5Ο-Νομολ. Ἀρ. Πάγου-Οοῐιῑῖΐθ, Καλλι-
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γᾶς ΙΙΙ, 694 ἔκδ γ) KM'O‘c ταυτα ή κατάσχεσις γε-

νομενη ὑπὸ πιστωτου τοῦ ἕκχωρητοῦ μετὰ τήν ἐκχώρη-

σιν ἀλλά πρὸ τῆς κοινοποῑῆσέίῠς εἷνε ἄκυρος· ἑπομένως

καὶ τὸ ἐκχωρηθὲνυπὸ τοῦ “wawclow'to; πίστωμα, καὶ

ἄν ή ᾶθῦμΠΟΙ11310 ἐγένετο ἓν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ, δὲν

προσῧάλλεται, Ἀλλ ἄν ή κοινοποίησις γείνῃ μ;τοὶ τὴν

κήρυξιν τῆς πτωχεύσεως ὑπόκειται ἠ ἐκχώρησις τῷ

449 § 3 (Al § 95ἳὸ in fine)

ἓ 48.

Πρὸς ἀπόκτησιν ἐνεχὺρΟυ ἀπαιτεῖται o6 μόνον σι’)μ-

ῧασις ἀλλὰ καὶ ἐξωτερικῆ διατύπωσις, ἐπὶ μὲν σωμα-

τικῶν πραγμάτων παράδοσις, ἐπὶ δὲ ἀσωμάτων ἐκχώ-

ρησις ἢ ὸπισθογράφησις καὶ παράδοσις (Da1,Nantis—

semen-t § 135). Ἀλλὰ κατὰ πόσον ὃ χρόνος ἧς ἑκ-

τελέσεως αὑτῶν λογίζεται ἐπὶ τοῦ προκειμένου χρόνος

τῆς συστάσεως τοῦ ἐνεχύρου· ἤτοι· a) πότε λογίζονται

καταρτισθῗῖσαι αἰ Ιπρὸ του ὗπῠπτου χρόνου ἐνεχυράσεις;

b) πότε αἱ ὲν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ γενόμεναι ἑνεχυράσεις

λογίζονται οὑχὶ μετὰ τὸ χρέος συστᾶσαις

Ἐπὶ του a:—Ο Α παραχωρεῖ τῷ Β ἐνέχυρον χρεώ-

γροιφα διὰ προγενέστερον χρέος τήν 1 Σεπτ. 1890.

Τήν 5 Σεπτ. παραδίδει τῷ Β ταῦτα καὶ τήν 1 Δεκ.

κηρύσσεται εἰς πτώχευσιν, ὡς ἡμέρας παύσεως τῶν πλη-

ρωμῶν προσδιοριζομένης τῆς 14 Σεπτεμ. ”Av τὸ ἐνέχυ-

ρον λογισθῇ συστὰν τήν 1 Σεπτ. δὲν προσβάλλεται, ἀτε

γενόμενον πρὸ τοῦ ὑπόπτου χρόνου, ἄν δὲ λογισθῇ κα-

ταρτισθὲν τὴν 5 Σεπτ. ἀνακαλεῖται ὡς ἐν τῷ ὑπόπτῳ

χρόνῳ συστάν.

Ἐπὶ τοῦ b :—-'O A παραχωρεῖ τῷ Β τήν 1 Σεπτ.·

1890 ἐνέχυρον χρεώγραφα καὶ λιαμῧάνεῑ συγχρόνως παρ’

ιαὺτοῦ δάνειον 5000, Τὴν 10 Σεπτ. παραδίδει τοὶ χρεώ-

γράφα καὶ τήν 1 Νοεμ-,κηρύσσεται εἰς πτώχευσιν ὁριζο-

μένης ἡμέρας παύσεως τῶν πληρωμῶν τῆς 1 Αὑγ. "Av

τὸ ἐνέχυρον λογισθῇ καταρτισθὲν τὴν 3 ΥΣεπτ. ώς συγ-
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χρόνον τοῦ δανείου δὲν ἀνακαλεῖται, ἄν ὅμως λογισθῆ

ξαταρτῑσθὲν τὴν 10 Σεπτεμ, εἶνε μεταγενέστερον καὶ

ανακαλεῖται,

Κατὰ τὴν κρατοῦσαν δόξαν (AI ἓ 2519——Boist ἓ

953) ταῦτα πάντα είσὶν ἀπλῆ διατόπωσις συμπληροῦσα

τὴν συστατικὴν τοῦ ἑνεχὺρου σὺμῧασιν, μὴ δημιουργοῦ-

σα δὲ τὸ τοῦ ἑνεχὺρου δικαίωμα νῦν τὸ πρῶτον( §

449 ΓλΒ). ’Ότι δὲ 6 νόμος ρητῶς (§ 449 ΓλΔ) διέτα-

ξε περὶ ὑποθήκης πρέπει νά ἐφαρμοσθῆ ἀναλογικῶς καὶ

ἐνταῦθα· ἑπομένως σκοπεῖται μόνος 6 χρόνος τῆς συμ-

ῧάσεως τοὺ ἐνεχύρου, Ἄλλως τε (Dal. Nantiss § 134

-Καλλ, II ,ξ 360 ἐκδ. γ’- Lyon Caen ἓ 2763 -

Dal. LXXVI. I, 318) ή ’παράδοσις εἷνε ἐκτέλεσις τῆς

διὰ τῆς συμῧάσεως τῆς ἐνεχυράσεως ἀναληφθείσης ὑπο-

χρεώσεως πρὸς παροχήν ἐνεχὺρου καὶ ὡς ἀμεσος κατα-

’δολὴ δὲν ὑπόκειται τῷ 449.

Τὴν δόξαν ’ταύτην νομίζομεν ἑσφαλμένην. Ἠ ἑκ τῆς

ἐγγραφῆς ὑποθήκης ἀναλογία δὲν χωρεῖ ἐνταῦθα, τὸ

μὲν διότι ή διάταξις τοῦ 451 (ΕλΔ) εἷνε ἑξαιρετική,

ἑπομένως δὲν χωρεῖ ἀναλογικῶς, τὸ δέ διότι ή ἑγγραφὴ

ὑποθήκης δὲν χρῄζει τῆς συμπράξεως τοῦ ὁφειλέτου,

ἐνῷ ἐπὶ τοῦ ἑνεχὺρου αἱ διατυπώσεις γίνονται ὑπὸ τοῦ

όφειλέτου, καὶ ἐπὶ μὲν τῆς ὑποθήκης 6 ὀφειλέτης εἷνε

εἰς τήν διάκρισιν τοῦ πιστωτοῦ δυναμένου νά ἐγγράψῃ

τὴν ὑποθήκην, δπότε θέλει, ἐνῷ ἐπὶ τοῦ ἑνεχὺρου ή πα-

ράῖοσις κεῖται έν τῇ βουλήσει τοῦ όφειλέτου. Οὕτω δὲ

ή συμπαιγνία εἷνε εὑκολωτέρα ἐν τῇ ἐνεχυράσει, ἀτε τοῦ

ὁφειλέτου ήττον ἑκτιθεμένου ἀπέναντι τοῦ πιστωτοῦ.

Καὶ ή θεωρία περὶ ἀμέσου καταῧολῆς δὲν εἷνε όρθῆ,

διότι πρᾶξις συστατικὴ δικαιώματος, οἵα ἡ παράδοσις

ἐπὶ τοῦ ἐνεχὺρου ἀποτελοῦσα ὃλοκληρωτικὸν μέρος τῆς

ἰσχὺος αὑτοῦ δὲν εἷνε ἑκπλήρωσις ὑποχρεώσεως, ἥτις ~6-

ποχρέωσις ἄνευ τῆς πράξεως ταύτης δὲν ὑφίσταται ἐμ-

πραγμάτως. Ὑπὲρ τῆς ήμετέρας δόξης ('I'I‘Op'long

Nantissement § ἳἿὸ-Μᾶεεό § 2891) μάχεται καὶ

ή πρακτική ἔποψις, ὅτι 6 πιστωτής, μή Τ) αμζῧάνων τὴν
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νομὴν τοῦ ἐνεχὺρου εὑθὺς, γίνεται αἴτιος ὅπως οἱ λοιποὶ

πιστωταὶ θεωρήσωσιν ὅτι καὶ τά ἑνεχυρασθέντα πράγ-

ματα δὲν βαρὺνονται καὶ ὅτι θέλουσι χρησιμεὺσει πρὸς

ἰκανοποίησιν αὑτῶν. Νομικῶς δὲ αὕτη στηρίζεται ἐπὶ

τῆς ἀρχῆς ὅτι τὸ δικαίωμα ἀποκτόὶται, ἀφ’ ἦς ὑπάρξω-

σι πᾶσαι αἱ προϋποθέσεις αὑτοῦ, αἱ δὲ διατυπώσεις εἰ-

σὶν ἀναγκαῖαι πρὸς κτῆσιν τοῦ ἐνεχύρου,

Λ

ΣΧΕΣΙΣ ΤΗΣ ΠΤΩΧΕΥῘΙΚΗΣ ΑΝΑΚΛΗΣΕΩΣ

ΠΡΟΣ ΤΗΝ I'IAYAIANHN

§49

Ι. —— Ἠ ἀνάκλησις τῶν πρὸς βλάῧην ’τῶν πιστωτῶν

γινομένων πράξεων ἀπαντᾷ ὡς ἴδιος θεσμὸς, οὑ μόνον έν

τῷ πτωχευτικῷ ἀλλά καὶ ἐν τῷ ἀστικῷ δικαίῳ. Καὶ ή

μὲν πτωχευτική ἀνάκλησις ὡς θεσμὸς εἰδικοῦ δικαίου,

τοῦ πτωχευτικοῦ, δὲν ἱσχὺει ἐκτὸς τοῦ δικαίου τοὺ-

του, οὑχὶ ἄρα ἔξω τῆς πτωχεύσεως· ή δὲ παυλια-

νή, ἐπειδὴ τὸ ἀστικὸν δίκαιον συμπληροῖ τὸ πτωχευτι-

κόν, ἰσχὺει καὶ ἐπὶ πτωχεύσεως ἐπιῧοηθητικῶς, καθόσον

δὲν ὑφίστανται αἱ προϋποθέσεις τῆς πτωχευτικῆς ἀνα-

κλήσεως.

Κατά ταῦτα ὡς κείμεναι, ἐκτὸς τῶν ὁρίων τῆς πτω-

χευτικῆς ἀνακλήσεως, ὑπόκεινται τῇ παυλιανῇ, αἰ ἑν τῷ

449 πράξεις, ἄν ἐγένοντο πρὸ τῆς 10 ήμέρας πρὸ τῆς

παὺσεως τῶν πληρωμῶν, αἱ δὲ ἐν 450, ἄν ἐγένοντο πρὸ

τῆς παὺσεως τῶν πληρωμῶν. Αἰ δὲ ἑν τῷ ὑπόπτῳ χρό-

νῳ πράξεις, ὑπόκεινται τῇ παυλιανῇ ἀνακλήσει καθό-

σον δὲν ὑφίστανται αἱ προϋποθέσεις τῆς πτωχευτικῆς

ἀλλ’ αἱ τῆς παυλιανῆς (A1 9526, 2533—1331 LXX. Ι,

950). Ἀλλ’ ἐπειδὴ συνήθως αἱ προϋποθέσεις τῆς πτω-

χευτικῆς ἀνακλήσεως εἷνε εὑρὺτεραι τῶν τῆς παυλια-
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νῆς, ἑλλειπουσῶν τοὺτων οὑδὲ παυλιανή ἀνάκλησις ὑφί-

σταται. Μία δὲ μόνη προϋπόθεσις τῆς πτωχευτικῆς

εἱνε στενοτέρα, ή ἀτομική ἐνάσκησις τῆς ἀνακλήσεως,

ήτις ἐπιτρέπεται μὲν ἐπὶ τῆς παυλιανῆς, οὑχὶ δὲ καὶ

ἐπὶ τῆς πτωχευτικῆς.

11, - Κατά ταῦτα, ἄν 6 A ἐ’χῃ πρώτην ὑποθήκην

ἐπὶ ἀκινήτου τοῦ πτωχεὺσαντος διὰ 10000, 6 δὲ B

δευτέραν διά τοῦ ἳ5000 καὶ τὸ πλειστηρίασμα εἶνε

ἳ5ΟΟΟ καὶ ἀν ή ὑποθήκη τοῦ Α εἷνε ἀνακλητή, ή ὑμᾶς

οὐδὲν ε”χει συμφέρον πρὸς ἀνάκλησιν, διότι, εί μὲν ἀκυ-

ρωθῇ ἡ ὑποθήκη τοῦ, A 6 B ὡς δεύτερος ἐνυπόθηκος πι-

στωτὴς, λαμῧάνει ὁλόκληρον τὸ ἑπλειστηρίασμα καὶ ὃ

Α κατατάσσεται ώς πτωχευτικὸς πιστωτὴς διὰ 10000

εὶ δὲ δὲν ἀκυρωθῇ ή ὑποθήκη, 6 μὲν Α λαμῧάνει ὡς ἑ-

νυπόθηκος τάς 10000, 6 B τάς 15000 καὶ κατατάσ-

σεται 6 B ώς πτωχευτικὸς πιστωτὴς διά τάς 10000, Ὀ

δὲ Β, 6 ε”χων πρόδηλον πρὸς ἀκὺρωσιν συμφέρον, δὲν δὺ-

ναται ἀτομικῶς νά ἐνασκήσῃ τὴν πτωχευτικὴν ἀνάκλη-

σιν, ἀλλά μόνον τὴν παυλιανήν, καθόσον ὑφίστανται αἱ

προϋποθέσεις αὑτῆς (Dem ang‘ V, 198-130151, ᾗ 94ἳ),

Ὀ Α ἑκδίδει τὴν 13 Φεῧρ. 1890 ὑπὲρ τοῦ B συναλ-

λαγματικήν δι’ ἐμπορεύματα, ά ὃ B διατείνεται ὅτι ἑ-

χορήγησε τῷ A, Κατόπιν 6 B ὁπισθογραφεῖ τήν συναλ-

λαγματικὴν τῷ Γ, λόγῳ πληρωμῆς χρέους τοῦ B πρὸς

16v Γ, Κατὰ τήν λῆξιν τῆς συναλλαγματικῆς 6 A πλη-

ρόνει αὑτὴν τῷ Γ μεθ’ 6 κηρύσσεται ή πτώχευσις 106

B, ὑριζομένου χρόνου παύσεως τῆς πληρωμῆς τῆς 12

Φεῧρ. 1890. Νῦν 6A αἰτεῖ παρὰ τοῦ συνδίκου τῆς

πτωχεὺσεως τοῦ B καὶ παρὰ τοῦ Γ τὴν ἀπόδοσιν τῶν

λόγῳ τῆς συναλλαγματικῆς πληρωθέντων· διότι 6 μὲν

A δὲν ἔλαθεν ἐμπορεύματα παρά τοῦ B ἑπομένως ἀ-

πέναντι τοὺτου ὴ συναλλαγματικὴ ἐξεδόθη ἀχρεωστῆ·

τως, ὸ δὲ Γ ἐ’λαῧε τὴν συναλλαγματικὴν παρὰ 1'06 B

ἀντὶ πληρωμῆς ἐν γνώσει τῆς παύσεως τῶν πληρωμῶν.

Ἐνταῦθα ή πτωχευτική ἀνάκλησις ἀπέναντι τοῦ Γ δὲν

εἶνε δεκτὴ, διότι ἐνασκεῖται ὑπὸ μόνου τοῦ A καὶ οὑχὶ
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’ τῆς ὖμιάδος· ἀλλά παυλιανή χωρεῖ, ἄν 6 Γ εἷνε συμμέ-

τοχος τοῦ δόλου τοῦ B κατά τοῦ A, κατά τὸ ΓλΔ

(Dal. ἓ 3‘26 — Ἀκυρωτ. 16 Νοεμ. 1840). ”Αλλως

κατὰ 16 ΕλΔ, ἔνθα δὲν χωρεῖ παυλιανὴ ἀνάκλησις·ἐπὶ

πληρωμῶν.

Αμφισῧητεῖται, ἃν ἐν τῷ ἀστικῷ ΕλΔ (ρδ.) χωρῇ

πἀυλιανὴ ἀνάκλησις ἐπὶ τῶν dationes 111 solutum

Κατά τήν κρατοῦσαν δόξαν (1aspeyres Archiv £111

civil. Praxis ‘{\I 2(1838), ’71-1Γοιι eke, eodem

IV, 5.10 (1833), 262—Vangero“ § 698 V—.—Wind

ἓ 463 σημ. 33-116ΓΙ1, II ᾖ 145 σημ. 1ἳ-(,“«0111;1·3,,

Puohta Vorlesungen ᾗ 380 ή γερμανική. νομολο-

γία διχάζεται), ή δόσις ἀντὶ κατα ολῆς ὑπόκειται τῇ

Παυλιανῇ 6 μὲεν ὡςἀνάλογος τῇ δόσει ἐνεχύρου, ήτις

εινε ἀνακλητή, 16 δὲ ώς ἀποτελοῦσα νέαν δικαιοπρα-

ξίαν καὶ ούχὶ μόνον καταῧολὴν χρέους.. Ἠ κρατοῦσα

δόξα φαίνεται μοι o6 πάντῃ 690'6 διὰ τούς ἑπομένους

λόγους. Ἡ πληρωμὴ χρέους μετὰ τὴν 11113510 in pos-

sessionem τῶν πιστωτῶν '6 γἐνομένη ὑπὸ τοῦ ὀφειλέ-

του ἦν καὶ ἐν τῷ ρδ. ἄκυρος (N. ’7 Πανδ. 42.8—qni-

verb post bOna possessa debitum suum rece—

pit hunc in portionem vocandum exaequaudum-

qne oeteris oreditoribus; neque enim debuit

praeripere yceteris post bona. possessa, quum

jam par oondicio omnium creditorum fnota es-

set). Διά τῆς ἐνεχυράσεως ἐσκοπεῖτο ή ἐξασφάλισις τῆς

μελλούσης πληρωμῆς τοῦ χρεους καὶ δή συνήθως τῆς

μετὰ τήν missio 111 possessionem, ἑπομένως ή ἐνε-

χύρασις, ὡς ὑποῧοηθοῦσα 101; τοιαύτας πληρωμάς, '6v

ἀνακλητή, Τὸ δέ ἐπιχείρημα 1591 νέας δικαιοπραξίας

οὐδὲν ἀποδεικνύει· διότι τὸ ρδ.. δὲν ἀνεστήλωσε τήν ἀρ- ’

χ’ὴν 6'11 αί νέαι δικαιοπραξίαι εἰσὶν ἀνακληταί, ή δὲ

πληρωμή ὡς μὴ ἐνέχουσα νέαν δικαιοπραξίαν· εἷνε ἑγ-

κυρος, ἀλλ’ ἀνεχώρησεν ἀπὸ τῆς οίκονομικης ἰδέας 6'11

6 16 ἴδιον ἀναλαμῧάνων (qui suum i'eoipit)οὲν εἷνε

ἐν δόλῳ. Ἐπί τινων ὅμως δικαιοπραξιῶν συμῧαίνει νά



λαμῧάνῃ τις 16 οἰκονομικῶς ’ίδιον 016106, 10610 δὲν προσ- ,

διώρισαν ἀκριῧῶς οἱ Ρωμαῖοι.Μόνον δὲ ἐπὶ τῆς ἐνεχυρά-

σεως ἐδέχθησαν ὅτι διἀύτῆς δὲν ἐπέρχεται ἀνάληψις 106

ἰδίου καὶ ἑπομένως χωρεῖ ἀνάκλησις καὶ ναὶ μὲν 6 τελικὸς

σκοπὸς τῆς ἐνεχυράσεως 511516 suum recipére, ἀλλ’

6 σκοπὸς 0610; δὲν πραγματοῦται ἀμέσως, ἐν ᾧ δὲ χρόνῳ

πραγματοῦται, δὲν ἱσχύει ὴ ἀρχὴ 6116 16 suum reci—

piens δὲν ὑπόκειται τῇ ἀνακλήσει. Ἀλλ’ '6 dabio in

solutum παρέχει τῷ πιστωτῆ εύθύς 16 ἴδιον, ἑπομένως

ἐπ’ αύτῆς πρέπει ἡ ἀνάκλησις νά ἀποκλείηται, Ἰστέον ‘

δὲ ὅτι ούδὲν χωρίον περὶ τῆς παυλιανῆς ἐπὶ τῆς datio

in solutum ἀπαντᾶ ἐν τῷ ρδ. Κατά τινας (Vang. ᾗ

698, V) ἀνάγεται εἱς τὴν datio in SOIuISum 6N. ’25

§ 3 Πανδ. 428-61 proourator ignorante domino,

quum sciret, debitorem ejus fraudandi cepisse

cOnsiIium, jussit 661·νό ab eo aociperé; hao aetiol-

ne ipse tenebitur, non dominus, ἐπὶ τῷ λόγῳ, ὅτι

ἀφοῦ 1') πληρωμὴ δὲν ὑπόκειται τῇ παυλιανῇ- τὸ acci-

Ρθΐθὲλαμ.ῧάνειν, ὅπερ ὑπόκειται ἐνταῦθα τῇ παυλιανῇ

ύποννοεῖ datio 111 solutum. Ἡ εἰκασία αὕτη εἶνε 0'1—

πίθανος.

11.1,-Ἐν τῷ ΓλΔ ἐπὶ πληρωμῆς συναλλαγματικῶν

καὶ γραμματίων εἰς διαταγὴν, ’ἀν ὑπαρχόντων τῶν ὅρων

106 152 ἀποκλείεται 1') ,πτωχευτικὴ ἀνάκλησις, χωρεῖ

ὅμως ἡ παυλιανὴ (1167 code civil), ’ἀν ὑπάρχῃ κατα.-

δολίευσις 106 πτωχεύσαντος καὶ τοῦ κομιστοῦ τοῦ τί-

τλου(11θ(1.ᾗ 110—111. ξ 2543-Βο18ΐ § 9.56). ”Αλλως

ὲν τῷ ΕλΔ, ὅπου ἡ πληρωμὴ χρέους οὐδέποτε 6167.51-

ται τῇ παυλιανῇ.
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ΑιιωΒεῑιε TH! ANAKAHIEQZ

ἓ, 5.0-
Ῑ. -Τὸ δικαίωμα τῆς ἀνακλήσεως ἀποσῧὲννυται ἐξ

ὧν λόγων καὶ πᾶν ἄλλο δικαίωμα. Εἱδικωτέρας δὲ

’ μνείας χρήζουσιν ἑκ τῶν ἀποσῧεστικῶν λόγων ἠ παραί-

τησις καὶ ἡ παραγραφή,

Π. - Ἠ παραίτησις εἴτε ρητὴ εἴτε σιωπηροὶ τῆς ὒ-

μρίδος ἀποσῧέννει τήν πτωχευτικὴν ἀνάκλησιν Σιωπη-

ρά παραίτησις ἐλογίσθη ὃ ἄνευ ἑπιφυλάξεως μετὰ τοῦ

πτωχεύσαντος γενόμενος συμῧι ασμὸς μετά τήν ἑκκα-

θάρισιν τήν ὐπὸ τῶν παρὰ τῆς δμαδος διορισθέντων συν-

δίκων γενομένην, καίπερ τῶν πληρωμῶν γενομένων

έν τῷ ὑπόπτῳ χρόνῳ (1331,Ιὲ Ῑῖἳ-ΑΙ. § 2528), Ω-

σαύτως ἡ δήλωσις τῶν συνδίκων αἰτούντων τήν ἐκτέλε-

σιν ἀμφιῧαροῦς συμῧάσεως, ἑκατέρωθεν εἰσέτι ἀνεκτε-

λέστου, ἀποτελεῖ παραίτησιν τῆζ ἀνακλήσεως (Cosaok

ᾗ 64 σημ. 3—Contra,\_’61dern. 1, QBQ—Rousseau

ἀρ, 446 § 224). “

Τοῦ δικαιώματος τῆς ἀνακλήσεως δύνανται ·νά πα-

ραιτηθῶσι μονομερῶς οἱ σύνδικοι καὶ μετὰ τὴν ε”ναρξιν

τῆς ἑνασκήσεως τῆς ἀνακλήσεως διότι ταύτης εἰσαχθεί-

σης πρὸς τὸ συμφέρον τῆς ὅμαδος, ταύτῃ ἀπόκειται, ή

ἀπόφασις τῆς ἑνασκήσεως ἧ μὴ τῆς ἀνακλήσεως. Α’ν

ὅμως οιά τῆς ἐνάρξεως τῆς ἀνακλήσεως λ, χ. διὰ τῆς

ἐπιδόσεως τῆς ἀγωγῆς ὑπέστη ζημίαν ὁ τρίτος ἑνεκα

τῆς ἐπελθούσης ἐντεῦθεν ἀνωμαλίας ἑν τῇ οἰκονομικῇ

αύτοῡ καταστάσει, οἱ σύνδικοι mt:αιτούμενοι μονομερῶς

τῆς ἀνακλήσεως ύποχρεεουνται εἱς ἀποζημίωσιν

ΠΙ -Εἱδικὴν παραγραφὴν ἐν τῇ ἀναλήσειδεν γι-

νώσκει τὸ ΕλΔ ὅθεν ἑφαρμόζεται ή συνήθης τριακον-

ταετὴς ἀρχομένη ,ἀπὸ τῆς ἡμέρας τῆς κηρύξεως τῆς



πτωχεύσεως, διότι ἔκτοτε γεννᾶται ὴ ἐπὶ ἀνακλήσει ἀ-

ΥωΥη

, Ἐν τῷ ΙλΔ’επὶ τῆς ὲ“πὶ δόλου στηριζομὲνης ἀνακλή-

σεως διδάσκεται (Zachariae, droit oivil II '265) ὅτι

χωρεῖ ἡ δεκαετὴς παραγραφὴ.,τῶν ἀδικημάτων ”Αλλ

Ιἐν τῷ ΕλΔ καὶ αἰ ἐξ ἀδικημάτων ἐνοχαὶ παραγράφονται “

Ev 1τοᾦ) χρόνῳ, ὃν ορίζει τὸ ἀστικὸν δίκαιον. (Ποιν. Δικ.

Εἰδικὴν παραγραφὴν θεσπίζει τὸ ΓρΔ (34 Τὸ δι-

καίωμα τῆς ἀνακλήσεως παραγράφεται μετὰ ἕν ἔτος

ἀπὸ τῆς κηρύξεως, τῆς πτωχεύσεως.) Καὶ τὸ αύστρ. δικ.

(ἓ 27) ἔχει ἑτησίαν παραγραφήν. Τὴν παραγραφὴν

τοῦ ΓρΔΙ ὡς λίαν βραχεῖαν κακίζει ὃ Gosaok (ἓ 64 ἀρ,

2) ἀλλ ούκ εύλόγως. ’

Τὴν διάταξιν ταύτην χαρακτηρίζει ὃ Kohler (ᾗ 45

σελ, 270) ὡς προθεσμίαν ἀποδοχῆς πρὸς ἐνάσκησιν τῆς

ἀναχλησεως, διότι praesmiptio dormiens, οἵα εἱνε·

ή τοῦ § 34 (ΓρΔ), δὲν ὑπάρχει.

*ἠεή 44%»-
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