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Τὸ πολύτιμο αὐτὸ βιβλίο τοῦ καθηγητοῦ J. R. Hicks ἀριθμεῖ τὴν πέμ·

πτην ἔκδοσιν του ἀπὸ τὸ 1942. Ἀποτελεῐ γενικὴν εἰσαγωγὴν είς τὰ προβλή-

ματα τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης καὶὴ σοφή ἁπλότης του δεν τὸ στερεῖ

οὔτε βάθους οὔτε προβλημστικότητος, Σ’ αὐτὸ χαράσει τὸ πλαίσιον ἐντὸς τοῦ

ὁποίου κινοῦνται τὰ οἰκονομικὰ φαινόμενα. Καὶ ἀποτελεῖ μὲν μία εἰσαγωγὴ

είς τήν Οίκονομικὴν διὰ τοὺς σπουδαστὰς ἀλλὰ συγχρόνως δίδει λύσεις είς

πολλά προβλήματα. Ἰδιαιτὲρως ἀσχολεῖται μὲ τὸ Ἐθνικὸν Εἱσόδημα ποὺ ἀπο·

τελεῖ πραγματικῶς λαβύρινθον τῆς Θεωρίας καὶ τῆς ἑφαρμσγῆς. Τὸ ἔργο αὐτὸ

τοῦ J. R. Hicks. ἑνὸς ἐκ ’τῶν κορυφαίων ζώντων οίκονομολόγων εἶναι τὸ κα-ι

ταστάλαγμα τῆς θεωρίας, διατυπωμενο ὑπὸ μορφὴν εἰσαγωγῆς στὴν οίκονο-

μικὴ ἐπιστήμη στὸ σημερινό της στάδιον ἀναπτύξεως.

Είς το Ι, μέρος, μετὰ τήν εἰσαγωγήν, ἀσχολεῖται με τήν διαδικασίαν

τῆς παραγωγῆς, καὶ καθορίζει σαφῶς τὰς ἐννοίας καὶ τὴν λειτουργίαν τῆς

ἐπενδύσεως. Εἰς τὸ σημεῖον τοῦτο ὁ J. Hicks ἀναγνωρίζει δύο συντελεστάς

τῆς παραγωγῆς, τὴν ’Ἐργασίαν καὶ τὸ Κεφάλαιον, χωρὶς ν’ ἀναπτυσσῃ τὸ προ-

βλημα, 'H παραδοχὴ ὅμως τῶν συντελεστῶν -δικαιώνει θεωρητικῶς τόν μι-

σθὸν καὶ τὸν τόκον καὶ ἀφήνει θεωρητικῶς ἔκθετα καὶ τὸ κέρδος καὶ τήν

κρατικήν πρόσοδον. Τὰ δύο αὐτὰ τμήματα τοῦ Ἐθνικσῦ Είσοδήματος με τὴν

βάσιν τοῦ καθηγητοῦ Hicks μενουν χωρὶς θεμελίωσιν, ἐνῶ ἡ παραδοχή καὶ

τρίτου συντελεστοῦ τῆς ὀ ρ γ α ν ὠ σ ε ω ς, δικαιὼνει καὶ τὸ κέρδος καὶ

τήν κρατικὴν πρόσοδον ἀμοιβὰς τῆς όργανώσεως, τῆς ἰδιωτικῆς καὶ τῆς κρα-

τικῆς όργανώσεως τῆς οἰκονομίας,

Εἰς τὸ ΙΙ μέρος ἀναλύεται ὁ συντελεστής ἐργασία. Μετὰ τὴν σύντομον

ἱστορικὴν πορακολούθησιν τοῦ πληθυσμοῦ καί τὴν ἐμφάνισιν τοῦ πληθυσμια-

κοῦ προβλήματος, ἐξετάζει τὸ οίκονομικὸν πρόβλημα τοῦ πληθυσμοῦ ὅπου

ἀναπτύσσει Τὰς δύο μορφὰς προβλήμαῐοςι τήν μορφὴν τοῦ ὑποπληθυσμοῦ καί

τήν μοφὴν τοῦ ὑπερπληθυσμοῦ, Ὀπου ἀναπύτσεται ἠ ἀποψις ὅτι αί χῶραι

με ὺπερτιληθυσμόν κινοῦνται ἐντὸς φαύλου κύκλου λόγῳ τῆς ἀδυναμίας πραγ-

ματοποιήσεως ἐπενδύσεων καὶ αἱ ὁποῖαι δὲν δύνανται να διαφύγουν χωρὶς

ἑξωτερικὴν βοήθειαν,

Εἰς τὸ Ill μέρος γίνεται ἀνάλυσις τοῦ συντελεστοῡ τῆς παραγωγῆς

κεφάλαιον. Εἰς τὸ μέρος τοῦτο ὁ Hicks ἀποδέχεται με τὸ κῦρος τοι) τὴν

ἄποψιν ὅτι καὶ ἡ γῆ (τὸ ἔδαφος) εἶναι μέρος τοῦ Κεφαχαῑου, μία μορφή τοῦ

ΚΕΦαλαῖου- Ἀκῡλούθως Κάμνεῑ συστηματικήν ἀνάλυσιν διὰ τὴν ἀνεύρεσιν

τοῦ συνολικοῦ -Εθνικοῦ Κεφαλαίου, Σαφῶς καθορίζε, Enron; a” τὸ Χρῆμα

καὶ οῑ τίτλοι γενικῶς δεν εἶναι Κεφάλαιον ἀλλὰ ἀξιώσεις ἐπὶ τοῦ Κεφαλαίου
ἐπὶ πραγματικῶν ἀγαθῶν.
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- EEC τὸ τέταρτον μέρος ὁ καθηγητὴς κάνει συστηματικην ἀνάλυσιν ’τοῦ

Εθνικου Εἰσοδήματος, ἠ ὁποία ἀποτελεῖ καὶ σημαντικην συμβολὴν εις τὴν

ἐπιστήμην. Εἰς τὸ μέρος τοῦτο δίδει τόν τίτλον «Κοινωνική, Ποραγωγη» (so.

cm] Output) καὶ ἀποδεικνύει ὅτι ἡ καθαρὰ κοινωνικὴ παραγωγὴ ἰσοῦται με

τό κοινωνικὸν εἰσόδημα, καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ τὴν κατανάλωσιν ὑλικῶνἸ ἀγα,

Θων καὶ τὰς παραχθείσας ὐπηρεσίσς, προστιθεμένης τῆς καθαρᾶς ἐπενδύσεως..

Τήν ἰσότητα μεταξὺ κοινωνικῆς παραγωγῆς καί κοινωνικοῦ Εἰσοδήματος ἀπο·

δεικνύει μὲ δύο μεθόδους. Λαμβάνων ὡς άφαιτηρίσν τὰ εῖσοδήμανα ἀτωε,ειὶ

κνύει ὅτι ἠ κοινωνικὴ παραγωγὴ ίσοῦται με τοὺς μισθοὺς καὶ τὰ κέρδη,

,Εθνική παραγωγηεΜισΘοὶ-ι-ΚέρδηεἘθνικὸν Είσόδημσ,

Me d¢pltnpiav τὸς δαπάνας ἀποδεικνύει ὅτι τὸ κοινωνικὸν εισὸδημσ

ἰσοῦται μὲ τὰς δαπάνας διὰ τὴν κατανάλωσιν καί την καθαραν ἐπένδυων,

Αἰ δέ δαπάναι διὰ την κατανάλωσιν καὶ καθαρὰν ἐπένδυσιν ἀντιστοιχοῡν an;

τά- ἀγαθα τὰ ὁποῖα ἀποτελοῦν τὴν κοινωνικὴν παραγωγήν,

,Εθνικὸν εἰσόδημαεκατανάλωσις-ί-καθαρά ἐπένδυσιςεὲθνικὴ παραγωγή.

Μεταξὺ ῐῶν ’τρῑῶν μεθόδων Εἰς τὸν ὑπολογισμὸν τοῦ κοινωνικοῦ εἰσο-

δήματος (ἢ τῆς κοινωνικῆς παραγωγῆς) τῆς μεθόδου τῆς ἀπογραφῆς, τῆς με,

θόδου τῶν δαπανῶν καί τῆς μεθόδου τῶν είσοδημάτων προτιμᾱ τὴν τριτην

διότι αὕτη προχωρεῖ διὰ τῆς προσθήκης τῶν ὑπὸ τῶν μελῶν τῆς κοινωνικῆς

κερδενομένων εισοδημάτων.

Συσχετίζων τὸ ἐθνικὸν εἰοόδημα πρὸς τὴν διεθνῆ κίνησιν τῶν κεφα-

λαίων εὑρίσκει ὅτι τὸ ἐθνικὸν εἰσόδημα τῶν πιστωτριῶν χωρῶν αὐξάνει κατὰ

τοὺς ἳόκῡυς Καὶ τὰ μερίῦματα ποὺ εἰσπράττει ἀπὸ τὸ ἐξωτερικόν, Καὶ awn-

Θὲτως τῶν ὁφειλετίδων χωρῶν τό Ε, E. ἐλλαττοῦται κατὰ τὸ ποσὸν τοῦτο,

Τὰ ποσὰ ταῦτα ύπολσγίζονται ἀπὸ τὸν Hicks ὑπὸ τὴν πραγματικὴν των ὑπὸ,

στασιν ὡς ἑξῆς;

Ἐθνικὸν εἰσόδημα =

τ.- Κατανάλωσις + Ἀποταμίευσις

= Καῖανάλωσῑς ἀγαθῶν ἑθ’)(ωρὶων + Κατανάλωσις ἐκ· τῶν εἰσαγωγῶν

+ Καθαρά Ἐπένδυσις ἐξ ἐγχωρίων ἀγορῶν -Ι-’Καθαρὰ Ἑπένδυσις

ἐξ εἰσαγωγῶν + Ἀποταμιεύσεις δανεισθεῐσαι είς τὸ Ἐξωτερικὸν (σελ,

123).

Ἐὰν Τὸ τελευταῖον Κυνδύλῑῡν ληφθῇ ὑπὸ τήν πραγματικὴν του ὑπόστα-

σιν τότε ἔδει ν’ ἀφαιρεθῇ, ἐὰν ὲκληφθῇ ὑπὸ τὴν χρηματικήν του ὑπόστασιν

τότε δέον νὰ μὴν ὑπολογισθῇ. Τὸ σκοτεινόν τοῦτο σημεῖον διασαφηνῐζετα,

ὅταν προσδιορίζονται σί ἐξωτερικαὶ πιστώσεις καί εὑρίσκει ὅτι ίσοῢνται πρὸς

τὰς Ἑξαγωγάς μεῖον Εἰσαγωγαί σὺν Καθαρὸν εἰσόδημα ἐκ τῶν εις τὸ ἐξω.

τερικὸν κεφαλαίων.

Ὀ Hicks ἐρευνᾱ ἐπίσης ἕνα ἐνδιαφέρον θέμα τήν σχέσιν τῶν δημοσίων

οἰκονομικῶν καὶ τοῦ ἐθνικοῦ είσοδήματος την ὁποίαν καθορίζει ὡς ἑξῆς ;

Ἐθνικὸν είσόδημαε

= Σύνολον ὀνομαστικῶν είσοδημάτων-τόκοι Ἐθνικοῦ χρέους

Δαπάναι ἰδιωτῶν (εἰς κατανάλωσιν, ἐπένδυσιν)-ί-ἅμεσοι φόροι

Τόκοι Ἐθνικοῦ χρέους

- ’ίδιωτικαὶ δαπάναι + Δημόσιαι δαπάναι

= Καθαρὰ Ἐθνική παραγωγή.

Εἰς τὸ κεφάλαιον τοῦτο ἔχομεν μερικὰς ἐπιφυλάξεις τὰς ὁποίας Θὰ

ἀναπτύξωμεν εἰς ἰδιαίτερόν ἄρθρον,

|
|
l
|
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Μετὰ τὴν θεωρητικὴν θεμελίωσιν ὁ Hicks προβαίνει εἰς ἐνδιαφέρουσαν

ἀνάλυσιν τοῦ Ἐθνικοῦ είσοδήματος τῆς Μεγάλης Βρεταννίας τοῦ ἔτους 19382

Ἀκολούθως τό ὀνομαστικὸν έθνικὸν εἰσόδημα ἀνάγει εἰς πραγματικὸν διὰ

τῆς χρησιμοποιήσεως τᾶν τιμαρίθμων.

Καθορίζων τὴν σχέσιν ἐθνικοῦ είσοδήματος καὶ οἰκονομικῆς προόδου

ἀνάγει ταύτην (α) εἰς βελτὶωσιν τῆς έργατικῆς ῖκανότητος (μόρφωσιν, τεχνι·

κὴν ἐκπαίδευσιν, αὔξησιν ἐργατῶν) (β) εἰς αὔξησιν κεφαλαιουχικοῦ ἐξοπλι-

σμοῦ καὶ (γ) εἰς βελτίωσιν τῆς τεχνικῆς (ἁποδοτικώτεροι μέθοδοι συνδυασμοῦ

ἐργασίας καὶ κεφαλαίου).

Αἰ σημειωσεις τὰς ὁποίας προσθέτει εἰς τὸ τέλος τοῦ βιβλίου ὑπὸ μορ-

φην παραρτήματος θίγουν θεμελιώδη προβλήματα τῆς θεωρίας, τοῦ ὁρισμοῦ

τῆς παραγωγῆς, τῆς ἰδέας τοῦ optimum τοῦ πληθυσμοῦ, τῆς ὑποτιμήσεως τοῦζ

κεφαλαίου, τῆς σημασίας τοῦ εὐνοϊκοῡ ἢ δυσμενοῦς ἰσοζυγίου πληρωμῶν,

τῆς κατανομῆς τοῦ ἐθνικοῦ είσοδήματος τῆς M. Βρεταννίας τοῦ ἔτους 1938

μεταξύ ἐργασίας καί κεφαλαίου, τῆς θέσεως τῶν ἐμμέσων φόρων εἰς τὸ

ἐθνικὸν εἰσόδημα καὶ τέλος την σύγκρισιν τῶν πραγματικῶν ἐθνικῶν είσο-

δημάτων μεταξὺ τῶν. διαφόρων χωρῶν.

Είς τό σημεῖον αὐτὸ ὁ Hicks ἐφιστᾶ τὴν προσοχήν μας εἰς τὴν περισ-

ρισμένην ἀξίαν την ὁποίαν παρουσιάζει τὸ ἐθνικὸν εἰσόδημα ὡς μέτρον τῆς

κοινωνικῆς εὐημερίας καὶ ἑπομένως ὡς ὄργανον διεθνῶν καί διαχρονικῶν

συγκρίσεωνιτοῦ βιοτικοῦ ἐπιπέδου.

Ὁ ἴδιος ὁ Hicks χαρακτηρίζει τὸ βιβλίον του αὐτό ὡς «ἀνατομίαν τῆς

οἰκονομίας», ‘H σοφὴ ἁπλότης καὶ ἡ χάρις τοῦ βιβλίου τούτου τοῦ Hicks,

γοητεύει καὶ ἀνυψώνει τὸ ἐπιστημονικὸν ἐπίπεδον τοῦ μελετητοῦ.

Π. ΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ

Δερτιλῆ Π. Σὺστημα Δημοσίας Οἰκονομικῆς. Ἀθῆναι 1945—7. Τόμοι

2, σελ. 1.]09.

‘O τακτικὸς καθηγητὴς τῆς Δημοσίας Οἰκονομίας εἰς τὸ Πανεπιστή-·

μιον τῆς Θεσσαλονίκης κ. Παναγιώτης Δερτιλῆς συνεπλήρωσε τήν ἔκδοσιν

τοῦ ἐκ 2 τόμων συσῑήματος τῆς Δημοσίας Οἱκονομικῆς. Εἰς αὐτὸ ὁ συγγρα-Γ

φεύς ἐξετάζει ἐν πάσῃ λεπτομερείᾳ ὅχι μόνον τὴν θεωρίαν τῆς δημοσίας οἰ-

κονομικῆς ἀλλὰκαὶ τὴν ἐν Ἑλλάδι ἐφαρμογήν, ἐπὶ τῆς ὁποίας ἐξασκεΐ κρι-

τικην ὑπαγορευομένην ὄχιμόνον ἀπὸ τὴν ἐπιστημονικήν του κατάρτισιν,

ἀλλὰ καί ἀπὸ τα πορίσματα τῆς μακρᾶς δράσεώς του εἰς τὴν Γενικήν Διεύ.

θυνσιν Δημοσίουμ Λογιστικοῦ.

Οὕτως εἰς τὸν πρῶτον τόμον περιλαμβάνονται ἡ εἰσαγωγή εἰς την δη-

μοσίαν οἰκονομικήν, ἡ ἱστορία τῆς δημοσιονομικῆς σκέψεως, ἡ γενική θεωρία

τῶν δημοσίων δαπανῶν, ἡ γενική θεωρία τῶν δημοσίων ἐσόδων, ἡ ἀνάλυσις

τῶν ἐσόδων ἐκ τῆς περιουσίας τοῦ κράτους καὶ ἐκ τῶν κρατικῶν ἐπιχειρή-

σεων, ἡ γενικὴ θεωρία τῆς φορολογίας καὶ τὸ φορολογικὸν σύστημα τῆς Ἐλ-

λάδος. Εἰς τὸν δεύτερον τόμον περιλαμβάνονται τὰ ἔκτακτα ἔσοδα τοῦ

κράτους, ἡ γενικὴ θεωρία-τῶν δημοσίων δανείων, τὸ δημόσιον χρέος τῆς Ἐλ-

λάδος, τὰ πορίσματα ἐκ τῆς δανειακῆς πολιτικῆς τοῦ κράτους, ὁ προϋπολο-

Ὺῑῦμὸς. τὸ δημόσιον ταμεῖον καί τὰ οἰκονομικὰ τῶν δήμων καὶ κοινοτήτων·
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ἘΚ τῆ( ἢὰπαΡῑθμησεως αὐτῆς καταφαίνεται πόσον πλῆρες εἰναι τὸ πε·

DlEXOPEVOV YOU ἅναλυσμένου ἔργου, τό ὁποῖο βασίζεται καὶ εἰς μεγάλην βὶ·

βλῑΟῪραφίαν έλληνικὴνΙ καὶ ξένην, καὶ ὡς ἐκ ’τούτου λαμβάνει ὑπ’ ὄψιν καὶ

τα( ἲΕᾸΕυῐαῑας ἑξελίξεις τῆς θεωρίας καί τῆς πρακτικῆς. Ὠς γνωστόν, καί

ὅπως ἀναφῑέρεται καί εἰς αὐτό. ἠ ἔννοια τοῦ προϋπολογισμοῦ ὑπέστη σοβα-

ιῒίὰν ἐξὲλῑξῑν ἀφ’ ἧς Εἷς τὰἸ καλῶς ώργανωιιένα κράτη καθορίζεται ὄχι μόνον

6 τρόπος τῆς ἐξευρέσεως τῶν ἐσόδων τῶν νομικῶν προσώπων δημοσίου δι-

καίου, 6 τρόπος τῆς διαθέσεώς των καὶ τὸ σύνολον αὐτῶν ἀλλά καί 6 τρό-”

πος τῆς ἀπασχολήσεως τῶν συντελεστῶν τῆς παραγωγῆς μέ ἀντικείμενικὸν

σκοπὸν την ἐπίτευξιν καί τήν διατήρησιν τῆς πλήρους ἀπασχολήσεως. Συνέ-

πεια αὐτῆς τῆς προσπαθείας εἶναι ἡ σύνταξις ἐνος πραγράμματος διὰ τήν

ὅλην ἐθνικὴν οἰκονομίαν κατὰ τρόπον ἐξασφαλίζοντα τὴν συνεχῆ καὶ. λελογι-

σμένην χρησιμοποίησιν τῶν συντελεστῶν τῆς παραγωγῆς, ἠπροσπάθεια ἐξου-

δετερώσεως διὰ τῆς δημοσιονομικῆς πολιτικῆς πάσης οἰκονομικῆς ὑφέσεως

ἀλλὰ καὶ πάσης ὑπερβολῆς εἰς την οἰκονομικήν δραστηριότητα, ἠ σύνταξις

πολυετῶν προϋπολογισμῶν καὶ ὁ συντονισμός τῆς πολιτικῆς καί τῶν ἐπιδιώ·

ξεων τοῦ κράτους ὅχι μόνον μέ τὰς τῶν πάσης φύσεως νομικῶν προσώπων

δημοσίου δικαίου ἀλλὰ καί μέ τὰς τῶν ἄλλων ὑποκειμένων τοῦ οἰκονομικοῦ

βίου. ΙΔέν δύναται ὅμως να λεχθῇ ὅτι τὰ ἀποτελέσματα ὑπῆρξαν πάντοτε

ἰκανοποιητικά λόγῳ τῶν συνήθων ἀτελειῶν τῆς οἰκονομικῆς πολιτικῆς, ἰδίᾳ

είς τά ὅχι καλῶς διοικούμενα κράτη. Ἐνδιαφέρουσα εἶναι σχετικῶς ἡ πληρο·

φορία τοῦ συγγραφέως ὅτι εἰς διάφορα κράτη αί ἀδιάθετοι πιστώσεις μετα·

φέρονται αὐτομάτως εἰς τὸν ἑπόμενον προϋπολογισμον καί πρέπει νὰ σημειώ-

σω ὅτι ἡ μέθοδος αὐτη εῖναι ἀσυγκρίτως προτιμοτέρα τῆς παρ’ ἡμῖν κρα-

τούσης. ὅπου εἰς τὸ τέλος τοὺ οἰκονομικοῦ ἔτους αἰ ὑπηρεσίαι προσπαθοῦν

νὰ τας χρησιμοποιὴσσυν καθ’ οίονδήποτε τρόπον ἐκ φόβου μὴ περικοπᾱῦν

τὰ περιθώρια των εἰς τὸν ἑπόμενον προϋπολογισμόν.

Ὀ συγγραφεὺς εἶναι ὑπέρμαχος διὰ λόγους θεωρητικοὺς καὶ διὰ λό

γους ὑπαγορευομένους ἀπὸ τὴν δρᾶσιν του εἰς την Γενικήν Διεύθυνσιν Λογι-

στικοῦ τῆς ἀρχῆς τῆς ένότητος τοῦ προϋπολογισμοῦ καί τῶν ηὐξημένων ἀρ-

μοδιοτήτων τῆς ὑπηρεσίας αὑτῆς εἰς τήν διοίκησιν τῶν ἄλλων ὑπηρεσιῶν.

Ἐνῷ οὐδέν δύναται νά ἀντιταχθῇ θεωρητικῶς κατὰ τῆς ὡς ἅνω ἀρχῆς πρέ-

πει νά τονισθῇ ὅτι κατ’ αὐτὸν τόν τρόπον παραλύει συχνὰ ή διοικητικὴ μη.

χανή καὶ δημιοργοῦνται ἐξ αὐτοῦ εὐθῦναι διὰ τούς κατὰ νόμον ὑπευθύνους

κρατικοὺς λειτουργοὺς ἀπὸ ἀνευθύνους καὶ ὰοράτους παράγοντας, οἰ ὁποῖοι

βεβαίως δέν εῖναι δυνατὸν να ἐκτιμήσουν μακρόθεν τὰς ἀντιμετωπιζομένας

ἑκάστοτε ἀνάγκας. Τὸ φαινόμενον αὐτὸ δέν έσημειώθη μόνον κατά την μετα-

πολεμικην ἐποχήν, ἀλλὰ καὶ προπολεμικῶς, ὅτε ἡ κρατικὴ ὀργάνωσις ῆτσ

κοιλοτέρα ἢ σήμερον, Εἰς αὐτην τήν ἐπέμβασιν ὀφείλεται κατ’ ἐμέ ἡ ἀποτυ-

χία τοῦ κράτους εἰς τὴν διαχείρισιν τῶν ἐφοδίων έξωτερικοῦ, ἥτις παρὰ τάς

ἀντιξόους περιστάσεις τόσον σημαντικά ἀποτελέσματα ἀπέδωκεν, ὅταν κατὰ

τὰ ἔτη 1942—5 εὑρίσκετο είς χεῖρας τῆς Ἐπιτροπῆς Διαχειρίσεως Βοηθημά-

των ἐν Ἑλλάδι, ἥτις βεβαίως ἀπέκλειεν τήν ἐπέμβασιν τρίτων εἰς τὰς ὑπο-

θέσεις της.

Ὀ συγγραφεύς ὀρθῶς καθορίζει τὴν δικαιολογίαν τοῦ φόρου, τονίζει

ὅτι δέν δύναται νά νοηθῇ οὐδέτερος φόρος καὶ ἀποδεικνύει ὅτι ἡ ἔννοια τῆς

φορολογικῆς δικαιοσύνης μεταβάλλεται κατά τόπον καί κατὰ χρόνον. Ἐπίσης
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ὀρθῶς τονίζει ὅτι κατὰ τὸν καθορισμον τοῦ φόρου πρέπει νά λαμβάνεται

ὑπ’ ὄψιν καί τὸ εἰσόδημα καί ἡ περιουσία τοῦ φορολογουμένου, ἀλλά νομίζω

δτιιθὰ ἔπρεπεν ἐπίσης τὰ λαμβάνεται ὑπ’ ὄψιν ἠ δυνατὸτης ἐκποιήσεως τῶν

περὶ ὧν ἑκάστοτε πρόκειται περιουσιακῶν στοιχείων.

Ἐνδιαφερούσας πληροφορίας εὑρίσκει τις διὰ τά προπολεμικὰ καί, ἐν

τῷ μέτρῳ τοῦ δυνατοῦ, διὰ 16 μεταπολεμικά οἰκονομικὰ τῶν δήμων καί κοι·

νοτήτων, T6 ἕσοδά των κατὰ τό 1939140 ἀνήρχοντο εἰς 1.580 περίπου ἑκατομ-

μύρια, ἐξ ῶν τὰ διαπὺλια τέλη ἐκάλυπτον τὰ 28 °/o. Ἤδη ἀντιπροσωπεύουν

διὰ τούς γνωσποὺς λόγους 16 80—96 °/0 τῶν συνολικῶν εἰσπράξεων τῶν δή-

μων καὶ κοινοτήτων, τῶν ὁποίων ὴ λειτουργία θά διακοπῇ ἐντελῶς, ἄν κα-

ταργηθοΰν ἢ ἅν ἀντικατασταθοῦν κατὰ τὸν ὅχι πολὺ πρακτικὸν οὔτε πολύ

κοινωνικὸν τρόπον, ὃν συνιστᾱ μία ἐπιτροπή συσταθεΐσα ἐπὶ τούτῳ,

Συμφωνῶ ἀπολύτως μέ τὰς ἀπόψεις τοῦ συγγραφέως διὰ τὴν ἀνάγκην

κατευθύνσεως τῆς δημοσιονομικῆς δράσεως ἀπὸ τὴν ἀρχὴν τῆς μεγίστης κοι·

νωνικῆς ὠφελείας, ἥτις τόσον συχνά παρ’ ἡμῖν λησμονεῐται καί διὰ τὰς δυ-

νατότητας ἐξουδετερώσεως μέχρις ὡρισμένου βαθμοῦ τῶν δυσμενῶν ουνε-

πειῶν τῶν ὑπερόγκων στρατιωτικῶν δαπανῶν διὰ φορολογικῶν καί διὰ νομι-

σματικῶν μέτρων ἐν συνδυασμῷ καί πρὸς την ἐπίτευξιν τῆς πλήρους ἀπασχο·

λήσεως. Δέν δύναμαι ὅμως v6 ἀποδεχθῶ τήν ἄποψιν του ὅτι ὴ ἐκμετάλλευ.

σις τῶν ταχυδρομείων καὶ ἀλλων κρατικῶν ἐπιχειρήσεων δέν πρέπει v6 ἀφί-

νη κέρδῃ, διότι δέν γνωρίζω πόθεν θά ἐξευρίσκωνται τότε 16 κεφάλαια τὰ

ἀναγκαιοῦντα διὰ τὴν ἀνανέωσιν καὶ ἐπέκτασιν τῶν έγκαταστάοεών των,

ἐκτὸς ἄν ὁ συγγραφεὺς έννοῇ 16 κέρδη πέραν τῶν δι’ αὐτόν τὸν σκοπὸν

ἀναγκαιοὺντων,

Δ. l. ΔΕΛΙῌΛΝΗΣ

Δημ. l. Δελιβάνη. Ἠ δραχμὴ ἀπό τοῦ φθινοπώρου 1939 μέχρι

τῆς νομισματικῆς διαρρυθμίσεως τῆς 25/1/46 καὶτὰ πρῶτα

ἀποτελέσματα της, 1946, σελ- 160.

Στὴ μελέτη του αὐτη 6 σ, παρακολουθεῖ τὴν τύχη τῆς δραχμῆς ἀπὸ 16

φθινόπωρο τοῦ 1939, ποὺ κηρὺχθηκε 6 τελευταῖος παγκόσμιος πόλεμος μέχρι

καί τῆς ἐφαρμογῆς τῆς νομισματικῆς διαρρυθμίσεως τῆς 25/1/46. 'H μελέτη τοῦ

κ, Δελιβάνη παρουσιάζει ἐνδιαφέρον ὅχι μόνον ἀπὸ τῆς ἀπόψεως τῆς παρα-

κολουθήσεως τῆς ἐσωτερικῆς καὶ ἐξωτερικῆς ἀξίας τῆς δραχμῆς κατὰ τὸ

χρονικὸ αὐτὸ διάστημα, ἀλλὰ καί λόγῳ τῆς παροχῆς πλείστων ὅσων στοι-

χείων σχετικῶν μέ την ἑλληνική οἰκονομία, κατὰ 16 1ἰδιο χρονικὸ διάστημα.

'0 σ, διαιρεῖ τη μελέτη του σέ δύο μέρη, ἐκ τῶν ὁποίων 16 πρῶτο

ἀφορᾱ τὴν πρὸ τῆς νομίσματικῆς διαρρυθμίσεως τῆς 11/11/44 χρονικη περίοδο,

τὸ δέ δεύτερο τήν μετὰ ἀπὸ αὐτήν. ”

Στὸ πρῶτο μέρος, μέ ἀφορμή στήν ἀρχή τήν Ἑλληνικὴ οὑδετερότητσῖ

ὕστερα τη συμμετοχὴ τῆς Ἑλλάδος στὸν πόλεμο καὶ κατόπιν ιτὴν κατοχη

τῆς Ἐλλάδος,ὁ σ, βρίσκει τήν εὐκαιρία, πρὶν προβῆ στήν ἐξέταση τῆς ἑλληνι-

κῆς πραγματικοτητος ἀπὸ τῆς σκοπιᾶς ὴ ὁποία τὸν ἐνδιαφέρει ν’ ἀναπτύξῃ

τίς προϋποθέσεις τῆς ἐπιδράσεως τοῦ πολέμου ἐπὶ τῆς οἰκονομίας καὶ ἐπί τοῦ
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τὲἓου κράτους· τὴν ἐπίδραση τοῦ πολέμου ἐπὶ τοῦ οἰκονομικοῦ βίου καί ἐπὶ

ἶΟυ νΟμίΟματΟς ἑνὸς ὲμπῠλὲμου κράτους καὶ τέλος τὰ χαρακτηριστικὰ τῆς

υπὸ κατοχὴν ΟἶκΟνΟἰ-ῑῖας καὶ τὴ συνήθη διαμόρφωση τοῦ νομίσματος τοῦ ὑπὸ

κατοχὴν κράτους.

Ἠ ὲλληνῑκή Οἶκονομὶα καὶ ’τὸ ἑλληνικὸ νόμισμα ὑπέστησαν κατὰ τρόπο

δυσμενῆ τὴν ἐπίδραση τοῦ πολέμου κατὰ τὸ διάστημα τῆς έλληνικῆς οὐδετε·

Pétntoc (Σεπῒέμβριος 1939-27110140). Κυρίως, κατὰ τὸν 0., α) ἡ ἔλλειψις

ἀγαθῶν. ὀφειλομέτη στὴ μείωση τοῦ Ἐθνικοῦ είσοδήματος ποὺ ὑπῆρξε ἀπσ-

’ῑέλεσμα καὶ αὕῑη Κυρῖὼς τῆς μειώσεως τῶν εἰσαγωγῶν, ἰδίως σέ πρῶτες

ὕλες ἀπαραίτητες στή βιομηχανικὴ παραγωγή, ἡ ὁποία γι· αὐτὸν τὸ λόγο

ὑπῆρξε 16 1940 κατώτερη σέ ὅγκο κατά 30 010 ἀπ’ ὅ,τι 16 1939, καὶ ἡ μείωσις

τῆς ἐξωτερικῆς ἀξίας τῆς δραχμῆς (μεταξὺ 13010 καὶ 11 010), ἐν σχέσει μέ 16

μὴ παρακολουθοῦντα τὴν ἀγγλικὴ λίρα νομίσματα, κατόπιν τῆς μέ τὴν κή-

ρυξη 106 πολέμου ὑποτιμήσεως κατὰ 15010 τῆς ἀγγλικῆς λίρας ἔναντι τοῦ

χρυσοῦ, πρὸς τήν ὁποία ἀγγλικη λίρα ῆταν σταθερά συνδεδεμένη ὴ ἐξωτερική

ἀξία τῆς δραχμῆς καί β) κατὰ δεύτερο λόγο 6 σέ μικρὴ μόνο κλίμακα πλη-

θωρισμὸς καί ἡ αὔξησις τῶν ναὺλων καὶ ἀσφαλίστρων, συνετέλεσαν στὴν

ὕψωση τοῦ κόστους τοῦ βίου κατὰ 17 010 (βάσις σέ ,ὅλες τὶς συγκρίσεις λαμ-

βάνεται 6 μέσος ὅρος τοῦ χρονικοῦ διαστήματος ἀπὸ 119138-3118139 ἐκτὸς ἄν

ὁρίζεται ἀλλοιῶς) καὶ στή μείωση ἑπομένως τῆς ἐσωτερικῆς ἀξίας τῆς

δραχμῆς-

Κατά τὸ διάστημα τοῦ Ἀλβανικοῦ πολέμου ήπαρατηρουμένη, σέ πε·

ριωρισμένο βέβαια μέτρο, ἔλλειψις ἀγαθῶν, ὀφειλομένη τώρα καὶ στη δυσχε-

ρεια τῶν μεταφορῶν καὶ στήν ἐπιστράτευση τῶν- ἀποδοτικωτέρων στοιχείων

τῆς παραγωγῆς, ἔχει ὡς ἀποτέλεσμα κατὰ τὸν σ. τὴν περαιτέρω κατὰ 14 01.

ὕψωση τοῦ κόστους τοῦ βίου στὴν Ἀθήνα καὶ ἑπομένως νέα μείωση τῆς ἐσω-

τερικῆς ἀξίας τῆς δραχμῆς, ἡ ὁποία ὅμως δέν ἐπηρέασε τήν ἐξωτερική της

ἀξία ποὺ ἔμεινε σταθερὴ καὶ λόγῳ τῆς μὴ μεταβολῆς τῆς σχέσεως δραχμῆς

καί λίρας καί λόγῳ έπαρκείας μέσων πληρωμῆς τῆς έλληνικῆς οἰκονομίας

στην ἀλλοδαπή ὀφειλομένης τόσσ στη μείωση τῶν εἰσαγωγῶν ἀπὸ την ἀλλο-

δαπή, ὅσο καί στην παροχη οἰκονομικῆς βοηθείας ἐκ μέρους τῆς Μ. Βρεττα.

νίας. Παρά τὴν K616 72010 αὕξηση τῆς πιστωτικῆς κυκλοφορίας, 6 πληθωρι-

σμὸς δέν ένετάθη λόγῳ κυρίως τῆς ἐπιβραδύνσεως τῆς ταχύτηῖὸς της-

Κατά την κατοχική περίοδο ἔχουμε πλύρη καταβαράθρωση τῆς ἐλληνι,

κῆς οἰκονομίας καὶ έκμηδένιση τοῦ νομίσματός της. 'H έκμηδένησις τῆς

δραχμῆς ἐξακολουθεῖ K61 μετά την ἀπελευθέρωση μέχρι τη νομισματική διαρ-

ρύθμιαηιῆς 11]1]]44, Τὸ έθνικὸ εἰσόδημα μειώνεται στὸ ἐλάχιστο, οἱ πραγμα-

τικοί μισθοὶ ἐπίσης (ἔφθασαν μάλιστα τὸν Ὀκτωβριο τοῦ 1942 ν’ ἀντιπροσω·

πεύουν για τοὺς ἀνωτέρους ὑπαλλήλους 16 7 010 καὶ γιὰ τοὺς κατωτέρους τὰ

150, τῶν προπολεμικῶν μιθῶν τους), ή ζήτησις ἀγαθῶν ἐκ μέρους τῶν Ἑλ.

May's” μειώνεϊαι, ἑνῷ αὐξάνει ἐκ ,μέρους τοῦ στρατοῦ κατοχῆς, ὑπολογιζομέ.

νου οὲ 400 χιλ, κατὰ τὸ 1942 καὶ ἐπιδιώκοντος νά καλύψῃ τίς ἀνάγκες του

ἀπὸ τὴ με,ωμένη προσφορὰ τῆς ἑλληνικῆς οἰκονομίας, νά ἐφοδιάοῃ τὸ στρατὸ

τῆς B. Ἀφρικῆς, να κὰνῃ ἐξαγωνή σῑὰ ὰξῡνῑκὰ Κράῐη Κ·τ-λ- OI ὅημὸσῑες 5°"

Τ,άοος καὶ τα τεράστια ἔξοδα κατοχῆς καλύπτονται κυρίως μέ την ἔκδοση

νέου χορτονομισμαιος οε τρόπο ὥστε ὁ δείκτης τῆς πιστωτικῆς κυκλοφορίας

0,,,0 254 τὸ Μαρτιο 106 1941 νὰ φθάοη σε 82.630.830.289 τήν παραμονὴ τῆς

26
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νομισματικῆς διαρρυθμίσεως. ’Ὀλα 6616 K61 οἰ δυσμενεῖς λόγῳ τῆς καταστά-

σεως ψυχολογικοί παράγοντες ἔχουν ὡς ἀποτέλεσμα τὴν ὑπερβολική ὕψωοη

τοῦ κόστους τοῦ βίου, τοῦ ὁποίου ὁ δείκτης ῦτην Ἀθήνα ἀπὸ 123 ΤΟ ΜάΡῖῑθ

τοῦ 1941 ἔφθασε σέ 198.630.000 τὸν Ὀκτωβριο τοῦ 1944 καί σέ 18.850.000.000.000_

στὶς 1|]11]44. Ἀνάλογη πρὸς τήν σῦξηση τοῦ κόστους τοῦ βίου ὑπῆρξε ή ὑπο-

τίμησις τῆς ἐξωτερικῆς ἀξίας τῆς δραχμῆς, τῆς ὁποίας ὁ δείκτης, ἀπὸ 112 τὸν

Ἀπρίλιο τοῦ 1941 ἔφθασε σέ 4.543.852.631.579 τὸ πρῶτο δεκαημερο τοῦ Νοεμ-

βρίου 1944. \

Στὸ δεύτερο μέρος τῆς μελέτης του 6 σ, ἐξετάζει α) τὴ νομισματικὴ

διαρρύθμιση τῆς 11111144, Ἀφοῦ ἰσχυρίζεται ὅτι μετὰ τήν ἀπελευθέρωση θὰ

ἔπρεπε στήν ἀρχὴ ἡ κάλυψις τῶν δημοσίων δαπανῶν v6 γίνῃ διὰ τῇς πωλή-

σεως ἀσημάντου ποσοῦ ἀγγλικῶν λιρῶν (100 χιλ, περίπου θα ἀρκοῦσαν για

τίς ἀνάγκες ἑνὸς μηνὸς) ἐκ τοῦ ἐκ 43 ἑκ. ἀγγλικῶν λιρῶν ἀποθέματος μέσων

πληρωμῆς στήν ἀλλοδαπή τῆς τραπέζης τῆς Ἑλλάδος καὶ τῶν ἰδιωτῶν, ὥστε

v6 ἐξασφαλισθῇ ἡ σχετικὴ σταθερὸτης τῆς ἐξωτερικῆς ἀξίας τῆς δραχμῆς

ποὺ θά ἐπηρέαζε εὐμενῶς K61 την ἐσωτερική της ἀξία καὶ v6 διευκολυνθῇ

ἔτσι ὴ ἐπιτυχία τῆς νομισματικῆς διαρρυθμίσεως. καί ὅχι, ὅπως συνέβη, διὰ

τὴς αὐξήσεως τῆς πιστωτικῆς κυκλοφορίας. ὅπως ἐπὶ κατοχῆς, ἀναλύει τὸ ν,

18 τῆς 9111144 καὶ ἀποδίδει τήν ἀνατροπὴ τῆς διὰ τῆς δι’ αὑτοῦ ἐπιδιωκομέ-

νης σταθεροποιήσεως τῆς ἀξίας τῆς δραχμῆς σέ τεχνικὰ καί ψυχολογικὰ

σφάλματα ἀλλὰ καὶ στὴ διαμόρφωση τῆς ὅλης πολιτικῆς καταστάσεως καὶ

στὸν ἐμφύλια πόλεμο.

β) Τὸ πείραμα Βαρβαρέσου, τὸ ὁποῖο κατὰ τὸν o. ἀπέτυχε, ὅπως καί

ὄλες ἀπὸ τῆς ἀπελευθερώσεως μέχρι τη συμφωνία τοῦ Λονδίναυ τῆς 2511146

προσπάθειες, ἐξ αἰτίας 1) τῆς παραγνωρίσεως τῆς σημασίας τοῦ χρυσοῦ στῆν

μεταπολεμική έλληνικη οἰκονομία καί τὴν πλήρη εξάρτηση ὅλων τῶν τιμῶν

ἀπ· αὐτὸν ἐκτὸς ἅν σημειωνόταν έξαιρετικη εἰσαγωγὴ ἀγαθῶν καί ἅμεσος

χρησιμοποίησίς των, 2) τῆς ἀντιλήψεως ὅτι αἰ είσαγωγαί διὰ λογαριασμὸν

τοῦ δημοσίου θ’ ἀρκοῦσαν γιά την ἰκανοποίηση τῶν ἀναγκῶν σύμφωνα με

τίς προβλέψεις τῆς κυβερνήσεως καὶ 3) στην ὑπερτίμηση τῆς ἰκανότητος τῆς

διοικητικῆς μας μηχανῆς προκειμένου ν’ ἀναλάβῃ τήν ἐφαρμογή πολυπλόκων

σχεδίων, καὶ

γ) Τὴν ἀγγλοελληνική συμφωνία τοῦ Λονδίνου τῆς 2511146 K61 τὰ λη,

φθέντα μέτρα γιά τὴν ἐφαρμογή της καί φρονεῖ ὅτι ἠ σταθερότης τῆς ἐσω-

ῖΕΡῑΚῆς Καὶ ἐξωτέρῑκῆς ἀξίας τῆς δραχμῆς θ’ ἀποτελέσῃ πραγματικότητα,

ἂν ἡ πολιτική κατάστασις δέν ἐπιδράσῃ δυσμενῶς, ’

Χαρακτηριστική εἶναι γιά ὅλη τήν ὑπὸ εξέταση χρονικὴ περίοδο ἡ τερα.

στία ἐπίδρασις 106 ψυχολογικοῦ παράγοντος, τὸν ὁποῖον ίδισιτέρως τονίζει

Καὶ Οῖὸν ἐπίλογό TOU ὁ 0., Τίάνω Οτήν τῆς ἐσωτερικῆς καὶ ἐξωτερι-

Κῆς ἀξίας τῆς δΡαΧμῆς-- Τὰ πάρα κάτω στοιχεῖα, περιλαμβανόμενα ατη με-

λέτη τοῦ κ. Δ., δίνουν μία σχετικη εἰκόνα, Ἐιῷ ἀπό 311314] ἕως 31110142 01

δεῖκται τῆς πιστωτικῆς κυκλοφορίας κόστους βίου καὶ τιμῆς οὲ δραχμὲς τῆς

ἀγγλικῆς λίρας ἀνέβηκαν ἀπὸ 254. 128 καί 112 σέ 3132, 15192 καί 37144 ἐξ

αἰτίας τῆς έξαρθρωσεως, κατά τὰ ἀνωτέρω, τῆς ἑλληνικῆς οἰκονομίας ἀλλὰ

καὶ Τῆς δυσμενοῦς πρΟΟΤΠῑΚῆΕ ὡς πρὸς Τὸ Χρόνο καί τὴν ἔκβαση τοῦ ἀγῶνος

(ψυχολογικοί παράγοντες), ἀπὸ τὸ Νοέμβριο τοῦ 1942 μέχρι 30/4/43 6 δείκτης

τῆς πιστωτικῆς κυκλοφορίας ἀνεβαίνει σέ 7368 καί παρὰ τὸ γεγονὸς τοῦτο ὁ

δείκτης τοῦ κόστους τοῦ βίου κατεβαίνει σέ 7480 στὶς 2812143 καὶ τῆς άγγλι.
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Κης Χξυοῆς λίρας σέ 14180 μέ σχεδὸν ἀποκλειστικὴ αἰτία τήν ἀναπτέρωση τοῦ
new“). Χάρῑς Οἴη συμμαχικὴ νίκη στὸ Ἐλ Ἀλαμέϊν καί στήν ἐλπίδα τῆς
ἀπελευθερώσεως,

Ἠ ἔλλειψις πολιτικῆς ἠρεμίας στὴ χώρα, τὸ μέγεθος τῆς οἰκονομικῆς
καταστροφης της, ὴ ὄχι ἀνάλογη μέ τὴν οἰκονομική αύτη καταστροφὴ ἐνί-
σχυσις ἐκ μέρους τῶν συμμάχων, ὴ δυσπιστία στὸ μέλλον ποὺ δυσχεραίνει
τὶς διεθνεῖς συναλλαγές καὶ ἐμποδίζει τὴν ἀνάληψη παραγωγικῆς δραστη-
ριότητος σέ μεγάλη κλίμακα στὸ ἐσωτερικό, ἡ ἀδυναμία τῆς κρατικῆς μηχα-
νῆς ν· ἀξιοποιήση στὸ μέγῖστο τὴν ἀπ’ τὸ έξωτερικὸ ἐνίσχυση, ή ἀπ’ τὴν
περίοδο τῆς κατοχῆς ἀπόκτησις τῆς νοοτροπίας τοῦ εὐκόλου κέρδους καί ὴ
συναφὴς πρὸς αὐτὴν νοοτροπία ἀποφυγῆς τῆς ἐργασίας, ἐπὶ πλέον ὴ ἠθικὴ

ἀναρχία τῆς ἐποχῆς, ὑπῆρξαν σχεδὸν μόνιμα χαρακτηριστικά γνωρίσματα

ὄχι τὰ μόνα, τῆς ὑπὸ ἐξέτασιν χρονικῆς περιόδου καί ὅχι μικρὰ ἐμπόδια γιὰ·

κάθε προσπάθεια οἰκονομικῆς καί νομισματικῆς ἐξυγιάνσεως.

ΕΥΑΓΓ. ΑΡΑΧΩΒΙΤΗΣ

C h 3. r1 e s P e t r i c, Diplomatic history. 1713-1933 σελ. 384.

Εἶναι γνωστὰ καὶ πολὺ ὀλίγα τὰ συγγράμματα γενικῆς διπλωματικῆς

ιστοριας. Τὰ περισσότεοα εῖναι ἤδη ἀπηρχαιομενα και ἔχουν λὰβει τὴν ψυ-

ΧΡὰν μΟΡΦην τῶν Κλασῦῑκῶν ἔργων. Ἠ διπλωματική ἱστορία εἰναι ὅμως κατι

τὸ πολὺ ριυστὸν καὶ ἀλλάξει ὄχι βεβαίως ὅσον ἀφορᾱ εἰς τὰ γεγονότα

ἀλλὰ τὸν τρόπονἸ μελέτης. Ἤδη εὑρισκόμεθα εἰς ἐποχήν κατὰ τὴν ὁποίαν τὸ

κοινὸν τὸ ὁποῖον ἐνδιαφέρεται εἰς τὰς διεθνεῖς σχέσεις εἶναι κατὰ πολὺ

εὐρύτερον, τόσον ὥστε νά δημιουργηθῆ ἡ ἀνάγκη ὑπάρξεως ἔργου τὸ ὁποῖον

νά ἐξετάζῃ ταύτας ὑπὸ σύγχρονον πνεῦμα. Καί αὑτὸ κυρίως έπιδιώκει ὁ

συγγραφεύς. Ἀπευθύνεται πρὸς τὸ εὐρὺ κοινὸν και μέσα εἰς τὰς 370 αελῑδας

τοῦ βιβλίου του δίδει μίαν σαφῆ εἰκόνα τῆς διεθνοῦς ἰστσρίας τῶν τέλει).

ταίων δύο αἰώνων. Ἠ χαρακτηριστικὴ ἐπιτυχία του ἔγκειται εἰς τὸ ὅτι κατορ-

θώνει νά παρουσιάσῃ τὰ γεγονότα κατά τοιοῦτον τρόπον ὥστε να διαβάζεται

ἀπὸ κάθε εἴδους ἀναγνώστην καί να δύναται αὐτὸς να ἐξάγῃ τὰ ἰδικά του

συμπεράσματα ὅπως τοῦ τὸ ὑπαγορεύουν αἰ πολιτικαί του πεποιθήσεις,

Διακρίνεται ἀπὸ τὰ ἄλλα γνωστὰ συγγράμματα κυρίως εἰς δύο σημεῖα,

Πρῶτονί διότι ἀφιερώνει σημαντικώτατον χῶρον εἰς τὴν ἰστορίαν τῆς περιό-

δου ἀπὸ τῆς συνθήκης τῆς Οὐτρέχτης (1713) μέχρι τοῦ Συνεδρίου τῆς Βιένξ

νης. Εἶναι ἀξιοσημείωτον πόσον ὴδιαμάχη τῶν εὐρωπαϊκῶν ἡγεμονιῶν του

18ου αἰῶνος ὑποβοηθεῖ εἰς τὴν κατανόησιν τῆς Ναπολεοντείου πολιτικης καί

τῶν μετέπειτα γεγονότων, Δεύτερον διότι δίδει περισσότερα στοιχεια σχετικα

πρὸς τὴν παγκὸσμιον ἱστορίαν καὶ δέν περιορίζεται μόνον εἰς τὴν Εὐβρώπηνζ

Εῐναι εὐνόητον πόσον χρήσιμον εἶναι τοῦτο εἰς τον ἀναγνώστην του 20ου

αἰῶνοςῇ σαφήνεια καὶ μεθοδικότης του τὸ καθιστοῦν πολύτιμον εἰς κάθε ἔναν

ὁ ὁποῖος ἐνδιαφέρεκαι διὰ τὰς διεθνεῖς σχέσεις, οἰ δέ χάρται του εἶναι ἀκρι,

βέστατοι καὶ-χρησιμώτατοι. Κάθε κεφάλαιον ἔχει τὴν ἀκριβῆ θέσιν του καί

κάθε γεγονὸς ἀναφέρεται ἐκεῖ ὅπου πρέπει καὶ ἀναλόγως πρὸς τὴν σημα.

σῑαν του ἀπέναντι τῶν διεθνῶν σχέσεων. ’Ev συμπεράσματι ὀφείλομεν να
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σημειώσωμεν ὅτι ὀ συγγραφεὺς δὲν παρεσῠρθη ἀπὸ τήν ἱστορίαν τῆς πατρί-

δος του, ὅπως συμβαίνει εἰς ἄλλα παρόμοια ἔργα.

μΔ. ΠΑΠΑ·Ι·ΩΑΝΝΟΥ

B. D a m a 1 a 5, La réorganisation de l’économie mondiale.

T6 Θέμα τοῦ βιβλίου ὅπως δείχνει κι· ὀ τίτῗος του, εἶναι τὸ πρόβλημα

τῆς αναδιοργανώσεως τῆς παγκόσμιας οἰκονομίας κατά ἕνα τρόπο ποὺ νὰ ἑπι-

τρεπη τὴν ἀνάπτυξη τῶν διεθνῶν ἀνταλλαγῶν καὶ νὰ ἐξασφαλίζη τὴν νομι-

μισματικὴ καί γενικώτερα τὴν οἰκονομικὴ σταθερότητα στὸν κόσμο. “Ο συγ-

γραφέας-ἔλληνας, ποὺ ὅμως σὰν ἐπιστήμονας ἀνήκει στὴ Γαλλία. γιατὶ ἐκεῖ

ἔχει έκδηλώσει τὴ συγγραφική του δράσῃ-ἔχει ἀσχοληθῆ σε προηγούμενες

ἐξ, ἵσου ὀγκώδεις μελέτες του («Essai sur l’evolution du commerce interna-

tional». (La crise du capitalisme et le probléme de l’économie dirigée») μετὸ

πρόβλημα τῶν διεθνῶν ανταλλαγῶν καὶ τήν θεωρητική του κυρίως ἀναλυση

καθὼς καὶ μὲ τὸ πρόβλημα τῆς νομισματικῆς σταθερότητας (ιΜοιιιηίε et con.

joncture»). Ἔτσι οἰ ἀπόψεις ποὺ ὑποστηρίζονται στὴν παραπάνω μελέτη εἶναι

τὸ προϊὸν τῆς προηγούμενης θεωρητικῆς ἕρευνας τοῦ συγγραφέα. κρησῑμο.

ποιοῦνται δὲ σὰν βαση για να βρεθῇ μιὰ λύση σῐο βασικὸ πρόβλημα ποὺ

κατὰ τρόπο συστηματικὸ ἁντιμετωπίζεται σ’ αὐτήν, ’

"Eva: μεγὰλο μέρος τοῦ βιβλίου ἔχει ἀφιερωθῇ στὴν ἀναλυση τῶν προ·

σπαθειῶν ποὺ ἔγειναν ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἕως

σήμερα γιὰ τὴν λύση ὡρισμένων βασικῶν προβλημάτων-διεθνεῖς ἀνταλλαγες,

νομισματικὴ σταθερότητα-ποὺ ἀπὸ τότε εἶχαν παρουσιαστῆ ὲπιτακτικὰ

γιὰ τήν διεθνῆ οἰκονομία, Ἠ ἐργασία τοῦ συγγραφέα στὸ μέρος αὐτὸ εῐναι

ἀπόλυτα κατατοπιστὴ γιατί ἔχει συγκεντρωθεῖ ὁλόκληρο τὸ ὑλικὸ ποὺ

ὑπάρχει σχετικᾴ μὲ τις διεθνεῖς οἰκονομικὲς συνδιασκέψεις καί τὰ διάφορα

σχεδια, πού θίγουν τὰ παραπάνω προβλήματα. Ἔτσι παρέχονται συστηματο·

ποιημένα; ὁλόκληρη ἠ προεργασία, οἰ σπουδαιότερες εἰσηγήσεις τὰ κείμενα

τῶν ἀποφάσεων τῶν διασκέψεων πού ἕγειναν τόσο κατὰ τὴν περίοδο τῆς κοι-

νωνίας τῶν ἐθνῶν (Διεθνής Οἰκονομική Συνδιάσκεψη τοῦ 1920, Διάσκεψη τῆς

Γένοβας τοῦ 1922, Διεθνὴς· Οἰκονομικὴκ Διασκεψη τοῦ 1927, Ἐπιτροπὴ τοῦ χρυ·

σοῦ, Νομισματική καὶ οἰκονομική Διάσκεψη τοῦ 1933), ὄσο καὶ μετὰ τήν ἵδρυση

τοῦ Ὀργανισμοῦ Ἠνωμενων ἱΕΘνῶν, '0 συγγραφέας δὲν περιορίζεται στήν

ἁπλῆ ἕκθεση,,ὰλλὰ παρουσιάζει κάτω ἀπο τὸ πρῖσμα μιᾶς κριτικῆς ἀνάλυ·

οις τὶς ἀπόψεις ποὺ ὑποστηρίχθηκαν στὶς παραπάνω διασκέψεις, ἀνάγοντας

τες εἴτε στίς θεωρητικές τους ἀφετηρίες εἴτε στὶς ὰντίστοιχες προθέσεις τῶν

ὑποστηρικτῶν.

“Ἐνα ἄλλο μέρος τοῦ βιβλίου ἀφιερώνεται στήν ἔκθεση καὶ κριτική ἀνά·

λυση τῆς Θεωρίας τοῦ διεθνοῦς ἐμπορίου, ὅπου ὁ συγγραφέας τονίζει τὴν

ἀντίθεση του πρὸς ὅλες τὶς ἕως τώρα διατυπωμένες ἀπόψεις ἀπὸ τῶν κλα-

σικῶν μέχρι τῶν νεοκλασικῶν καὶ ἀπὸ τῶν ὀπαδῶν τοῦ ἐλεύθεροι) ἐμπορίου

PéXPl Τῶν ὀπαδῶν ’ΐθῦ ΤΐΡΟΟῒαῒΕυῒῑΟμῑ-ἱῢ καὶ τοῦ οἰκονομικοῦ νασιοναλισμοῦ.

'H θέσις τοῦ ἵδιου τοῦ συγγραφέα, ποὺ ἀναπτύσσεται a' ἕνα σχετικα

μικρὸ χῶρο μέσα στο σύνολο τῆς μελέτης, βρίσκεται πολὺ πιὸ κοντα στὴν

παληὰ θεωρία τῆς ὑποκαταναλωσεως παρὰ στήν κενσιανὴ ἀντίληψη γιὰ τήν
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Οικονομῑκή [ΟΟΡΡΟπῑα. Καίτοι τὴν τελευταία αὐτὴ δέχεται σὰν σωστὴ κατα ἕνα

μέρος ὁ ΟᾞῪῪΡαΦέας· Σὲ τελική ἀνάλυση θεωρεῖ ὅτι αἰτία τῆς οἰκονομικῆς

¢Yl°°DP°maC εῖναι ἡ ὰπῡῖαμῑευῦη. ποὺ στά πλαίσια τῆς διεθνοῦς οἰκονομίας

ἀνάγεται om" ἀνάγκη Ὺῑὰ Κάθε ἐθνική οἰκονομία να ἔχη πάντοτε ἕνα πλεό.

"fol-1“ ἐξαγωγῶν Καὶ ὁδηγεῖ ἕτσι σε ἀδιέξοδο. Στὸ κλασικὸ ἐπιχείρημα κατὰ

ἵης θεωρίας τῆς ὐτῐοκαταναλόῖισεως ὅτι καὶ ἡ ἐπένδυση ἀποτελεῖ ζήτηση κι·

ἑπομένως ἡ ἀποταμίευση αὐτὴ καθ’ ἑαυτὴν δὲν εῖναι λόγος ἀνισορροπίας

μεταξύ συνολῑκῆς προσφορᾶς καὶ συνολῑκῆς ζητήσεως, ἀντιτάσσει ὁ συγγρα-

φέας τὸν παραλογισμὸ τῆς θέσεως «ἡ ἐπένδυση γιὰ τὴν ἐπένδυση», ποὺ δὲν

εἶναι δυνατὸ παρὰ νὰ ἐπιφέρει τελικὰ τὴ διάσπαση τῆς ἰσορροπίας. 'Ev τού-

ῒθῑς ὁ παΡαᾸΟῪῑΟί-ῑὸς αὐτὸς δέν ἀρκεῖ γιά v6 ἀποδείξῃ τὴν ἀδυναμία ἰσορρο·

πίαὲ Οἵὴν Καπιταλιστικὴ ἀγορά. 1:00 δέν λειτουργεῖ, ὅπως εἰναι γνωστό, μέ

κῖνηΤΡΟ Τὴν Καλύῒερη ίκανοποίηση τῶν ἀναγκῶν. Μόνο ὁ συνδυαομός του

μέ τὴν οἰκονομική ἀναρχία, ποὺ δέν ἐπιτρέπει μία ὑπολογισμένη κατανομὴ

τῆς συνολικῆς παραγωγῆς σέ καταναλωτικα καὶ παραγωγικα ἀγαςὰ ἀνάλογη

πρὸς τὴν ὑπάρχουσα ζήτηση, μπορεῖ να ἐξηγήση τὴν ἀνισορροττία μεταξὺ

συνολικῆς προσφορᾶς καὶ συνολικῆς ζητήσεως. ~

‘0 συγγραφέας θεωρεῖ μειονεκτικὴ τὴ Θεωρία τοῦ Keynes ἀπὸ τὴν

ἄποψηὸτι παραβλέπει τὴ διεθνῆ πλευρὰ τοῦ προβλήματος καὶτὸ περιορίζει

μέσα ατὰ πλαίσια μιᾶς μεμονωμένης οἰκονομίας. 'H πολιτικὴ τῶν δημοσίων

ἔργων, 1:00 καί κατά τὸν ἴδιον ἀποτελεῖ τὸ καλλίτερο μέσο γιὰ νὰ ἀντιμετω.

πισθῆ 0:6 ἐσωτερικὸ τῆς κάθε οἰκονομίας ἡ ὑποκατανάλωση, θὰ ὡδηγοῦσε

σὲ περιπλοκές ἀπὸ ἅποψη διεθνῶν ἀνταλλαγῶν ἀνατρέποντας τήν σχετική

ἰσορροπία ἂν δὲν βρεθῆ μιὰ ἄλλη λύση 1:00 νά ἀντιμετώπιζε ἀκριβῶς αὺτὲς

τὶς περιπλοκές. Ή λύση αὐτὴ εῖναι κατὰ τὸν συγγραφέα ἠ δημιουργία διε-

θνοῦς νομίσματος με τὸ ὁποῖο θὰ ἐφοδιάζωνται οἱ χῶρες ποὺ ἕχουν ἀνάγκη

νὰ αὐξήσουν τίς εἰσαγωγές των γιά νά ἐφαρμόσουν πολιτικὴ πλήρους ἀπα-

σχολήσεως. Στὴν πράξη ὅμως πιο θά εἶναι τὸ ἀποτέλεσμα ; ὅπως κι· ὁ ἴδιος

ὁ συγγραφέας δέχεται, τὸ διεθνες αὐτὸ νόμισμα θὰ συγκεντρωθῆ στίς Ἠνω·

μένες Πολιτεῖες καὶ ὁ μόνος τρόπος γιὰ νᾶχη κάποια χρησιμότητα θά εἶναι

νὰ αὐξηθῆ ἠ συνολικὴ κατανάλωση καί να γίνουν ἀγορές στὸ ἐξωτερικό, 'E.

τσι ὅμως φτάνουμε πάλι στήν ἅποψη-ποὺ τόσο ἑπικρίνει ὁ συγγραφέας-ὅτι

πρέπει οἱ Ἠνωμένες Πολιτεῐες νὰ αὐξήσουν τὸν ὄγκο τῶν εἰσαγωγῶν τους

καὶ τὸ Διεθνές Νόμισμα γίνεται ἕνα ἁπλὸ τεχνικὸ μέσο προσωρινῆς διαρρυθ·

σεως τῶν ἀνταλλαγῶν.

Ρ. ΧΡΙΣΤΟΥΛΑ

G. Casse 1: «Οἰθεμελιώδεις ἀρχές τῆς Κοινωνικῆς οἰκονομικῆς»

Μετ. M. Κυπραίου. ’1‘

M. Dob b: «Εἰσαγωγὴ στὴν Οἰκονομικὴ Θεωρία». Μετ. Γ. Χαλκιο·

πούλου. . .

Η. D. H e n d e r s o n: «Προσφορὰ καί ζήτησις». Μετ. Ξ. Ἀντωνιάδη.

‘H «Βιβλιοθήκη τῆς οἰκονομικῆς θεωρίας», 01:6 τήν διεύθυνσιν τοῦ κ. Ξ.

Ζολώτα,συνεχίζοντας τὸ χρήσιμο ἔρνο τῆς μεταφορᾶς Οῑὴν ὲλληνῑκή γλῶσσα

μερικῶν ἀπὸ τὰ πειὸ ἐνδιαφέροντα βιβλία τῆς διεθνοῦς οἰκονομικῆς ἐπιστή·

μης, μᾶς ἔδωσε τὸν τελευταῖο καιρὸ τὰ τρία ἀνωτέρω πολύτιμα βιβλία.



405 Βιβλιοκρισίαι

Για τὴν εργασια αὐτὴ ὰκολουθήθηκε τὸ σύστημα ἐκλογῆς τῶν πειὸ ἀντι·

προσωπευτικῶν τάσεων τῆς συγχρόνου οἰκονομικῆς ἐπιστήμης· Ἐῖσι ὁ μὲν

Cassel ἀνήκει στήν σχολὴ τῆς «γενῑκῆς ἰσορροπίας», ὂ DObb σῐὴ μαρξῑῦῑῑκὴ

σχολὴ τοῦ «ἱστορικοῦ προσδιορισμοῦ» καὶ ὁ Henderson στὴν μέθοδο ἀναλύ-

σεως τῆς «μερικῆς ἰσορροπίας).

Ἀπὸ τὴν ἄποψη αὐτὴ βέβαια, γιὰ νά ἦταν σχετικὰ πληρέστερη ἡ σειρά,

θᾶπρεπε νά μᾶς δοθεῖ καὶ ἀπὸ ἕνα ἐργο τῆς Κεϋνσιανῆς σχολῆς καί τῶν·

νεοσοσιαλιστικῶν τάσεων, .

Οῑ συγγραφεῖς ποὺ προτιμήθηκαν εἰναι 01:6 τοὺς πειὸ σημαντικοὺς τῶν

σχολῶν ποὺ ἀντιπροσωπεύουν. 10 ἔργα δέ ποὺ μεταφράσθηκαν εἰναι τὰ πειὸ

εὔληπτα καί λιγώτερο ἐκτεταμμένα. καὶ γιά τοὺς λόγους αὐτοὺς ἐξαιρεῖικὰ

χρήσιμα στοὺς σπουδαστές τῆς οἰκονομικῆς, ἀλλὰ καὶ στὸν καθένα ποὺ Θέλει

νὰ κατανοήσῃ 16 πλέγμα τῶν κοινωνικῶν καὶ οἰκονομικῶν προβλημάτων.

Πρέπει νὰ τονισθεῖ ὅτί 6 αἰῶνας μας, ἀπὸ μιὰ ἅποψη, ἔχει ἕνα προέχον

στοιχεῖο, τὸ κοινωνικ ό, μὲ τὴν ἔννοια ὅτι τὰ κοινωνικά προβλήματα-μέ-

ρος τῶν ὁποίων εἰναι τὰ οἰκονομικὰ-ἔχουν τεθεῐ ἐνώπιον τοῦ ἀνθρώπου μέ

περισσότερη ἀπὸ κᾶθε ἅλλλη ἐποχή ἐνάργεια ἀλλὰ καὶ ἀπαίτηση νά λυθοῦν.

Τὴν πρώτη ὤθηση, ὅπως ξέρουμε, τήν ἔδωσε ὁ Θαυμαστὸς 19ος αἰώνας 1:00

ἐδιαφοροποίησε οὐσιαστικά τὶς περισσότερες ἀπὸ τίς σημερινές εἰδικευμένες

γνώσεις καὶ ἕτσι ἡ κοινωνιολογία ἀποσπάστηκε (Aug. Comte—Spencer) ἀπὸ τὸν

εὐρύτερο κύκλο τῶν γενικῶν φιλοσοφικῶν ἀναζητήσεων, 'H οἰκονομικὴ ἐπι-

στήμη ἐξ ἄλλου, γέννημα κατ’ ἐξοχὴν τοῦ τέλους τοῦ 18ου καί τῶν ἀρχῶν

τοῦ 1900 αἰώνα. θεωρήθηκε 00v ἀναπόσπαστο τμῆμα τῶν κοινωνικῶν ἐρευ·”

νῶν (Marx) καὶ ἔκτοτε τὸ «κοινωνικό γίγνεσθαι» ἐξετάζεται κάτω ἀπὸ τὸ

πολύεδρο πρῖσμα πολλῶν εἰδικῶν γνώσεων. ’

Ὀ σημερινὸς ἅνθρωπος, κάτω ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῶν πνευματικῶν 00-

τῶν ρευμάτων, αἰσθάνεται, χωρὶς ἄλλο, τεράστιο ἐνδιαφέρον γιὰ τὰ σχετικα

προβλήματα.

“Ἐνα μικρὸ μέρος τοῦ αἰτήματος τούτου ἔρχεται νὰ ἰκανοποιήσει ἡ 0116

τὴν διεύθυνση τοῦ κ. Ζολώτα Βιβλιοθήκη Οἰκονομικῆς Θεωρίας,

Ἀξίζει ἀκόμη νά σημειωθεῖ ὅτι ἠ μεταφραστικὴ ἐργασία, ἀπὸ τὴν ἄτιοιμηΔ

ιγλῶσσας-γιά πρώτη φορὰ ἴσως μεταφράζονται ἀκαδημαϊκά ἔργα σέ δημο·

τική. ποὺ ἂν καί δέν εἶναι ἀπόλυτα συνεπὴς ἐν τούτοις εἶναι μία ζωντανὴ

καθημερινὴ γλῶσσα-σεβασμοῦ πρὸς 16 κείμενο καὶ ἄλλων πλεονεκτημάτων,

μπορει ν· ἀποτελέσει πραγματικὸ πρότυπο,

Χωρὶς νὰ ἕΧΟΟμΕ τὴν πρόθεοη νὰ ὰσκήσουμε κανενὸς εἴδους κριτική στή

θεωρητικὴ ἀξία τῶν μεταφρασθέντων ἔργων, ea napouoldooupe μὲ My“ λό,

για τὶς τάσεις ποὺ ἑκπροσωποῢν καί 16 περιεχόμενο τους,

Στὸ ἔργο τοῦ G. Cassel «Θεμελιώδεις ἀρχὲς τῆς Κοινωνῑκῆς Οἰκονομι-

κῆς» ἕίνεται μιά συνοπτικὴ ἀνάπτυξη τοῦ συστήματος τοῦ Σουηδοῦ Οῑκονο.

μολόγου.

Τὸ σύσῖημα Τῆς (ῪΕνῑκῆς ἰσορροπίας» ἢ ἀλλοιώτικα «συναρτησιακὴ μέ>

θοδος» εἰναι Ιἰσως ἡ μέθοδος ποὺ δίνει τὸν τόνο om σημερινὴ ἀστική. ἐπι.

(Πήμηι ΧΦΡῙΕ αὐῖὸ βέβαια νὰ σημαίνει ὅτι ὅλοι οἱ σημερινοὶ ἀστοί οἰκονομο-

λόΥΟῑ Εἶναῑ καὶ ὀπαδοῘ Τῆς θεωρίας τοῦ Cassel. Σημαίνει ὅμως τοῦτο; ὅτι

ὁ τρόπος ποὺ ἀντιμετωπίζονται σήμερα ἀπὸ τὴν ἀστική Ἑπωτήμη, τὰ οι-

κΟνΟμῑΚὰ γεγονότα, 6(φοῦ πέρασε ἀπὸ τὴν κλασσικὴ περίοδο, ὅπου γινόταν

αἰτιολογική σύνδεσις τῶν φαινομένων μέ τοὺς ἀντικειμενικοὺς παράγοντες--
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ἔξοδα Ὶταβαγίαγῆς XML—0000 ἀκόμη πέρασε ἀπὸ τήν ψυχολογική περίοδο

ὅπου Ὺῑνόῒαν ἡ ἀναγωγὴ κατ’ ἐξοχὴν στοὺς ὑποκειμενικοὺς παράγοντες-ψυ-

ΧΟᾸΟῪῑΚὲς ἁνῖῑδράσεις τοῦ ἀτόμου στὴ διαμόρφωση τῶν τιμῶν κλπ.-ἕφθασε

τέλος οτή Οημερῑνὴ μορφή του «τῆς οἰκονομικῆς ἰσορροπίας» κατα τήν ὁποίαν

ἐγκαταλείπονται οἰ ὑποκειμενικές έκτιμήσεις καί οἰ κοινωνικοοικονομικὲς

ΟΧέΟΕῑΕ ἐμφανίζονται σαν σύνολο ἀνταλλακτικῶν σχέσεων σὲ ποσοτικὴ μορφή.

Τὸ στοίΧΕῑο ποὺ λείπει ἀπὸ τὸν Casse] «ἠ ἰστορικὴ τοποθέτηση» τὸ ἀνευ·

ρίσκουμε ἀκέραιο στὸν Dobb, ὅπως ἄλλωστε συμβαίνει μέ ὅλους τοὺς Μαρ-

ξιστές, .

Τὸ ἐγχειρίδιο τοῦ Dobb «Εἰσαγωγή στὴν οἰκονομικὴ θεωρία» εἰναι μια

σύντομη θεώρηση τῆς ἐξέλιξης τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης μέχρι τῶν ἡμερῶν

μας. Ἀναπτύσσεται ίδιαίτερα ἡ Μαρξική θεωρία τῆς ύπεραξίας, ἡ Θεωρία

Ricardo για τὴν ἔγγειο προσοδο, ἡ νέα οἰκονομική θεωρία, καί ἀσκεῖται μιά

σύντομη κριτικὴ πάνω οτὴ μέΘοδο τῆςᾸγενικῆς καὶ μερικῆς ἰσορροπίας τῶν

τιμῶν.

Στὸ βιβλίο τοῦ Henderson ἡ οἰκονομικὴ ἀνάλυσις ἀκολουθεῖ τὴ γραμμὴ

τῆς μεθόδου τῆς ἐξετάσεως τῆς «μερικῆς ἰσορροπίας». Πολύτιμη καὶ ή ἀπὸ

τὴν ἅποψη αὐτὴ ἔρευνα τῶν μικροσκοπικῶν φαινομένων τῆς οἰκονομίας δέν

ἔχει βέβαια ἀπαίτηση για τήν σύλληψη τῶν διαρθρωτικῶν μεταβολῶν της.

Γ. ΚΑΤΖΟΥΡΛΚΗΣ


