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Ἐὰν ἡ γενικὴ θεωρία τοῦ Keynes ἐπροκάλεσε πλείστας συζη-

τήσεις καὶ oi οίκονομολόγοι εῖναι μακράν τοῦ νὰ συμφωνοῦν, ὅσον

άφορᾶ τὴν σημασίαν καὶ τήν ἀκριβῆ ἔννοιάν της, ὑπάρχει τούλά-

χιστον ἓν σημεῖον τὸ ὁποῖον οἱ σύγχρονοι οίκονομολόγοι δέν ἀμφι·

σβητοῦν. Τὸ σημεῖον τοῦτο εἶναι ὅτι ἀπὸ τοῦ 1936, ἔτους τῆς δημο-

σιεύσεως τοῦ ἔργου τοῦ Keynes, «‘H γ ε ν ι κ ἡ θ ε ω ρ ί α τ ῆ ς

άπασχολήσεως τοῦ τόκου καὶτοῦ χρήματος»,

ἠνοίχθησαν διὰ ’τήν οἰκονομικὴν ἐπιστήμην νέοι δρόμοι καὶ νέαι κα-

τευθύνσεις, πολὺ δικαίως δέ ὅλη ἡ συζήτησις συγκεντροῦται ἐπὶ τῶν

οῐκονομικῶν θεωριῶν του.

'H γενικὴ θεωρία τοῦ Keynes ἀποτελεῖ πράγματι ἑλκυστικόν

πόλον, ὀπαδοί δὲ καὶ ἀντίπαλοι θά ἐξακολουθήσουν ἀσφαλῶς ἐπὶ

μακρὸν άκόμη μίαν διαμάχην ἥτις ἀποδεικνύεται γόνιμος καί λίαν

άποτελεοματικὴ διὰ τὴν οἰκονομικὴν ἐπιστήμην.

Καίτοι ὅμως ἀποδεχόμεθα ὅτι ἠ ἐν λόγῳ Θεωρία εἶναι πράγ·

ματι γόνιμος καὶ ὅτι ἠ ἐξέλιξις τῆς οἰκονομικῆς σκέψεως σημειώνει

σπουδαῖον σταθμὸν κατά τὸ ἔτος 1936, ὀφείλομεν νά ὁμολογήσω-

μεν ὅτι ὴ ἀνάλυσις καὶ κατανόησις τῆς Θεωρίας ταύτης εἶναι πολὺ

δυσχερής. Ἐάν συμβουλευθῶμεν τὰς κριτικὰς ἀναλύσεις τῶν δια-

Δ·φόρων οῑκονομολόγων παρατηροῦμεν ὅτι ἑκάστη ἐξήγησις διαφέρει

οὐσιωδῶς τῆς ἄλλης,

Ὁ Hicks, εἷς ἐκ τῶν γνωστοτὲρων συγχρόνων οίκονομολόγων,

ὅστις ἁφιέρωσε σπουδαιοτάτας ἀναλύσεις εἰς τὴν θεωρίαν τοῦ

Keynes, ὑπογραμμίζει τὴν μεγάλην διαφορὰν ἀντιλήψεων. ἐν σχέσει

μὲ τήν ἔκθεσιν καὶ τήν ἐξήγησιν τῆς θεωρίας ταύτης. «Etc τὴν πραγ·

ματικότητα» γράφει, «δὲν γνωρίζω καμμίαν ἀνάλυσιν ίκανοποιητι-
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κήν. Ἕκαστος τῶν καθηγητῶν εὑρίσκεται είς τὴν ἀνάγκην νά κατα-

σκευάσῃ μίαν διὰ προσωπικήν του χρῆσιν». (La théorie de Keynes

aprés neuf ans είς Revue d’économié politique Janv.—Févr. 1945),

“Ὀταν ὅμως ἕκαστος τῶν οίκονομολόγων εἶναι ὑποχρεωμένος

νά κατασκευάσῃ μίαν ἑρμηνείαν τῆς θεωρίας διὰ τὴν προσωπικήν

του χρῆσιν εἶναι προφανὲς ὅτι δι’ αὐτοῦ τοῦ τρόπου παρατείνονται

καί ἐπαυξάνονται σί διαμάχαι, ὑπάρχει δὲ κίνδυνος ὴ μέθοδος αὕτη

νά ὁδηγήσῃ είς ὸλοκληρωτικην σύγχυσιν. Δυοτυχῶς, ἐπὶ τοῦ παρόν-

τος τούλάχιστον, τὸ πρᾶγμα εἶναι άναπόφευκτον διὰ τοὺς ἑξῆς

λόγους.

'O Keynes παρουσίασε μίαν θεωρίαν ή ὁποία διαφέρει τῆς σκέ-

ψεως τῶν κλσσικῶν οίκονομολόγων, είς πολλὰ σημεῖα. Εἶναι πιθα-

νὸν ὅτι δέν εἶχε τὸν ἀπαιτούμενον χρόνον δια νά την έπεξεργασθῇ

καί τοῦτο τὸν ὡδήγησεν είς τὴν δημοσίευσιν ἑνὸς βιβλίου τοῦ

ὁποίου αἱ σκέψεις εἶναι πολὺ συχνά δυσκολονόητοι καί ὡς σύνολον

θεωρίας εὑρίσκεται μακράν ἀπὸ τοῦ νά ἀποτελῇ μίαν ἁρμονικὴν

κατασκευήν. Πιθανόν, καθὼς πσρετήρησαν τινές, ὁ Keynes, προτοῦ

αἱ σκέψεις του φθάσουν εἰς στάδιον ὡριμότητος, νὰ ἔσπευσε νά δη

μοσιεύσῃ ἓν ἔργον εἰς τὸ ὁποῖον παρουσιάζεται ὡς είκονοκλάστης

καί δριμύτατος έπικριτής τῆς κλασσικῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης, ἀπο·

χωριζόμενος καὶ ἀποδοκιμάζων ὅχι μόνον τάς ἀντιλήψεις τῶν διδα-

σκάλων του καί ,τῶν προκατόχων του, ἀλλὰ καὶ τὰς ἰδίας αὐτοῦ

προγενεστέρας ἀπόψεις.

Σπανίως ουναντᾶται συγγραφεὺς ἐγκαταλείπων τὰς ἰδίας

αὑτοῦ ἀντιλήψεις, ὡς τοῦτο συμβαίνει μὲ τὸν Keynes, ὅστις ρητῶς

ἀποδοκιμάζει ὡς πεπλανημένας πλείστας τῶν ἰδεῶν, τὰς ὁποίας ἐξέ-

θεσε είς προγενέστερα ἔργα του κατὰ τρόπον συστηματικὸν καὶ μά-

λιστα μὲ μεγίστην πολυτέλειαν μαθηματικῶν συμβόλων.

'Ev ὀλίγοις, ὴ ἀνάλυσις τῆς γ ε ν ι κ ῆ ς θ ε ω ρ ί α ς τοῦ Key-

nes δέν εἶναι εὔκολον ἔργον καὶ πρέπει ἰ’σως νά ἀναμείνωμεν ἀκόμη

τὴν πάροδον πολλῶν ἐτῶν ἵνα διαπιστώσωμεν μερικήν τινα συμφω·

νίον μεταξὺ τῶν οίκονομολόγων ἐπὶ τῆς σημασίας της.

Ἀλλ”ἐὰν έπὶ τοῦ παρόντος δι’ ἓκαστον οίκονομολόγον ὑπάρ-

XI] τὸ πρόβλημα ῑῆς ἀναλύσεως τῆς θεωρίας τοῦ Keynes, τὸ ὁποῖον

ὀφείλει νὰ ἀντιμετωπίσῃ ὑπευθύνωε καί μὲ ὅλους τοὺς κινδύνους νά

napméon etc πλάνην, ἡ προσπάθεια ἡμῶν εἶναι ἀκόμη πλέον δυσχε-

ρής. Πράγματι, ὃταν εἷς οἰκονομολόγος κάμνει μίαν κριτικὴν ἀνάλυ-

σιν τῆς θεωρίας τοῦ Keynes, καὶ παρουσιάζει παρατηρήσεις κειί

ἀντιρρήσεις, πράττει τοῦτο ἐν ὀνόματι μιᾶς γνωστῆς ἄλλης θεωρίας.

πρᾶγμα τὸ ὁποῖον καθιστᾷ εὔκολον είς τὸν ἀναγνώστην του τὴν
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πυρακολούθησιν τῆς ἀναλύσεως καί τῆς κριτικῆς. 'H ἡμετέρα ὅμως

κριτική δὲν βασίζεται ἐπὶ μιᾶς γνωστῆς Θεωρίας καί ἀντιλήψεως,

ἀλλ’ έπὶ νέας τοιαύτης. ἐπί μιᾶς θεωρίας τὴν ὁποίαν ἡμεῖς πρῶτοι

ὑποστηρίζομεν.

Δέν ίσχυριζόμεθα, ὡς μερικοί οίκονομολόγοι. δτι ὴ θεωρία

τοῦ Keynes δέν διαφέρει τῶν κλασικῶν θεωριῶν. οὔτε, ὡς ἄλλοι

δτι διερμηνεύει έσφαλμένως τήν πραγματικότητα καί ὅτι ὀφείλομεν

νά διατηρήσωμεν τὸ θεωρητικὸν οἰκοδόμημα τῶν κλασικῶν.

Ἡ ἡμετέρα ἀντίληψις εἶναι ὅτι ή θεωρία τοῦ Keynes ἀποτελεῖ

προσπάθειαν ᾶκρως ένδιαφέρουσαν, ἀλλ’ εἶναι ἀτελής, πολὺ ἀφῃρη-

μένη καί είδική, παρὰ τὸν τίτλον της «γ ε ν ι κ ὴ θ ε ω ρ ί α». Κατὰ

συνέπειαν ἔχομεν ἀνάγκην μιᾶς πράγματι γενικῆς θεωρίας, μιᾶς

θεωρίας πλήρους ἥτις θὰ μᾶς βοηθήσῃ νά ἀντιληφθῶμεν καί ἐξηγή-

σωμεν τά σύγχρονα οἰκονομικὰ φαινόμενα. Etc τὸ πλαίσιον τῆς γι-

νικῆς αὐτῆς θεωρίας. πλεῖστα σημεῖα τῆς θεωρίας τοῦ Keynes έλέγ·

χονται ὀρθά. Ἀντιθέτως ὡρισμένα συμπεράσματα αὐτοῦ ἀποδει-

κνύονται ἀβάσιμα καὶ ἀποτελοῦν κρίσεις ὅλως ,βεβιασμένας (des ju-

gements de précipitation, ὅπως θά ἔλεγεν ὁ Descartes). Εἶναι κατὰ

συνέπειαν προφανές πόσον δυσχερὴς εἶναι ἡ προσπάθειά μας είς

τήνκπαροῢσαν μελέτην. Ὀφείλομεν νὰ δώσωμεν είς τὸν ἀναγνώστην

μίαν κατὰ τὸ δυνατὸν σαφῆ ἀντίληψιν ὅχι μόνον τῆς Θεωρίας τοῦ

Keynes ἀλλὰ καὶ τῆς ἡμετέρας θεωρίας, έν σχέσει δέ μέ τήν τελευ- ’

ταίαν νά προβῶμεν είς τὴν κριτικὴν ἀνάλυσιν τῆς θεωρίας τοῦ με·

γάλου ἅγγλου οἱκονὸμολόγου.

Μολονότι ὅμως αί ἀντιλήψεις μας διαφέρουν ούσιωδῶς τῶν

ἀντιλήψεων τοῦ Keynes δέν παραλείπομεν νά τὸν χαρακτηρίσωμεν ’

ὡς διδάσκαλόν μσς. Πράγματι διὰ νὰ καταλήξωμεν είς τὴν οίκονο-

μικήν Θεωρίαν τὴν ὁποίαν παρουσιάζομεν είς τὰ ἔργα μσς ἐχρησιμο-

ποιήσαμεν καί χρησιμοποιοῡμεν καθημερινῶς καί μετὰ μεγίστης προ-

σοχῆς τά ἔργα τῶν προκατόχων μας. Ἐξέχουσαν ὅμως θέσιν δίδο-

μεν είς τὸ ἐπιστημονικὸν ἔργον τοῦ μεγάλου διδασκάλου μας Fran-

cois Simiand καὶ είς τὸ βιβλίον τοῦ Keynes «ἡ Γ ε ν ι κ ὴ Θ ε ω ρ ’ί α».

Αἱ περί περὶ νομίσματος ἀντιλήψεις τοῦ Simiand. ό περίφημος

«νομισματικὸς κοινωνισμός», ὑπῆρξαν τὸ σημεῖον ἐκκινήσεως τῶν

συλλογισμῶν μας. Ἐπίσης ἡ γενικὴ θεωρία τοῦ Keynes μᾶς διηυκό-

λυνε τὰ μέγιστα τὸ ἔργον μας. Χάρις είς· τοὺς δύο αὐτοὺς οίκονομο-

λόγους κατελήξαμεν είς τὴν διαμόρφωσιν θεωρίας, ἥτις, καθ’ ἡμᾶς,

παρέχει τὴν δυνατότητα ἰκανοποιητικῆς ἐξηγήσεως τῶν προβλημά·

των τῆς συγχρόνου οἰκονομίας.

Θὰ ἔπρεπε έπίσης νά γίνῃ μνεία καί τῶν ἄλλων οίκονομολόγων

1
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καθόσον εἰς τὴν οἰκονομικὴν ὅπως καί εἰς τὰς ᾶλλας ἐπιστήμας, μία

θεωρία ἥτις παρουσιάζεται ὡς ’(διον ἔργον δέν ἀνήκει ἀποκλειστικῶς

εἰς τὸν δημιουργόν της, ἀλλά καὶ εἰς ὅλους ἐκείνους οἵτινες προηγή·

θησαν αὐτοῦ καί προετοίμασαν τὸ ἔδαφος διὰ τῶν ἐργασιῶν των.

Κατόπιν τῶν ἀνωτέρω διευκρινίοεων φρονοῦμεν ὅτι δυνάμεθα

νά προβῶμεν εἰς τήν κριτικὴν ἀνάλυσιν τῶν βασικῶν σημείων τῆς

Θεωρίας τοῦ Keynes.

II

Ἡ θεωρία τῆς ἀνταλλσγῆς τῶν ἀγαθῶν

Ὁ Keynes εἰς τὴν κριτικὴν ,αὑτοῦ ἀνάλυσιν τῆς κλασικῆς θεω

plat: ὺποστηρίζει ὅτι τὸ οἰκοδόμημα τῶν κλασικῶν βασίζεται ἐπὶ

τριῶν ὑποθέσεων :

α. ιὈτι τὸ πραγματικὸν ἠμερομίσΘιον είνε ἴσον μέ τὸ ὁριακὸν

κόστος (marginal disutility) τῆς ὑπαρχούσης ἀπασχολήσεωξ.

β. “Ὀτι δέν ὑπάρχει ἀνεργία, ὑπὸ τήν ἀκριβῆ ἕννοιαντῆς λέ-

ξεωςζ δηλαδὴ παρὰ την ἐπιθυμίαν ἐξευρέσεως ἐργασίας.

γ. ”On ή προσφορά τῶν ἀγαθῶν δημιουργεῖ τὴν ἰδίαν αὐτῶν

ζήτησιν, ὑπὸῐτήν ἔννοιαν ὅτι δι’ ὅλας τάς ποσότητας παραγωγῆς καί

ἐργασίας ἡ τιμὴ τῆς ὁλικῆς ζητήσεως εἴνε ’ίοη μέ τήν τιμήν τῆς ὁλι-

κῆς προσφορᾶς.

Αὗται εἶναι αἱ βσσικαί ὑποθέσεις τῆς κλασικῆς θεωρίας. Με·

rage δέ τῶν τριῶν ὑπόθέσεων ὑπάρχει τοιαύτη σχέσις ὥστε «e ἶ ν αι

συγχρόνως ἀληθεῖς ἢ λανθασμέναι, ἑκάστη ἐξ

αὐτῶν πηγάζουσα λογικῶς ἐκ τῶν δύο ἄλλων»

(The general theory etc. σελ. 22).

Δεδομένου ὅτι αἰ τρεῖς προτάσεις συνδέονται στενῶς. ἑκάστη

· δέ ἐξ αὐτῶν προκύπτει ἀπο τὰς δύο ἄλλας, δυνάμεθα εἰς τὴν πα-

ροῦσαν μελέτην νά περιορίσωμεν τὴν ἀνάλυσιν etc τήν τρίτην πρό· ,

τασιν καί μόνον. Πρόκειται κατὰ συνέπειαν νά ἐξετάσωμεν κατὰ πό-

σον ή προσφορὰ τῶν ἀγαθῶν δημιουργεῖ ἐπίσης τήν ζήτησιν αὑτῶν,

εἰς τρόπον ὥστε μεταξὺ τῶν δύο νά προκύπτῃ ίσοζύγιον. Ἡ ὑπόθε-

σις αὕτη εἶναι βασική καὶ ἀποτελεῖ τὸ Θεμέλιον τοῦ Θεωρητικοῦ οἰκο-

δομήματος τῶν κλασικῶν καὶ τῶν νεο κλασικῶν, Εῖνε γνωστὸν ὅτι

τὴν ὑπόθεσιν ταύτην παρουσιάζει κατὰ τρόπον σαφέστατον ὁ γάλ-

λος οἰκονομολόγος Say etc τὸν περίφημον νόμον «π e pt 0 X é.

σ ε ω ς ἀ γ ο ρ ῶ v» (loi des débouchés).

Συμφώνως μέ τήν ἔννοιαν τοῦ οἰκονομικοῦ αὐτοῦ νόμου τὰ

προϊόντα ἀνταλλάσσονται ἔναντι ἄλλων προϊόντων, τὸ δέ νόμισμα
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:etc τὴν ὅλην ὑπόθεσιν ἔχει ρόλον διαμέσου. ὅπερ διευκολύνει ἁπλῶς

τήν ἀνταλλαγήν. 'H ἰδία ἀντίληψις ὑπεστηρίχθη καί παρὰ τοῦ Ri-

lcardo, ὅστις ἐπέμεινε άπολύτως εἰς την ἀποψιν ὅτι 6 ρόλος τοῦ νομί-

υσματος εἶνε ρόλος ἁπλοῦ μέσου ἀνταλλαγῆς.

Ὁ Stuart Mill ἐσυνέχισε καὶ ἐσυστηματοποίησε τὰς θεωρίας

τοῦ Ricardo. Κατὰ 16v Stuart Mill «τοι μέσα "Mpwpfic τῶν épno-'

«ρευμάτων εἶναι τά ἰ’δια ἐμπορεύματα».

Μετέπειτα ὅταν ἡ οἰκονομικὴ Θεωρία φθάνει εἰς στάδιον πλέον

ε-ἐξειλιγμένον, τὸ φαινόμενον τῆς ἀποταμιεύσεως τοῦ χρήματος λαμβά-

νεται ὑπ’ ὄψει, ἀλλ’ ή άποταμίευσις θεωρεῖται ὡς ἰσοδύναμος μέ δα-

πάνην. Οἰ κλασικοί παρατηροῦν ὅτι ἐφ’ ὅσον ἡ άποταμίευσις χρησι-

,.κμεὺει διὰ τὴν ἀγορὰν παραγωγικῶν μέσων πρὸς αὔξησιν τῆς παρα-

Ὑωγῆς, δικαίως δύναται νά λεχθῇ ὅτι καταναλίσκεται. Ἠ ἀντίληψις

ιαὕτη συναντᾶται συστηματοποιημένη εἰς τὰ ἔργα τῶν νεο-κλασικῶν

καί ἰδίᾳ εἰς τὸ ἔργον τοῦ A. Marshall, ὅστις ἔγραφε τὰ έξῆςε

«T6 εἰσόδημα ἑνός ἑκάστου δαπανᾶται ἐξ ὁλοκλήρου διά τήν

ἀγοράν ἐμπορευμάτων καί ὑπηρεσιῶν. Ἀναμφιβόλως, λέγεται συνή-

-·Θως ὅτι ὁ ἅνθρωπος δαπανᾱ κατὰ κανόνα μόνον μέρος τοῦ εἰσοδή-

’τός του καί ἀποταμιεύει 16 ὑπόλοιπον. Ἀλλ· ὑπάρχει μία γνωστὴ

[ἀλήθεια κατὰ τήν ὁποίαν ἀγοράζονται ἐμπορεύματα καί μέ ἐκεῖνο

τὸ ὁποῖον δαπανᾶται μέ τήν κοινήν σημασίαν -τῆς λέξεως. “Ὀταν ὁ

’ἄνθρωπος ἐπιδιώκει μίαν ἅμεσον ἱκανοποίησιν διὰ μέσου τῶν ἐμπο-

ρευμάτων καί τῶν ὑπηρεσιῶν, εἰς τῶν ὁποίων τήν ἀγορὰν προβαίνει

λέγεται ὅτι δαπανᾶ καὶ καταναλίσκει. “Ὀταν ὅμως χρησιμοποιεῖ

’τὴν ἐργασίαν καὶ τὰ ἀγοραζόμενα ἐμπορεύματα διὰ τὴν παραγωγὴν

ἀγαθῶν, ἐκ τῶν ὁποίων ἐλπίζει βραδύτερον νά ίκανοποιηθῇ. λέγεται

ὅτι ἀποταμιεύει». ’ί

Εἷνε προφανὲς ὅτι βάσει τῶν ἀνωτέρω ἀντιλήψεων ή τιμή τῆς

-ὁλικῆς ζητήσεως τῶν ἀγαθῶν Θεωρεῖται ὡς ’ίση μέ τὴν ὁλικήν προ·

σφοράν. Προσφορά καί ζήτησις συνολικῶς ἐξισοῦνται.

Αὕτη εἶναι ή κλασικη θεωρία εἰς τήν κριτικὴν τῆς ὁποίας προ-

βαίνει ό Keynes, ἀλλ’ ἔχει ῶς ἀφετηρίαν ἓν σημεῖον τὸ ὁποῖον δια-

φέρει οὐσιωδῶς τῆς ἡμετέρας Θεωρίας : ἡ ἀνάλυσις τοῦ Keynes

λαμβάνει ἀμέσως ὡς βάσιν μίαν οἰκονομίαν ἐξειλιγμένην, μίαν

καπιταλιστικήν οἰκονομίαν εἰς τήν ὁποίαν ὑπάρχει διαχωρι-

σμὸς μεταξὺ τῆς ἰδιοκτησίας τῶν μέσων τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς

-ἐργασίας, Γενικῶς φαίνεται ὅτι οἰ συλλογισμοὶ τοῦ Keynes ἔχουν ὡς

πλαίσιον τήν κατάστασιν τῆς ἀγγλικῆς οἰκονομίας κατὰ τὴν περίο-

δον 19301936, ἥτις χαρακτηρίζεται ἀπὸ μεγάλην ἀνεργίαν καί γενι-

κὴν κρίσιν. Ἐπὶ πλέον ἡ ἀνάλυσις τοῦ Keynes βασίζεται ἀποκλει-
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στικῶς ἐπί μιᾶς «κλειστῆς» οἰκονομίας, καί 16 σπουδαιότατον ζήττμσ-

τοῦ διεθνοῦς ἐμπορίου οὔτε κᾶν ἀντιμετωπίζεται. Αὑτοί εἴναι λόγοι

οἵτινες δύνανται· νὰ ἐξηγήσουν ὅτι 6 Keynes κατέληξε εἰς συμπερά-

σματα τὰ ὁποῖα δέν στηρίζονται ἐπί θετικῶν βάσεων καί κατὰ συνέ-

πειαν εῐναι λίαν ἀμφισβητήσιμά.

“Αναμφιβόλως ἀποδεχόμεθα ἄνευ ἐπιφυλάξεων τὴν κριτικὴν

τοῦ Keynes σχετικῶς μέ τὴν κλασικὴν θεωρίαν, δέν εῐιιεθα ὅμως

σύμφωνοι ὅσον ἀφορᾶ τὴν ἀνάλυσιν τῆς λειτουργίας τοῦ οἰκονομι-Χ

κοῦ μσς συστήματος. Αὐτὴ εἶναι ὴ πρώτη καί βασικὴ μσς διαφορὰ

τὴν ὁποίαν πρέπει νά ὑπογραμμίσωμεν καὶ v6 καταστήσωμεν σαφῶς,

ἀντιληπτήν,

Ἠ κριτική ἀνάλυσις τοῦ Keynes ἀρχίζει εἰς τὸ τρίτον κεφά-

λαιον τοῦ ἔργου του τὸ ὁποῖον φέρει ὡς τίτλονι Τ 6 6 ξ ί ω μ α’

τῆς πραγματικῆς ζη τήσεως. Τὴν ἀνάλυσιν αὐτὴν τοῦ

Keynes δυνάμεθα δικαίως v6 χαρακτηρίσωμεν ὡς «Θ e ω ρ ί α ν»

τῆς καπιταλιστικῆς ἐπιχειρήσεως». Πράγματιὸι

Keynes ἀρχίζει τάς παρατηρήσεις του ἀπὸ τήν στάσιν Kat συμπερι·

φοράν τοῦ ἐπιχειρηματίου καὶ συγκεντρώνει ὅλην του τὴν προσοχὴν·-

εἰς τὸ κόστος τῆς παραγωγῆς. Δεδομένου δὲ ὅτι εἰς ἓν οἰκονομικὸν ,

σύστημα τὸ ὁποῖον βασίζεται ἐπί τῆς ἰδιωτικῆς ἐπιχειρήσεως, 16-

κίνητρον ἐν γένει τῆς οἰκονομικῆς ζωῆς εἶναι 16 κέρδος. ἡ ἀνά-

λυσις προσπαθεῖ v6 δώσῃ μίαν γενικὴν ἰδέαν τοῦ σχηματισμοῦ

τοῦ εἰσοδήματος τοῦ ἐπιχειρηματίου, δηλαδὴ τοῦ σχηματισμοῦ

τοῦ κέρδους τῆς ἐπιχειρήσεως. Εἰς τὴν ἀνάλυσίν του ταύτην 6

Keynes γράφει;

«Τοιουτοτρόπως τὸ κόστος τῆς παραγωγῆς καὶ 16 κέρδος τοῦ ἐπιχει-

ρηματίου ἀποτελοῦν ὁμοῦ ἐκεῖνο τὸ ὁποῖον ὀνομάζομεν συνολικὸνν

εἰσόδημα, ὅπερ προκύπτει ἀπὸ τὴν εἰς κίνησιν τιθεμένην παραγωγὴν

ὑπὸ τοῦ ἐπιχειρηματίου. T6 κέρδος τῆς ἐπιχειρήσεως εἶναι φυσικά αὐτὸ

τὸ ὁποῖον προσπαθεῖ ὁ ἐπιχειρηματίας v6 κάνῃ ὅσον 16 δυνατὸν

μεγαλύτερον, τὴν στιγμήν κατὰ τήν ὁποίαν καθορίζει τήν ἔκτασιν»

τῆς παραγωγῆς καί τὸ μέγεθος τῆς χρησιμοποιηθησομένης ἐργατικῆς

δυνάμεως» (The General Theory σελ. 23).

Συνεχίζων τοὺς συλλογισμοὺς του ὁ Keynes Kat χρησιμοποιῶν

διά τὴν ἀνάλυσιν ώς νῆμα τῆς Ἀριάδνης τὸ κέρδος τοῦ ἐργοδότου]

προσΘέτει τὰ ἑξῆςε

«Ἐκ tftc ἀναλύσεως ταύτης προκύπτει ὅτι εἰς μίαν δεδομένην

κατάστασιν τοῦ συστήματος παραγωγῆς, τῶν ὑπαρχόντων péocov

παραγωγῆς καί τοῦ κόστους, διὰ κάθε χρησιμοποίησιν τῶν μέσων πα-

ραγωγῆς, τὸ μέγεθος τῶν χρησιμοποιηθησομένων ἐργατικῶν χειρῶν,
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,τόσον εἰς ἰδίαν ἑκάστην ἐπιχείρησιν, ὅσον καί εἰς τὸ σύνολον τῆς

’βιομηχανίας ἑξαρτᾶται ἀπὸ τὸ ποσὸν τοῦ προϊόντος τὸ ὁποῖον οἰ

·ἐπιχειρηματίαι ἐλπίζουν νὰ πραγματοποιήσουν χάρις etc τὴν χρησι-

μοποίησιν τῶν ἐν λόγῳ παραγόντων παραγωγῆς. 0t ἐπιχειρηματίαι

προσπαθοῦν v6 προσδιορίσουν τὸ μέγεθος χρησιμοποιήσεως ἐργα·

σίας εἰς τὸν ἀριθμὸν ὅστις θεωρεῖται ὡς ἀποφέρων τὴν μεγαλυτέραν

διαφορὰν μεταξὺ κόστους καί κέρδους.

Κατὰ συνέπειαν ἐκεῖνο τὸ ὁποῖον παρακινεῖ τὸν ἐπιχειρημα-

τίαν v6 παρέχῃ ἐργασίαν εἰς τοὺς ἐργάτας εἶναι ἡ πρόβλεψις

ὅτι πρόκειται ἐκ τῆς παραγωγῆς v6 προσπορισΘῇ κέρδος. “Επο·

μένως ἠ ἐλπίς τοῦ κέρδους εἶναι βάσις καί κινητήριος δύναμις τῆς

ἐπιχειρήσεως.

Μετὰ τήν παρατήρησιν ταύτην καὶ τήν διαπίστωσιν τῆς «κ λ ί-

σ ε ω ς» ἑνὸς ἑκάστου ἵνα δαπανᾷ ἓν μέρος μόνον τοῦ εἰσοδήματος

του (propensity to consume), 6 Keynes τοποΘετεῖ 16c σκέψεις του

ἐντὸς ἑνὸς συστήματος μαθηματικῶν συμβόλων ἵνα ἐξαγάγῃ συμπε-

ράσματα, κατ’ ἴδιον τρόπον ὡς ἐξάγεται σιτάλευρον ἐξ ἑνὸς μύλου

εἰς τὸν ὁποῖον έτοποΘετήΘη σῖτος. ι

Τὰ συμπεράσματα τῆς θεωρίας τοῦ Keynes δύνανται νὰ διατυ-

πωθοῦν εἰς τὰς ἑξῆς βραχείας προτάσειςε

ί. Εἰς μίαν δεδομένην οἰκονομίαν δυνάμεθα νὰ προσδιορίσωμεν

«τὴν κλίσιν πρὸς κατανάλωσινιι (propensity to consume). 'E6v δέ

αὕτη δέν ἀντιπροσωπεύῃ ἀρκετὸν ποσοστὸν τοῦ ὅλου εἰσοδήματος, εἰς

τρόπον ὥστε νὰ ἐξασφαλισθῇ ἐργασία εἰς ὅλα 16 μέλη τῆς κοινωνίας,

τὸ κράτος ἔχει ὑποχρέωσιν v6 κατευθύνῃ 16c ἐπενδύσεις. Μέ ἅλλους

λόγους, ἐὰν ὁ μηχανισμὸς τῶν τιμῶν δέν ἐξασφαλίζει ἀρκετὸν βαθ-

μὸν ἐπενδύσεων, εἰς τρόπον ὥστε νὰ παρέχεται ἐργασία εἰς ὀλό-

κληρον τὸν πληθυσμὸν τῆς χώρας,.τὸ Κράτος πρέπει v6 λάβῃ μέτρα

διὰ τὴν αὔξησιν τῶν ἐπενδύσεων,

2. Ἀλλ’ εἶναι πρόδηλον ὅτι at ἐπενδύσεις εὑρίσκονται etc σχέ·

σιν μὲ 16 ὕψος τοῦ τόκου καί κάθε μεταβολὴ τοῦ ποσοῦ τοῦ τόκου

ἐπιδρᾷ ἐπὶ τοῦ βαθμοῦ ἐπενδύσεων, Κατὰ συνέπειαν, ἐὰν ἐπιτευχθῇ

ἐλάττωσις τοῦ τόκου, εἶναι δυνατὸν νὰ αὐξηθοῦν αἰ ἐπενδύσεις.

3. ‘O ὅγκος τῶν ἐπενδύσεων εὑρίσκεται etc σχέσιν μὲ τὸ μέγεθος

’τοῦ ἐθνικοῦ εἰσοδήματος. Συνεπῶς 16 εἰσόδημα μιᾶς οἰκονομίας πη·

γάζει ἐκ τῶν ἐπενδύσεων,

4. Ἐὰν τὸ μέγεθος τοῦ ειοοδήματοε τῆς χώρας προσδιο-

ρίζεται ἐκ τοῦ μεγέθους τῶν ἐπενδύσεων, τὸ μέγεθος ἐπίσης

τῆς προσφερομένης ἐργασίας εἰς τοὺς ἐργάτας ἐξαρτᾶται ἐκ τοῦ

εἰσοδήματος.
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5. 3Ἐφ ὅσον αἱ ἐπενδύσεις ἐπιδροῦν ἐπί τοῦ εἰσοδήματος, ή

σχέσις μεταξὺ ἐπενδύσεων καί ἀποταμιεύσεως εἶναι ἀναμφισβήτητος

Υπὸ τὴν ἔννοιαν ταύτην ὁ Keynes γράφει εἰς τὴν σελίδα 63L

τοῦ ἔργου του;

«Ἐν περιλήψει. Εισόδημα = ἀξια τῆς παραγωγῆς = κατανάλω-

σις + ἐπενδύσεις.

Ἀποταμίευσις = εἰσόδημα - κατανάλωσις.

Συνεπῶς. άποταμίευσις = ἐπενδύσεις

Δηλαδή ἐὰν γράψωμεν μόνον 16 σύμβολα, ἔχομεν 16c ἀκολού-

θους ἐξισώσειςε

Εἰ = Π = K + E11

A = Et — K

A = Επ

6. Etc τὴν δευτέραν πρότασιν ἀναφέρεται ὅτι at ἐπενδύσεις ἐπη-«ι

ρεάζονται ἀπὸ τὸ ὕψος τοῦ τόκου. 'H σχέσις εἶναι κατὰ λόγον ἀν-

τίστροφος. Κάθε πτῶσις τοῦ τόκου αὐξάνει τὰς ἐπενδύσεις καί ἀντι--

θέτως, κάθε αὔξησις “μειώνει ταύτας. Κατὰ συνέπειαν ἡ μεταβολὴ

τοῦ ὕψους τοῦ τόκου παρουσιάζεται ὡς ἀνεξάρτητος παράγων τοῦ

συστήματος. Δεδομένου ὅμως ὅτι 6 τόκος έπηρεάζεται ἀπὸ τήν ἐν

κυκλοφορία ὑπάρχουσαν ποσότητα χρήματος, ὁ Keynes εἰσάγει, διὰι

τοῦ συλλογισμοῦ του περί τόκου, εἰς τὴν θεωρίαν του τὴν ἐπίδρασιν

τὴν προερχομένην ἐκ τῆς μεταβολῆς τῆς ἐν κυκλοφορίᾳ ποσότητος

χρήματος

Εἶναι γεγονὸς ἀναμφισβήτητον ὅτι ή αὔξηοις τοῦ ἐν κυκλοφο

plot νομίσματος ἀποτελεῖ σοβαρὸν παράγοντα διὰ τήν ἐν γένει οἰκο-

νομικὴν ἐξέλιξιν. Εἶναι συνεπῶς ἀπαραίτητον v6 γίνῃ τοῦτο ἀρκοῦν--

τως ἀντιληπτόν, πρὸς ἀποφυγήν πάσης συγχύσεως. Κατὰ τὴν ἀντί--

λῃψίν μσς δέν εἶναι δυνατὸν v6 λεχθῇ ὃτι ἐφ’ ὅσον 6 Keynes 616:

τῆς περί τόκου θεωρίας του δέν ἀγνοεῖ τὸν παράγοντα τῆς αὑξή·

σεως τοῦ νομίσματος, ὴ Θεωρία μας δέν διαφέρει οὐσιωδῶς τῆς θει

ωρίας τοῦ Keynes.

Etc τὴν θεωρίανΙ τοῦ Keynes ὴ αὔξησις τῆς νομισματικῆς κυι

κλοφορίας ἐξασκεῖ ἐπὶ τῆς οἰκονομίας ἔμμεσον ἐπίδρασιν, χάρις εἰς·

τὴν πτῶσιν τοῦ τόκου, ἥτις προκαλεῖ αὔξησιν τῶν ἐπενδύσεων. Κατὰ

τὴν ήμετέραν θεωρίαν ὑπάρχει ἐπὶ πλέον μία ἅμεσος ἐπίδρασις ἐπί

τῆς οἰκονομίας ἐκ τῆς αὐξήσεως τῆς νομισματικῆς κυκλοφορίας. “Ο···

παράγων οὗτος ἐπιδρᾷ ἀποτελεσματικῶς ἐπὶ τῆς ἐξελίξεως τῆς οἰ-

κονομίας. Δέν ἀγνοοῦμεν καί τήν ἔμμεσον ἐπίδρασιν τῆς αὐξήσεως

τῆς νομισματικῆς κυκλοφορίας. δηλαδὴ τήν πτῶσιν τοῦ τόκου, ἥτις

προκαλεῖ αὔξησιν τῶν ἐπενδύσεων, ἀλλὰ κατὰ τὴνάντίληψίν μας ὴ,
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ἐπίδρασις αὕτη εἶναι ὅλως δευτερεύουσα καί δέν ἔχει τὴν σπουδαι-

ότητα τὴν ὁποίαν τῆς ἀποδίδει 6 Keynes. Αὕτη εἶναι ἠ πρώτη δια-’

φορὰ τῆς Θεωρίας μας, ἀπὸ τὴν Θεωρίαν τοῦ Keynes. τὴν ὁποίαν

πρέπει v6 ἐξετάσωμεν μετὰ προσοχῆς.

ΙΙΙ

ᾞ ὅμεσος ἐπίδρασις τοῦ νομίσματος ἐπὶ τῆς οἰκονομίας.

Τὰ βασικὰ σημεῖα τῶν συλλογισμῶν μας στηρίζονται ἐπὶ πα-

ρατηρήσεων σχετικῶν μέ τὴν ζωὴν τοῦ ἀνθρώπου. Πρέπει κατὰ συ-

νέπειανᾸνι ἀρχίσωμεν τὰς παρατηρήσεις μσς ἀπὸ τὴν ἀνθρωπίνην

ψυχολογίαν. 'H πρώτη διαπίστωσις μιᾶς μελέτης τῆς ἀνθρωπίνης ψυ-Ὶ

χολογίας εἶναι ὅτι τὸν λογικὸν ἄνθρωπον διακρίνει πνεῦμα προ-

νοίας Kat προβλὲψεως.

'O ἅνθρωπος γνωρίζων ἐκ πείρας, ἐπί παραδείγματι, 611 αἰ

καιρικαί συνθῆκαι μεταβάλλονται ἀπὸ τῆς μιᾶς ἐποχῆς τοῦ ἔτους

εἰς τήν ἄλλην, λαμβάνει διάφορα μέτρα κατὰ τὴν Θερινὴν περίοδον

ἵνα δυνηθῇ καί ἀντιμετωπίσῃ τὰς δυσχερείας τοῦ χειμῶνος. Κατὰ

τὸν ἰ’διον τρόπον ὁ ἅνθρωπος στρέφει τὰ βλέμματά του πρὸς 16

μέλλον γενικῶς καὶ λαμβάνει διάφορα μέτρα πρὸς ἀντιμετώπισιν ἐν·

δεχομένων κινδύνων. Ἠ συνέπεια τῆς στάσεως ταύτης τοῦ ἀνθρώ-

που εἴναι ἡ ἐκδήλωσις τοῦ πνεύματος προνοίας.

Εἰς μίαν οἰκονομίαν πρωτόγονον, εἰς μίαν οἰκονομίαν μή ἐξει-

λιγμένην, etc τήν ὁποίαν ὁ καθεὶς παράγει τὰ διάφορα ἀγαθὰ τὰ ἀ-

παραίτητα διὰ τὴν ἱκανοποίησιν τῶν ἀνθρωπίνων ἀναγκῶν ἀπ’ εὐ·

Θείας διὰ τῆς προσωπικῆς του ἐργασίας, τὸ πνεῦμα τῆς προνοίας ἔκ-

δηλοῦται διὰ τῆς δημιουργίας άποθεμάτων εἰς ε’ίδη. Ἀντιθέτως εἰς

μίαν οἰκονομίαν ἐξειλιγμένην είς τὴν ὁποίαν ὑπάρχει είδίκευσις εἰς

τὰ διάφορα ἐπαγγέλματα καὶ ὁ καθείς ἐργάζεται 6 1 6 1 ὴ ν ἀ γ ο-

ρ ἀ ν, ἀνταλλάσσει δέ τὰ προϊόντα του ἔναντι χρήματος, τὸ πνεῦ-

μα τῆς προνοίας λαμβάνει τὴν μορφὴν ἀποταμιεύσεως.

Κατὰ συνέπειαν βάσις τοῦ συλλογισμοῦ μας εἶναι ὴ προϋπό-

θεσις ὅτι εἰς τὴν οἰκονομίαν ὑπάρχει χρῆμα καί 16 γνωστὸν σύστημα

τῆς ἀγορᾶς διὰ τήν ἀνταλλαγὴν τῶν προϊόντων. Φαινομενικῶς διὰ

μέσου τῆς ἀγορᾶς ὁ καθείς ἀνταλλάσσει τὰ προῖόντα του ἔναντι ἀλ-

λων τοιούτων.

Δεδομένου ὅμως ὅτι τὸ χρῆμα εἶναι ὴ βάσις τῆς ἀνταλλαγῆς

τῶν προϊόντων,δέν πρέπει νὰ δεχθῶμεν, ὡς ἔπραξαν οἰ κλασικοί, 611

16 προϊόντα ἀνταλλάσσονται ἔναντι ἄλλων τοιούτων καί ὅτι 16
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νόμισμα περιορίζεται εἰς τὸν ρόλον τοῦ ἁπλοῦ διαμέσου τοῦ ὁποίου·

σκοπὸς εἶναι ὴ διευκόλυνσις τῆς ἀνταλλαγῆς.

Εἰς 16 σημεῖον αὐτὸ ὑπάρχει τὸ βασικὸν λάθος τῆς κλαοιικῆς

θεωρίας.

Εἰς τὴν πραγματικότητα ὴ ἐπέμβασις τοῦ χρήματος εἰς τὴν·

πρᾶξιν τῆς ἀνταλλαγῆς τῶν προϊόντων μετατρέπει ριζικῶς τὴν φύσιν

της. Δέν πρόκειται πλέον περί μιᾶς καί μόνης πράξεως, περί ἀνταλ-

λαγῆς etc εἴδη (troc). ἀλλὰ περὶ δύο διαφόρων πράξεων, περί π ω·

λ ή σ ε ω ς καί ἀ γ ο ρ ἃ ς. At συνέπειαι αὐτοῦ τοῦ διαχωρισμοῦ θὰ

διαφύγουν τὴν άντίληψίν μας ἐὰν ἐσφαλμένως ἀποδεχθῶμεν ὅτι*

πρόκειται περί μιᾶς Kat μόνης πράξεως.

’Ἠ σημασία τοῦ προβλήματος αὐτοῦ Θὰ γίνῃ ἀντιληπτὴ ἂν προ-

βῶμεν είς μίαν ουγκεκριμένην ἀριθμητικὴν πρᾶξιν προσδιορίζοντες

τὸν ἀριθμὸν τῶν πωλητῶν καί ἀγοραστῶν. ΣτηριζόμεΘα οὕτως εἰς,

συγκεκριμένον ἀριθμόν ὅστις ἔχει τὴν σημασίαν μιᾶς κλειστῆς οἰκονο

μίας. Ἐπί τοῦ σημείου αὐτςῦ δέον νὰ παρατηρηΘῇ ὅτι ὁλόκληρος ὴ.

παγκόσμιος οἰκονομία ἀποτελεῖ κλειστὴν ἀγοράν. ἈντιΘέτως οὐδε-

ιμία ἐθνικὴ οἰκονομία δύναται v6 Θεωρηθῇ ὡς ἀγορὰ κλειστή, παρὰ τὰ·

διάφορα προστατευτικὰ μέτρα καί ἐμπόδια εἰς τὴν λειτουργίαν τοῦ

ἐδιεθνοῦς ἐμπορίου. “Επομένως εἶναι προφανές 611 μία Θεωρία στηρι-

ζομένη εἰς μίαν κλειστὴν οἰκονομίαν δέν ἀνταποκρίνεται εἰς τὰ φαι-

νόμενα μιᾶς ἐθνικῆς οἰκονομίας, ἐὰν δέν συμπληρωθῇ καὶ συσχετιι

σθῇ μέ τὴν θεωρίαν τοῦ ἐξωτερικοῦ ἐμπορίου. “Ακριβῶς ὴ παράλει-

ψις τῆς θεωρίας τοῦ διεθνοῦς ἐμπορίου ὁδηγεῖ τοὺς οἰκονομολόγους

εἰς ἀβάσιμα συμπεράσματα. Ἀκριβῶς μία ἀπὸ τὰς βαρικὰς ἐλλεί-

ψεις καί τῆς Θεωρίας τοῦ Keynes εἶναι ὴ τελεία ἀγνοια τῆς θεωρίας

τοῦ διεθνοῦς ἐμπορίου.

Ἐπὶ τοῦ παρόντος οί συλλογισμοί μας βασίζονται εἰς μίαν

’κλειστὴν οἰκονομίαν. Ὀ ἀριθμὸς τῶν ἀγοραστῶν καί τῶν πωλητῶν

εἰς τὴν ἀριθμητικήν μας πρᾶξιν θὰ εἶναι μικρός. Εἶναι ὅμως γνω-

στὸν εἰς 16 μαθηματικὰ ὅτι ὅταν μία πρᾶξις εἶναι ὀρθὴ διὰ τὰς

πρώτας σειρὰς ἀριθμῶν, παραμένει ὀρθὴ καὶ ἀμετάβλητος 61" ὅλας

τὰς ἀκολούθους σειρὰς ἀριθμῶν εἰς 16 ἄπειρον. Τοῦτο ἀποτελεῖ

γνωστὸν μαθηματικὸν ἀξίωμα.

Δυνάμεθα κατὰ συνέπειαν νὰ βασίσωμεν τὴν ἀριθμητικήν μας

πρᾶξιν εἰς μικρὸν ἀριθμόν ὡς τὸ 10, πρὸς διευκόλυνσιν τοῦ λογι-

σμοῦ. Ἐὰν αὐξήσωμεν τὸν ἀριθμόν δέκα προσθέτοντες ἓν, δύο ἣ καί

περισσότερα μηδενικὰ ὴ φύσις τῆς πράξεως δέν μεταβάλλεται. Δεχό-
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μεθα έπομένως τὴν ὑπόθεσιν ὅτι πρόκειται περὶ 10 ἀγοραστῶν ιιιαῌἸ

πωλητῶν ἐν τῶ συνόλῳ. ’ ’

Καθὼς παρεῖηρήσαμεν προηγουμένως, ὁ ἄνθρωπος ἔχει πνεῦμα, ,Ν y,"

προνοίας καὶ ἐπιδιώκει τὴν ἀποταμίευσιν. Εἶναι συνεπῶς φυσικόῶῑῗ-ῖτ

εἰς ἔκαστος νὰ ἐπιδιώκῃ τὴν πώλησιν μεγαλυτέρας συνολικῆς ἀξίας

προϊόντων καί τὴν ἀγοράν μικροτέρας συνολικῆς τοιαύτης. Ἐὰν

δεχθῶμεν ὅτι 6 καθεὶς παράγει προϊόντα συνολικῆς ἀξίας 100 νομι-

σματικῶνμονάδων. ἐπιθυμεῖ δέ νὰ ἀποταμιεύσῃ 16 I/lo τοῦ συνολι-

κοῦ αὐτοῦ εἰσοδήματος. ,ὴ συνολικὴ προσφορὰ καί ζήτησις θὰ λάβῃ

τὴν ἑξῆς μορφήντ

Προσφορὰ 10 X 100 = 1000. Ζήτησις 10 Χ 90 = 900

Εὑρισκόμεθα συνεπῶς ἐνώπιον βασικοῦ ἀνισοζυγίου, Δέν δυνά-

μεθα δέ νὰ σπεύσωμεν εἰς τοὺς συλογισμούς μας καί νὰ δηλώσωμεν

ὡς ot κλασικοὶ ὅτι κάθε άποταμίευσις μετατρέπεται χάρις εἰς τὰς

ἐπενδύσεις εἰς δαπάνην καί ἑπομένως τὸ ἰσοζύγιον ἀποκαθίσταται.

'H ἅποψις αὕτη εἶναι δευτερεύουσα, ἀνταποκρίνεται εἰς μίαν ἐξει-

λιγμένην καπιταλιστικὴν οἰκονομίαν. Ἐπί πλέον ὴ εἰσαγωγὴ τοῦ

παράγοντος τῶν ἐπενδύσεων μετατοπίζει τὴν δυσκολίαν Kat τὴν ἐπ·

αυξάνει, χωρίς νὰ ἀποφέρῃ λύσιν θετικήν, ὡς ἐσφαλμένως νομίζεται.

T6 πρόβλημα ὅμως τοῦτο δέν πρόκειται νὰ ἐξετασΘῇ ἐπὶ τοῦ παρόν-

τος, ἀλλ’ εἰς ἄλλην μελέτην.

Ἐπανερχόμενοι εἰς τὴν διαπίστωσιν τοῦ ἀνισοζυγίου, δέον v6

ἀναζητήσωμεν τὴν λύσιν τοῦ προβλήματος. Τὴν λύσιν ταύτην μόνον

ὴ αὔξησις τῆς ποσότητος τοῦ νομίσματος δύναται νὰ ἐξασφαλίσῃ. 'O

νομισματικὸς παράγων, ὅστις διὰ τῆς ἑπεμβάσεώς του διεχώρισε

τὴν πρᾶξιν ἀνταλλαγῆς εἰς πώλησιν καί ἀγορὰν καί ἐπροκάλεσε τὸ

ἀνισοζύγιον, εἶναι εἰς Θέσιν νὰ ἐπιφέρῃ τὴν Θεραπείαν διὰ τῆς ποσο-

τικῆς του αὐξήσεως.

Εἶναι γεγονός, ὅτι ὴ φύσις τῶν πράξεων πωλήσεως καί ἀγο-

ρᾶς εἶναι τοιαύτη ὥστε ὴ ἀγορά, ὴ ζήτησις τῶν προϊόντων, ἕπεται

πάντοτε τῆς πωλήσεως Kat εἶναι ἐντελῶς ἀδύνατον v6 προηγηθῇ, Διὰ

νὰ ἀγοράσωμεν ἓν προϊόν, πρέπει προηγουμένως νὰ προβῶμεν εἰς

τὴν πώλησιν ἄλλου ἰ’να ἀποκτήσωμεν χρῆμα. Συνεπῶς ὴ μέν πώλη-

ισις προηγεῖται Kat εἶναι ἀπαραίτητος, ἡ δέ ἀγορὰ ἀκολουθεῖ χωρίς

νὰ εἶναι ὑποχρεωτικὴ καί αὐτόματος. Ἀγοράζομεν μόνον’ὅταν ἔχω-

μεν ἀνάγκας νὰ ίκανοποιήσωμεν, ἅλλως μεταβάλλομεν τὸ χρῆμα

Υεἰς ἀποταμίευσιν.

'E6v ὅμως πσρστηρήσωμεν τὴν ίστορικὴν ἐξέλιξιν τοῦ νομίσμα-

τος διαπιστοῦμεν ὅτι άρχικῶς τοῦτο ὑπῆρξε ἓν ἐμπόρευμα ὡς ῖα

ἄλλα, Etc τὰ ἱστορικὰ συγγράμματα καί εἰς 16 οἰκονομικὰ ἐγχειρί-
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δια γίνεται μνεία σειρᾶς ὁλοκλήρου ἐμπορευμάτων, ἅτινα ἐχρησί-

μευσαν ώς νόμισμα εἰς τὴν ἀνταλλαγὴν τῶν προϊόντων. Κατὰ συνέ-

πειαν, ὅταν 16 νόμισμα εῖναι ἐμπόρευμα Kat δυνάμεθα νὰ ἀποκτή-

σωμεν τοῦτο διὰ τῆς μεθόδου τῆς παραγωγῆς. ὴ βάσις τοῦ ὅλου

ζητήματος μετατρέπεται. Τὸ ἀνισοζύγιον 16 ὁποῖον παρουσιάζεται

ὡς πρόβλημα ἄλυτον. εὑρίσκει λύσιν ἁπλουστάτην. “Ev μέρος τῶν

παραγωγικῶν μέσων διατίθεται διὰ τὴν παραγωγὴν τοῦ ἐμπορεύμα-

τος, ὅπερ χρησιμεύει ώς νόμισμα.

Ἐὰν πρὸς συντομίαν Kat ἁπλοποίησιν ἀφίσωμεν κατὰ μέρος τὰ

διάφορα στάδια ἐξελίξεως τοῦ νομίσματος καί συγκεντρώσωμεν τὴν

προσοχὴν εἰς τὰ πολύτιμα μέταλλα, δυνάμεθα νὰ δεχθῶμεν τὸν,ἑξῆς

- συλλογισμόν. Ἐκ τῶν δέκα προσώπων τῆς μικρᾶς μσς κοινωνίας, ἓν

μετατρέπεται εἰς παραγωγὸν νομίσματος, γίνεται ἐξ ὑποθέσεως χρυ-

σωρύχος. Δέν μεταβαίνει πλέον etc τὴν ἀγορὰν ἵνα προσφέρῃ ἓν

ἐμπόρευμα ὡς τὰ ἐμπορεύματα τῶν ἄλλων ἐννέα. ἀλλ’ ἔχει εἰς τὰς

χεῖράς του ἓν ἐμπόρευμα εἰδικῆς φύσεως τὸ ὁποῖον εῑνε συγχρόνως

Kat νόμισμα. Εἰς τὴν περίπτωσιν ταύτην ὁ χρυσωρύχος εὑρίσκεται

κάτοχος νομίσματος ὅχι κατὰ τρόπον ἔμμεσον καί κατόπιν πωλή-

σεως ἑνὸς ἄλλου ἐμπορεύματος, ἀλλ’ ἀπ’ εὐθείας Kat 616 τῆς με-

Θόδου τῆς παραγωγῆς. “Επομένως ὴ συνολικὴ προσφορὰ καί ζήἸ

ζησις παρουσιάζει τὴν ἀκόλουθον μεταβολήν :

Προσφορὰ ἐμπορευμάτων 9X100= 900 Ζήτησις ἐμπορευμάτων 10X90= 900

χρυσοῦ 1X100=1_00 ι πρὸς ἀποταμίευσιν 10X102fl)

1000 1000
— —
_ __

K616 συνέπειαν ἔχομεν συνολικὴν προσφορὰν ἐμπορευμάτων

ἀξίας 900 νομισματικῶν μονάδων, ζήτησιν ἐπίσης διὰ 900 μονάδας»

προσφορὰν χρυσοῦ 100 Kat ζήτησιν νομισματικὴν πρὸς ἀποταμίευσιν

100. Δηλαδὴ etc τὴν ὑπόθεσιν ταύτην ἔχομεν ἰσοζύγιον.

Ἠ ἀνάλυσις αὕτη ἀποδεικνύει ὅτι χάρις εἰς τὴν αὔξησιν τοῦ

νομίσματος τὸ οἰκονομικὸν ἰσοζύγιον εῖναι δυνατόν, παρὰ τὴν ἐπέμ-

βασιν τοῦ νομίσματος εἰς τὴν πρᾶξιν ἀνταλλαγῆς καὶτὸν διαχωρι-

σμὸν ταύτης εἰς δύο, εἰς π ώ λ η σ ι ν Kat 6 γ ο ρ ά ν. Διιῖαίως, ἐν

τοιαύτῃ περιπτώσει δύναται νὰ ὑποστηριχθῇ ὅτι ἠ αὔξησις τῆς κυκλο-

φορίας τοῦ νομίσματος διαδραματίζει σπουδαιότατον ρόλον etc τὴν

ἐν γένει οἰκονομικὴν ἐξέλιξιν.

Τὴν θεωρητικήν μσς ταύτην ἀνάλυσιν ἐὰν τὴν ἐφαρμόσωμεν

εἰς 16 σύνολον τῆς διεθνοῦς οἰκονομίας, εὑρισκόμεθα πρὸ τῆς βεβαιώ-

σεως ὅτι ἡ θεωρία μσς εἶναι σύμφωνος μέ τὴν πραγματικότητα

Kat ἐξηγεῖ κατὰ τρόπον ίκανοποιητικὸν τὴν ἐν γένει οἰκονομικὴν
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669118111. Αἰ ί(ΠοίῑΝΚαῙ παΡαῑηΡήαεῑς ἀποδεικνύουν ὅτι ἡ διεθνὴς οἰ-

κονομία ἐξέλὶααεται κατὰ τρόπον ἰκανοποιητικὸν Kat εὑρίσκεται έν

l“0990"“? Καῖὰ τὰς περιόδους τῆς αὐξήσεως τῆς παραγωγῆς τῶν

πολυῖῐμων μεῖάλλων- Οῐ ἱστορικοὶ μᾶς πληροφοροῦν-καίιοι τοῦτο

Φαῖνῑῐῗοῑι τῐοῐΡάδῡξον-ὅτι ὁ ἑλληνικὸς πολιτισμὸς κατέρρευσε, ὴ,

ρωμαϊκὴ αὐτοκρατορία έξηφανίσΘη διότι ὑπῆρχε μεγίστη σπάνις

νομίσματος, διότι ὑπῆρχεν ἔλλειψις πολυτίμων μετάλλων.

Ἀνῖῑθέἵως ἡ ΕῙΟΡΟή ἐξ Ἀμερικῆς εἰς· τὴν Εὐρώπην μεγίστων

πθσῡῐήῖων πολυῐῐμων μετάλλων κατὰ 16v 160v αἰῶνα ἐπροκάλεσε

μεγάλην οἰκονομικὴν εὐημερίαν καί ὑπῆρξεν ὴ βάσις τῆς περιόδου

τῆς «Ἀναγεννήσεως». Εἶναι ἐπίσης γεγονὸς ὅτι κατὰ 16v 190v Kat

206v αἰῶνα ὴ αὔξησις τῆς κυκλοφορίας τοῦ νομίσματος ἔπαιξε ρό-

λον ἀποφασιστικὸν διὰ τὴν οἰκονομικὴν εὐημερίαν.

'O Francois Simiand άφιέρωσε ὁλόκληρον τὴν ζωήν του εἰς τὴν·

μελέτην τῆς οἰκονομικῆς ἐξελίξεως, κατέληξε δέ εἰς σημαντικὰ συμπε·

ράσματα. Δυστυχῶς δέν ἐβάσισε 16 συμπεράσματά του ἐπὶ μιᾶς

συνθετικῆς οἰκονομικῆς Θεωρίας, ἵνα καταστήσῃ ἀντιληπτὰ 16 φαι-

νόμενα καί τοῦτο ἐξηγεῖ τὰς έπιφυλάξεις τοῦ ἐπιστημονικοῦ κόσμου.

Τὴν ἔλλειψιν ταύτην νομίζομεν ὅτι συμπληροῦμεν διὰ τῆς Θεωρίας

μσς. Πράγματι ἐὰν λάβωμεν ὑπ’ ὄψει τὴν προηγουμένην ἀνάλυσιν

Kat 16v ρόλον τῆς αὐξήσεως τοῦ νομίσματος διὰ τὴν ἐξασφάλισιν

τοῦ οἰκονομικοῦ ίσοζυγίου, 16 ἀκόλουθον συμπέρασμα τοῦ Simiand

δικαιολογεῖται ἀπολύτως Kat δύναται νὰ γίνῃ ἀποδεκτόν ἄνευ έπι-

φυλάξεως.

«Ἐκεῖνο 16 ὁποῖον εἰς 16v 190v Kat 206v αἰῶνα ὑπῆρξεν ὴ πηγήγ

τῆς αὐξήσεως τῶν ἐργατικῶν ἡμερομισθίων καὶ γενικῶς διὰ τὴν πρὸς

εὐημερίαν έξέλιξιν ὁλοκλήρου τῆς οἰκονομίας, δέν εἶναι ὴ σύνθεσις

τοῦ οἰκονομικοῦ συστήματος, δέν εἶναι ἡ οἰκονομικὴ ἐλευθερία, δέν

εἶναι at τεχνικαί μεταβολαί, δένΥ εἶναι 6 καπιταλισμός, δέν εἶναι

ὁ σοσιαλισμός· εἶναι ὴ ἀνακάλυψις τῶν χρυσωρυχείων τῆς Καλλι-

φορνίας, πρῶτον, Kat κατόπιν τῶν χρυσωρυχείων τοῦ Τρανσβὰλ καί.

τοῦ Κλοντοῦκε καί, ἐπικουρικῶς, είς τὰς ἀρχὰς τοῦ 19ου αἰῶνος ὡς

Kat K616 τὴν δευτέραν καί τρίτην δεκαετίαν τοῦ 2Οοῦ. ἐκεῖνο,

πού κοινῶς ἐχαρακτηρίσθη «11 λ η Θ ω ρ ι κ ὴ κ υ κ λ 0 φ ο ρί α» ι.

Ἐκ πρώτης ὅψεως, ἡ κατηγορηματική αὕτη βεβαίωσις τοῦ Si-

miand φαίνεται πολὺ ὑπερβολική. Μετὰ τὴν ἀνάλυσιν ὅμως τῶν 0t-

κονομικῶν φαινομένων ἣν έδώσαμεν ἀνωτέρω διὰ τῆς ἡμετέρας θεω-

ρίας, φρονοῦμεν ὅτι ἡ μεγάλη σημασία ἣν ὁ Simiand 61106t6e1 etc

1. F. Simiand. Le salaire, l’évolution sociate et la mennaie, t. I p. XV-
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16 νόμισμα δικαιολογεῖται ἀπολύτως. “Οσον ἀφορᾷ τὴν βασικὴν

-ἐξίσωσιν τοῦ οἰκονομικοῦ ίσοζυγίου αὕτη μεταβάλλεται διὰ τῆς

προσθήκης ἐνὸς νέου παράγοντος. Ἡμεῖς δέν λέγομεν ὡς ὁ Keynes

εἰσόδημα = ἀξία τῆς παραγωγῆς = κατανάλωσις + άποταμίευσις.

Κατὰ τὴν ὴμετέραν θεωρίαν ὴ ἐξίσωσις γίνεται : et066npa=6fita

τῆς παραγωγῆς + νέον νόμισμα = κατανάλωσις + άποταμίευσις.

Δηλαδὴ ἠ ἐξίσωσις γίνεται Et= Π-Ι- Ν = K + A Kat ὅχι ὡς εἶναι

εἰς τὴν θεωρίαν τοῦ Keynes Et=” = K + A.

Κατὰ συνέπειαν πρόκειται περί βασικῆς διαφορᾶς διότι ἡ ἠμε-

τέρα θεωρία λαμβάνει ὑπ’ ὄψει τήν ἀπ’ εὐθείας ἐπίδρασιν τοῦ νομί-

σματος ἐπί τῆς οἰκονομίας πρᾶγμα 16 ὁποῖον ἀγνοεῖται εἰς τήν θεωΥ

ρίαν τοῦ Keynes.

’EK16c ὅμως τοῦ βασικοῦ αὐτοῦ σημείου διϊστάμεθα τοῦ Keynes

’καί etc ἀλλα ἐπίσης ούσιώδη σημεῖα, ὡς εἶναι τὸ ζήτημα τοῦ διεθνοῦς

ἐμπορίου,τὸ ὁποῖον ήγνόησε τελείως 6 Keynes, 16 ζήτημα τῆς έπιδράΥ

σεως τοῦ τόκου ἐπί τῶν ἐπενδύσεων, 16 ζήτημα τοῦ ρόλου τῶν ἐπεν·

δύσεων, ὡς Kat etc ἄλλα δευτερευούσης σημασίας σημεῖα. Ἠ τελεία

ἔλλειψις θεωρίας τοῦ διεθνοῦς ἐμπορίου εἰς 16 ἔργον τοῦ Keynes ἔχει

ἐπανειλημμένως τονισθῆ. Ὁ Hicks (ibid) γράφει ἐπὶ παραδείγματι;

ιτιῊέλλειψιςπάσης θεωρίας ἐπί τοῦ διεθνοῦς

ἐμπορίου εἶναι ἓν ἀπὸ 16 ούσιώδη κενὰ

τοῦ βιβλίου τοῦ Keynes».

‘H γνώμη αὕτη εἶναι ἀρκετὴ “ίνα χαρακτηρίσῃ 16 ἔργον τοῦ

Keynes. Ἐν περιλήψει δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν ὅτι τοῦτο εἶναι λίαν

-ἐνδισφέρον, διότι ῆνοιξε νέους δρόμους εἰς τὴν οἰκονομικὴν ἐπιστή-

μην, πσρουσιάζει ὅμως, κατὰ τὴν ἀντίληψίν μσς, σοβαρὰς ἐλλείψεις

Kat περιέχει βεβιασμένα συμπεράσματα. Εἰς τὴν παροῦσαν μελέτην

δέν ἠδυνήθημεν νὰ ἐξετάσωμεν παρὰ Ev σημεῖον Kat τοῦτο λίαν ἀνε-

πσρκῶς. Τὰς θεωρητικὰς ἀντιλήψεις τοῦ Keynes ἐξετάζομεν κατὰ

τρόπον συστηματικὸν εἰς 16 ὑπὸ συγγραφὴν βιβλίον μσς, Monnaie

~et conjoncture, T. ΙΙ, Le réle de la monnaie dans la production.


