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Θά φανεϊ ίσως παράξενος ό τίτλος τής μικρής μου αυτής ομιλίας γιά 
τόν ’Αριστοτέλη. Τί σχέση μπορεί νά έχει ένας νέος κλάδος τής επιστή­
μης, όπως είναι τό εργατικό δίκαιο, πού γεννήθηκε άπό τή βιομηχανική 
επανάσταση καί πού άναπτύσσεται καί μεταβάλλεται μέσα στή βιομηχα­
νική κοινωνία τής εποχής μας -  έχει δηλαδή ζωή μόνο 150 χρόνων -  μέ τίς 
δοξασίες τοΰ κορυφαίου αρχαίου μας φιλοσόφου;

Καί όμως. Κλασσικές έννοιες τού δικαίου τής εργασίας, όπως τήν έν­
νοια τής «μισθώσεως» έργασίας, τήν εύνοια πρός τόν άσθενέστερο, τήν 
έννοια τής άλλοτριώσεως στήν εργασία τίς βρίσκουμε στόν ’Αριστοτέλη. 
’Αλλά καί σύγχρονες έννοιες τού κλάδου, όπως τήν κοινότητα συμφερόν­
των μέσα στήν οικονομική μονάδα καί τό πρόβλημα τοΰ αύτοματισμοΰ 
βρίσκονται σέ σπέρμα στήν άριστοτέλεια φιλοσοφία.

Στό σημείο αυτό θά πρέπει νά κάνουμε μιά άναγκαία διευκρίνηση: 
"Ολα τά οικονομικά συστήματα τής αρχαιότητας βασιζόταν στό θεσμό τής 
δουλείας. Οί δούλοι έκτελοΰσαν όλες τίς εργασίες καί ιδιαίτερα τίς χειρω­
νακτικές. "Οχι πώς καί οί ελεύθεροι πολίτες δέν έργαζόταν. ’Αλλά σπάνια 
γιά λογαριασμό άλλου.

Βέβαια, ό έργάτης τής εποχής μας δέν έχει καμμιά σχέση μέ τόν δούλο 
τής άρχαιότητας. ’Αλλά στήν εποχή τοΰ ’Αριστοτέλη δέν ύπήρχε ή σύμ­
βαση έργασίας όπως τήν αντιλαμβανόμαστε σήμερα, μέ τά δικαιώματα καί 
τίς υποχρεώσεις πού περιλαμβάνει. Τήν γιά λογαριασμό άλλου έργασία 
έκτελοΰσε συνήθως ό δούλος. Κατ’ άνάγκη λοιπόν σ’ αυτόν θά άναφερθοΰ- 
με.

"Ας άφήσουμε κατά μέρος τά περί αναγκαιότητας τής δουλείας τοΰ 
Σταγειρίτη καί τό «οικία δέ τέλειος εκ δούλων καί έλευθέρων». Πρώτα - 
πρώτα γιατί δέν αποτελεί αντικείμενο τής ομιλίας αυτής· έπειτα γιατί ό 
’Αριστοτέλης εκφράζει πολλές αμφιβολίες πάνω στό θέμα αυτό. Τί άλλο 
είναι τό «Νόμω γάρ τόν μέν δοΰλον είναι τόν δ’ ελεύθερον, φύσει δέ ούδέν
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διαφέρειν. Διόπερ ουδέ δίκαιον* βίαιον γάρ»; 1. Είναι φανερή ή άμφιθο- 
λία στη σκέψη του. Τή βλέπουμε άκόμα παρακάτω, στό τρίτο βιβλίο των 
«Πολιτικών», όταν διερωτάται γιά τή θέση του χειρώνακτα στήν Πολι­
τεία2. Γιατί ό ’Αριστοτέλης ήθελε τόν πολίτη, πού μπορεί νά αναλαμβάνει 
αξιώματα, άπαλλαγμένο άπό τίς φροντίδες γιά τήν άπόκτηση των άναγ- 
καίων τής ζωής.

Στό τέταρτο κεφάλαιο του πρώτου βιβλίου των Πολιτικών «περί τών 
ειδών τής χρηματιστικής καί περί μονοπωλίων» αναφέρει σάν τρίτο είδος 
χρηματιστικής τήν έπί μισθώ εργασία3 καί μάλιστα τή χειρωνακτική. 
Καί στήν ’Αθηναίων Πολιτεία4 γράφει πώς «...καί τίς αύλητρίδες καί τίς 
άοιδούς καί τίς κιθαρίστριες (αυτοί) επιβλέπουν γιά νά μή μισθώνονται 
περισσότερο άπό δύο δραχμές* καί άν πολλοί θέλουν νά πάρουν τά ϊδια, 
βάζουν κλήρο καί μισθώνεται αυτός στόν όποιο θά λάχει ό κλήρος»5.

Στή βάση αυτή στηρίχθηκε τό ρωμαϊκό δίκαιο τοποθετώντας τήν χει­
ρωνακτική εργασία στή γενικώτερη κατηγορία τής συμθάσεως μισθώσεως 
πού διατηρείται δυστυχώς μέχρι τίς μέρες μας.

’Αλλά μήπως καί ή περιγραφή στή «Ρητορική τέχνη» πώς στή Αακε- 
δαίμονα θεωρείται ώραϊο τό νά μή άσκεϊ κανένας χειρωνακτική εργασία 
γιατί χαρακτηριστικό τού ελεύθερου άνθρώπου είναι νά μή έξαρτάται άπό 
άλλους6 δέ μάς δίνει καί τό μέτρο τής διακρίσεως πού εγινε μετά άπό εί­
κοσι καί περισσότερους αιώνες άνάμεσα στήν άνεξάρτητη καί τήν έξηρ- 
τημένη εργασία, στήν όποια βασίζεται τό εργατικό δίκαιο;

Είδικώτερα, τό «ελευθέρου γάρ (σημεϊον) τό μή πρός άλλου ζήν» τής 
Ρητορικής τέχνης, μαζί μέ τό «Διό ό μέν δεσπότης τού δούλου δεσπότης

1. Πολιτική (Παπύρου), Α ', 1253 b, 5 & 25.
2. Πολιτικά, (Παπύρου), βιβλίο Γ ', άριθ. 1277 a 40, 1277 b 35-40 : 1278 a 1-5. Πρβλ. 

Sinclair: Ιστορία τής ελληνικής πολιτικής σκέψεως, θ ', σελ. 311-312 & 334.
3. Οί Ιστορικοί τής οίκονομίας, μάλιστα, ύποστηρίζουν πώς υπήρχε μισθωτή έργασία 

άπό τούς ομηρικούς χρόνους. Βλ. Λ. Χουμανίδη: Ιστορία τών οικονομικών θεωριών, I, 1973, 
σελ. 30 καί Μαθήματα ιστορίας οικονομικών θεωριών, 1968, σελ. 28 Πρβλ. Toutain: L’ Econo­
mie Antique, 1921, σελ. 22. >

4. Έ κδ. «Παπύρου», μέρος β ', L(50), σελ. 156-157 «... καί τάς τε αύλητρίδας καί τάς 
ψαλτρίας καί τάς κιθαριστρίας ούτοι σκοποΰσι όπως μή πλείονας ή δυεϊν δραχμαϊς μισθωθή- 
σονται* κάν πλείους τήν αυτήν σπουδάσωσι λαθεϊν, ούτοι διακληροΰσι καί τώ λαχόντι μι- 
σθοΰσιν»

5. Πρβλ. καί Πολιτικά, θιθλ. Α ', άριθ. 1255 b 25 & 1258 b 25 οπού άναφέρεται ή έννοια 
του μισθού.

6. Ρητορική, εκδ. «Παπύρου», τομ. θ ', σελ. 118, άριθ. 1367 a : «(olov εν Αακεδαίμονι)... 
έλευθέρου γάρ σημεϊον... καί τό μηδεμίαν έργάζεσθαι θάναυσον τέχνην* ελευθέρου γάρ τό μή 
πρός άλλου ζήν». Πρβλ. «Πολιτικά», Η ', 8, 1328b, 40: «... ούτε θάναυσον θίον ουτ’ άγοραΐον 
δεϊ ζήν τούς πολίτας (άγενής γάρ ό τοιοΰτος βίος καί πρός άρετήν ΰπεναντίος). Πρβλ. Κ. 
Τσάτσου: Ή  κοινωνική φιλοσοφία τών άρχαίων 'Ελλήνων, 1962, σελ. 267-268.
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μόνον, εκείνου δ’ ούκ έστίν ό δέ δούλος ού μόνον δεσπότου δούλος έστιν, 
άλλά καί ολως εκείνου».7 (Γι’ αύτό ό μέν κύριος του δούλου είναι μόνο 
κύριός του, χωρίς νά άνήκει σ’ αυτόν* ενώ ό δούλος τού κυρίου του είναι, 
άλλά καί τού ανήκει καθ’ ολοκληρίαν) μας δίνει όλο τό μέτρο τής αλλο­
τρίωσης στην έξηρτημένη εργασία.

Καί μιά καί γίνεται λόγος γιά τίς βάσεις πού στηρίχθηκε τό εργατικό 
δίκαιο, άς άναφερθεϊ καί ή φράση των «Πολιτικών»8 ότι άλλοι λένε πώς τό 
Δίκαιο είναι εύνοια καί άλλοι ότι είναι τό δίκαιο τού ίσχυροτέρου («Διά 
γάρ τούτο τοΐς μέν εύνοια δοκει τό δίκαιον είναι, τοϊς δ’ αύτό τούτο δί­
καιον τό τόν κρείττονα άρχειν»). Αυτή ή ρήση μάς θυμίζει τήν αρχή τής 
εύνοιας πρός τόν μισθωτό καί τής εύνοϊκώτερης μεταχειρίσεώς του, καθώς 
καί τό πρόβλημα τής φύσεως τού εργατικού δικαίου: είναι τό δίκαιο τής 
εύνοιας πρός τόν εργαζόμενο ή τό δίκαιο τών οικονομικά ισχυρών γιά τή 
συγκράτηση τής δυνάμεώς τους;

*0 ’Αριστοτέλης, αρχίζοντας τό δεύτερο κεφάλαιο τού πρώτου βιβλίου 
τών «Πολιτικών» γράφει πώς κάθε άντικειμένου έπιστημονική ερευνά πρέ­
πει νά άρχίζει άπό τή μελέτη τών μικρότερων, τών άπλούστερων μερών τού 
αντικειμένου αυτού. Καί άφοΰ ή πόλη άποτελεΐται άπό οικίες, θά πρέπει νά 
μιλήσουμε γιά τήν οίκιακή οικονομία. ’Έτσι τά στοιχειώδη συστατικά 
μέρη τής οικίας είναι ό κύριος, ό δεσπότης δηλαδή καί ό δούλος, ό άντρας 
καί ή σύζυγος, ό πατέρας καί τά τέκνα. Ή  πρώτη λοιπόν σχέση είναι ή 
δεσποτική εξουσία, ή δεύτερη ή εξουσία τού συζύγου καί τέλος ή πατρική 
εξουσία.9.

Ή  οικία, ό οίκος, ήταν λοιπόν οικονομική μονάδα. Σάν κοινωνική 
πάλι μονάδα περιλάμβανε τά πρόσωπα καί τόν αποτελούσαν δύο κατά 
φύση κοινωνίες: τού άρρενος καί τού θήλεος άπό τή μιά πλευρά, τού δε­
σπότη καί τού δούλου άπό τήν άλλη. Ό  δούλος (πού παράγεται άπό τό 
δέω, δηλ. δένω, δεσμεύω) χρησιμεύει γιά τήν παραγωγή τών μέσων τής 
ζωής.

7. «Πολιτικά», 1254 a ,10-15.
8. Ά ρ ιθ . 1255a 20-22. Πρβλ. Ηθικά Νικομάχεια, 6ι0λ. Ε', κεφάλ. 6-7 οπού γίνεται λόγος 

γιά τό διανεμητικό καί τό διορθωτικό δίκαιο, καθώς καί γιά τή γεωμετρική καί τήν άριθμη- 
τική αναλογία. Πρβλ. τήν άνακοίνωση του καθηγ. Κ. Δεσποτόπουλου: Ή  άριστοτέλεια διά­
κριση διανεμητικού καί διορθωτικού δικαίου καί ή συμβολή της γιά τή διαφώτιση μεγάλων 
σημερινών προβλημάτων, στίς Περι)·ήψεις ’Ανακοινώσεων τού Παγκοσμίου Συνεδρίου « Α ρ ι­
στοτέλης», Θ εσσαλονίκη, 1978, σελ. 55-56.

9. 1253 b 1-10.Οί Bucher KaiRodbertus γράφουν πώς ή άρχαία οίκονομία δένξεπέρασε τόν 
τύπο τής οικοτεχνίας, τής κλειστής οικιακής οικονομίας. Αύτό, όμως, κατά τόν Γιάννη Κορ- 
δάτο άποτελεϊ λάθος. Oi Meyer καί Beloch, άπό τήν άλλη πλευρά, ισχυρίζονται πώς ξεπέρασε 
τήν οίκοτεχνία, άλλά δέν εξελίχθηκε σέ τύπο κεφαλαιοκρατικής οικονομίας (Βλ, Γ. Κορδά- 
του: Ιστορία τής αρχαίας 'Ελλάδας, τόμος θ ', 1956 σελ. 231).
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Κοινός καί φυσικός σκοπός του δεσπότη καί του δούλου είναι κατά 
τόν ’Αριστοτέλη ή σωτηρία τής κοινής οικίας σάν οικονομικής μονάδας. 
Τό σημείο αυτό, τό όποιο έπαναλαμθάνει ό ’Αριστοτέλης, δέ μας δίνει σέ 
σπέρμα τή σύγχρονη κατασκευή τής έπιχειρήσεως σάν οικονομικής μονά­
δας καί σάν κοινότητας συμφερόντων; Πραγματικά στή σύγχρονη δομή 
τής έπιχειρήσεως σάν μονάδας, οπού όλοι συνδέονται μέ κοινά συμφέ­
ροντα καί κοινή γραμμή είναι ή σωτηρία της, βασίζονται σέ μεγάλο βαθμό 
τά σύγχρονα συστήματα συμμετοχής των εργαζομένων στίς έπιχειρήσεις.

«Διό δεσπότη καί δούλφ ταύτό συμφέρει»10: Γι’ αυτό στόν δεσπότη 
καί τόν δούλο ύπάρχει τό αύτό συμφέρον (γιά τήν αμοιβαία τους σωτη­
ρία)11. Καί «διό καί συμφέρον έστί τι καί φιλία δούλφ καί δεσπότη πρός 
άλλήλους τοις φύσει τούτων ήξιωμένους»12: Γι’αύτό καί μεγάλη κοινότητα 
συμφερόντων, άλλά καί άμοιβαία συμπάθεια αναπτύσσεται μεταξύ δεσπό­
του καί δούλου. Προσέξτε όμως: όχι όλων, άλλά εκείνων πού μέ τή φυσική 
τους άξια βρίσκονται στίς οικείες τάξεις: «τοϊς δέ μή τούτον τόν τρόπον, 
άλλά κατά νόμον καί θιασθήσι, τούναντίον»: όσοι όμως οχι κατά άξια, 
άλλά κατά τούς νόμους τού πολέμου καί διά τής βίας περιήλθαν σέ δου­
λεία, αύτοί ούτε μέ κοινότητα συμφερόντων πρός τούς δεσπότες τους συν­
δέονται, ρϋτε συμπάθεια πρός αυτούς αισθάνονται13.

Τό έργο τής σωτηρίας τού οϊκου τόσο καλλίτερα συντελειται κατά τόν 
’Αριστοτέλη οσο ό φυσικά κρείττων καλλίτερα άρχει καί ό φύσει χείρων 
προθυμότερα ύπακούει. Θέτοντας τίς βάσεις τής δεσποτικής άρχής14 όπως 
τήν άποκαλεϊ, γράφει πώς γιά νά είναι δίκαιη καί ώφέλιμη πρέπει νά 
άσκεϊται άνεπαχθώς καί οχι μόνο πρός τό συμφέρον τού κυρίου, άλλά καί 
πρός τό συμφέρον τού δούλου. Διαφορετικά είναι άδικη καί έπιβλαθής. 
Γιατί άφοΰ τό ϊδιο συμφέρον ύπάρχει καί στό όλο καί στό μέρος, όπως στό 
σώμα καί τήν ψυχή, επεται ότι τό ίδιο συμφέρον ύπάρχει καί στούς δύο.

Στό τέλος τού κεφαλαίου ό Σταγειρίτης προσθέτει ότι εκτός των κατά 
φύση υπάρχουν καί κατ’ επιστήμη δεσπότες καί δούλοι καθώς καί επι­
στήμη δεσποτική. Δεσποτική επιστήμη είναι ή χρηστική τού δούλου, κατά 
τήν όποια ό δεσπότης πρέπει νά γνωρίζει άριστα πώς κάθε έργο επιτελέΐ- 
ται, καθώς καί τόν βαθμό καί τό είδος τής ικανότητας κάθε δούλου, ώστε 
νά χρησιμοποιεί τόν καθένα στήν εργασία πού ταιριάζει, γιά μεγαλύτερη

10. Πολιτικά (Παπύρου), Α, 1252 a, 35: Γ ι’ αύτό τά συμφέροντα δεσπότη καί δούλου 
συμπίπτουν (σελ. 21).

11. Μετάφρ. Θεοδωροπούλου (Τά Πολιτικά, σελ. 243).
12. Ά νω τ., Α, 1255 6 , 10-15. Μετάφρ. «Παπύρου»: ΓΓ αύτό καί κοινό συμφέρον έχουν ό 

κύριος καί ό δούλος (σελ. 37).
13. Θεοδωροπούλου, άνωτ., σελ. 272.
14. Θεοδωροπούλου, Τά Πολιτικά, 1933, A, b, 20.
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άπόδοση. Τί άλλο, αλήθεια, έχουν προσθέσει σ’ αύτά τά σύγχρονα συστή­
ματα τής όργανώσεως τής εργασίας;

Κατά τόν ’Αριστοτέλη, όμως, κάθε εκτροπή άπό τόν κατά φύση σκοπό 
τής σωτηρίας τής κοινής οικίας, όπως γιά ευμάρεια καί πλουτισμό, μετα­
βάλλει τή δεσποτεία σέ αυθαίρετη δυναστεία καί τή δουλεία σέ ζυγό θαρύ 
καί άδικο.

Μιλήσαμε παραπάνω γιά τή σύγχρονη οργάνωση τής εργασίας. Στήν 
εποχή μας ενα πρόβλημα αποτελεί ό αυτοματισμός, πού δημιουργεί τή δι­
αρθρωτική άνεργία. Τό πρόβλημα αυτό θίγει ό ’Αριστοτέλης στά «Πολιτι­
κά» του15 λέγοντας πώς «Ει γάρ ήδύνατο έκαστον των οργάνων κελευσθέν 
ή προαισθανόμενον άποτελεΐν τό αύτού εργον, ώσπερ τά Δαιδάλου φασίν ή 
τούς τού ’Ηφαίστου τρίποδας, ους φησιν ό ποιητής αύτομάτους θειον δύ- 
εσθαι άγώνα, ούτως αί κερκίδες έκέρκιζον αύταί καί τά πλήκτρα έκιθάρι- 
ζεν, ούδέν άν εδει ούτε τοϊς άρχιτέκτοσιν ύπηρετών ούτε τοίς δεσπόταις 
δούλων». (Γιατί άν κάθε όργανο είχε τήν δύναμη νάάποτελειώνει τό έργο 
μόνο του μέ μιά άπλή διαταγή ή αυθόρμητα, όπως λένε γιά τούς αυτόμα­
τους ανθρώπους τού Δαιδάλου ή τούς τρίποδες τοϋ 'Ηφαίστου, γιά τούς 
όποιους ό ποιητής (ό 'Όμηρος) λέει πώς αυτόματα έκτελούσαν τήν εργασία 
τους στό εργαστήριο τοϋ θεοϋ, άν τήν ϊδια δύναμη είχαν οί κερκίδες των 
ύφαντηρίων νά ύφαίνουν μόνες τους καί τά πλήκτρα νά παίζουν μόνα τους 
τήν κιθάρα, τότε δέν θά χρειαζόταν εργάτες οί άρχιτεχνίτες ούτε δούλους 
οί δεσπότες).

Θά ήθελα νά κλείσω τήν ομιλία μου αυτή μέ λίγες σκέψεις πάνω στήν 
άνθρώπινη εργασία.

Τό όλο θέμα τής περιφρονήσεως τής χειρωνακτικής έργασίας συνδέ­
εται ϊσως μέ τή λυτρωτική προσπάθεια τοϋ άνθρώπου. Είναι ή εργασία 
λύτρωση;

Ό  μϋθος τοϋ Προμηθέα φωτίζει κατά τόν Έγελο τίς θλιβερές συν­
έπειες μιας προσπάθειας λυτρώσεως. Τό μαρτύριό του προοιωνίζει τό άγ­
χος τοϋ σύγχρονου άνθρώπου, μέ τήν προσπάθειά του νά ικανοποιήσει τίς 
ανάγκες του, ενώ δημιουργεί διαρκώς νέες.

Οί άρχαϊοι κατέταξαν τόν Προμηθέα στούς Τιτάνες καί τόν Ηρακλή 
στούς ήρωες. Ό  τελευταίος δέν θέλει νά έκμεταλλευθεΐ τή φύση- μόνο νά 
παύσει νά είναι βλαβερή γιά τόν άνθρωπο (ήρωϊκή προσπάθεια).

'Η παλιά θεολογική παράδοση κήρυξε πώς ό άνθρωπος κατα- 
ράσθηκε νά εργάζεται. Έξώσθηκε άπό τόν Παράδεισο μέ τήν κατάρα 
νά τρώγει τόν άρτο του μέ τόν ίδρωτα τοϋ προσώπου του (Γένεση, Γ', 19).

15. 1253 b 38-43.
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’Ίσως αύτό νά ήταν μιά προσπάθεια έξιδανικεύσεως τής χειρωνακτικής έρ- 
γασίας. ’Αργότερα, τό «ει τις ού θέλει έργάζεσθαι, μηδέ έσθιέτω» του άπο- 
στόλου Παύλου άποκατέστησε την άνθρώπινη εργασία.

'Η εργασία αυτή, μέ τήν βιομηχανική έκρηξη του τέλους του 18ου 
αιώνα, τόν καπιταλισμό, τόν ταιϋλορισμό καί τήν ορθολογιστική οργά­
νωσή της, μέ τόν τεχνικό πολιτισμό, εφθασε στό άπόγειό της, γιά νά φθά- 
σουμε πάλι στή σύγχρονη αμφισβήτηση16.

'Η εργασία συνδέεται μέ τήν τιτανική ή μέ τήν ήρωϊκή φύση του άν- 
θρώπου;

Ό  ’Αριστοτέλης, μέ τίς θεωρίες του περί θαναύσων έργασιών καί μέ 
τό οτι ή έργασία δέν είναι γιά ευδαιμονισμό, δέν συντάσσεται μέ τήν τιτα-. 
νική φύση.

Σήμερα, άντίθετα, μέ τόν ευδαιμονισμό καί τήν έκμετάλλευση τής (ρύ­
σεως εχουμε καί πάλι τήν τιτανική προσπάθεια, άλλά καί μιά προσπάθεια 
συνθέσεως, μέ τήν άντίληψη γιά τή δημιουργική εργασία.

16. Βλ. Rousselet: V  allergie au travail, 1974.
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