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Ή παρούσα πραγματεία, ύπο τον τίτλον «Παρατηρή­
σεις και Συμπεράσματα επί της ιστορικής εξελίξεως τών 
Οικονομικών θεωριών ιμεχρι του Β ' Παγκοσμίου Πολέ­
μου», υπεβλήθη ως έναίσιμος επί διδακτορία διατριδή 
εις τήν εν 'Αθήναις Πάντειον Άνωτάτην Σχολήν των Πο­
λιτικών Επιστημών. 

Ή Γενική Συνέλευσις Καθηγητών της Σχολής, κατά 
τήν συνεδρίαν αυτής τής 5ης Ιουνίου 1970 ενέκρινε ταύ-
την καί επέτρεψε τήν έκτόπωσίν της, συμφώνως προς τα 
ίν αρθρω 202 του Ν. 5343 της 23ης Μαρτίου 1932. 

«Ή εγκιρισις της διδακτορικής διατριβής όπα τής Παντείου 
'Ανωτάτης Σχολής Πολιτικών Επιστημών δεν υποδηλοί άπο» 
δοχήν τών γνωμών του συγγραφέως». 

("Αρθρον 202 του Ν. 5343/1932). 
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ΠΡ Ο 0 I M I Ο Ν 

Είναι αληθές, δτι σήμερον ευρισκόμεθα ενώπιον μιας μεγάλης 
καμπής της οικονομικής σκέψεως. 

Ούτω, μολονότι διανύαμεν περίοδον εντυπωσιακών επιτευγμά­
των, ή οικονομική επιστήμη, δια διαφόρους λόγους, δεν κατώρθω»-
σε να δώση ίκανοπσιητιυκήν ερμηνείαν, ούτε ίκανοποιητικάς λύσεις 
εις τ α άπασχολοΟντα αυτήν προβλήματα. 

Το κυριώτερον έργον των Οικονομολόγων της γενεάς μας πε­
ριορίζεται εις τήν συστηματικήν ανάπτυξιν ενός ευρύτερου πλαι­
σίου αναλύσεως των οικονομικών φαινομένων. 

Ή παρούσα εργασία είναι αποτέλεσμα συντόνου προσπά­
θειας μου προς τήν κατεύθυνσιν της αναλύσεως των φαινομένων 
τούτων. Έ ν αυτή επεξεργάζομαι συστηματικώς «αί εν λογική συν­
εχεία και συναρτήσει το πλείστον των βασικών οικονομικών θεω­
ριών. Κατά τήν επεξεργασίαν τσύτην και εις τον περιωρισμένον 
χώρον της παρούσης διατριβής θα προσπαθήσω, άφ' ένας μεν να 
αναλύσω συνοπτικώς τ α πλέον σημαντικά οικονομικά φαινόμενα, 
άφ° ετέρου δε θα αποπειραθώ να καθορίσω τήν συνεισφορών εκά­
στης των περί οδ ό λόγος θεωριών εις τήν πρόοδον και έν γένει 
έξέλιξιν της οικονομίας, 'αρχής γενομένης άπα τών του' 'Αριστοτέ­
λους μέχρι της εποχής του Β' Παγκοσμίου Πολέμου. Περαιτέρω 
θα προβώ εις τήν μεταξύ των σύγκρισιν καΐ τήν διατύπωσιν τελι­
κών συμπερασμάτων, ως και είς κρίσεις επί τών άπασχολούντων 
τήν οίκονομικήν έπιστήμην προβλημάτων. 

Κατά πόσον επέτυχεν ό στόχος της εργασίας ταύτης, ελπίζω 
να κρίνωσι, λόγω της έικτάσεως του θέματος, με έπιείκειαν οι άνα-
γνώσται. 
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ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟΝ 

ΙΣΤΟΡΙΑ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΟΥ ΒΙΟΥ 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Α' 

ΕΞΕΛΙΞΙΣ ΚΑΙ ΑΝΑΠΤΥΞΙΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΣ 

Ι. Περίοδοι της Οικονομίας 

Ή Ιστορία των πρώτων βημάτων της οικονομίας ταυτίζεται με την ίστο-

ρίαν της τεχνικής υπό την εύρυτάτην έννοιαν. Ό ' όρος «Οικονομική» καθιε-

ρώθη υπό τοϋ 'Αριστοτέλους(ϊ). Σταθμούς εις την έξέλιξιν της οικονομίας 

άποτελοϋσιν αι διάφοιροι περίοδοι (οικονομικά στάδια) εξ ών διήλθεν αυτή, 

αΐτινες είναι ή ήμιαγρία ή θηρευτική,, ή ποιμενική, ή γεωργική, ή οικιακή, ή 

συναλλακτική ως και ή περίοδος της εμπορικής οικονομίας. 

Κατά την πρώτην περίοδον ό άνθρωπος εζη είς ήμιαγρίαν κατάστασιν, 

ασχολούμενος κυρίως με την θήραν, την άλιείαν καΐ την συλλογήν των καρπών. 

Μετά ταύτα, ή ζωή καΐ ή πείρα συνετέλεσαν είς το να άπαλυνθώσι τα 

άγρια ένστικτα του καί να χρησιμοποίηση διάφορα ζώα ως μεταφορικά μέσα, 

λαμβάνων, δπου ήτο δυνατόν, εκ τούτων' τήν τροψήν και την ιένδυμασίαν τοτ>. 

Ούτως ήρξατο ή ποιμενική περίοδος, καθ' ην εμφανίζεται ή πρώτη, κοινωνι­

κή οργάνωσις υπό τον τύπον της πατριαρχικής οικογενείας. Έν συνεχεία δ 

άνθρωπος, προς αποφυγήν τών συγκρούσεων κατά τήν άναζήτησιν της τρο­

φής του, επεδόθη είς τήν καλλιέργειαν της γης καί, άπο της εποχής εκείνης 

ήρξατο. ή γεωργική περίοδος, καθ1' ήν άνεπτύχθη ή αλληλεγγύη τών μελών 

της αυτής οικογενείας και ούτως ό οικονομικός βίος κατέστη πρακτικώτερος. 

Κατά τήν περίοδον της οίκιακής παραγωγής, ή οΙκονομική ενέργεια του αν­

θρώπου ελάμβανε χώραν εντός του οΐκου του καί εις τον οίκον άνεπτύσσετο ή 

οικοτεχνία. 

Μετά ταύτα εισήχθη δειλά-δειλά είς τας συναλλαγας ή, ανταλλαγή 

(1) Σιιγγράφαντος -καί Οικονομικά. 
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πράγματος προς πράγμα, εμφανιζόμενης ούτω της λεγομένης φυσικής ανταλ­

λαγής. Έκ τής χρησιμοποιήσεως εις τάς διαφόρους συναλλαγας τοΰ χρήματος 

ένεκαινιάσθη ή περίοδος τής συναλλακτικής οικονομίας, δτε και επεβλήθη κατ' 

ώργανωμένον τρόπον ό καταμερισμός των έργων. 'Ακόμη άργότερον εμφανί­

ζεται ό πρώτος περιφερόμενος έμπορος, δστις διεξήγαγε τοπικύν έμπόριον με­

ταξύ των πόλεων και των χωρίων. 

Κατά τήν περΐοδον τής εμπορικής οικονομίας, ην διερχόμειθα και σήμε­

ρον, το έμπορων ευρίσκεται εν διαρκεί, αναπτύξει. Οι διάφοροι παραγωγικοί 

κλάδοι εξελίσσονται ραγδαίως και αϊ παραγωγικαί δυνάμεις πολλαπλασιάζον­

ται. Διακρίνομεν την ύλικήν καΐ πνευματικήν πρόοδον των λαών, ώς και την 

καταπληκτικήν άνάπτυξιν τής τεχνολογίας. 

Έκ τών ανωτέρω συνοπτικός αναφερομένων συνάγεται, δτι ή οικονομική 

'Επιστήμη αρχίζει άπο το παρελθόν καί φθάνει μέχρι τοΰ παρόντος, εκφράζει 

τάς ανησυχίας τοΰ ανθρώπου δια τήν ζωην και τήν έξεύρεσιν τών μέσων αν­

τιμετωπίσεως των αναγκών του καί τους φόβους καί τάς ελπίδας επί τοΰ τί 

πρόκειται να συμβή εις τον μέλλοντα χρόνον.(2). 

11 .—Στοιχεία έκ τ η ς . Ιστορικής εξελίξεως 

01 "Ελληνες συνέβαλον ουσιαστικώς εις τήν πρόοδον τής οικονομικής 

ζωής. 'Επικοινωνούντες εμπορικώς με διαφόρους χώρας προέβαινον εις άνταλ-

λαγάς προϊόντων και έσημείωνον κατά τους μετέπειτα αιώνας σημαντικάς προ-

όδους, "αποτέλεσμα τών οποίων ύπήρξεν ή δημιουργία τοΰ ύπερλάμπρου πο­

λιτισμού τών Μινωικών καί Μυκηναϊκών χρόνων (3.000—'2.000 π.Χ.).: 

Κατά τον πρώτον Έλληνικόν Μεσαίωνα (1.10Ο—750 π.Χ.)„ δτε έπεκρά-

τει το καθεστώς τών .μικρών ηγεμονιών, άνεπτύχθη ή οικονομία τής πόλεως 

καί ενεφανίσθη ό .καταμερισμός τών έργων μεταξύ τών συγκροτούντων τας 

πόλεις πολιτών. 

Ή πρώτη ελληνική ιέξόρμησις προς αποικισμον (750—500 π.Χ.) συνε­

τέλεσε τα μέγιστα εις τήν προαγωγήν τών μέσων τών συναλλαγών, δτε το 

πρώτον ελήφθησαν Νομοθετικά μέτρα υπέρ τών συναλλασσομένων. 

Κατά τήν περίοδον ιέκείνην το Πατριαρχικον Κράτος παρεχώρησε τήν 

θέσιν του ;είς το Κράτος Δικαίου (Νόμοι Δράκοντος - Σόλωνος). Με.τήν ανά­

πτυξιν του "εμπορίου Ενεφανίσθη καί το νόμισμα, το όποιον εφευρεθη άπο τους 

Λυδους (700 π.Χ.) καί διεδόθη εις όλόκληρον τήν 'Ελλάδα. 'Επί τής εποχής 

τοΰ Μ. 'Αλεξάνδρου (366 - 323 π.Χ') το Έλληνικόν εμπόρων έπεξετάθη μέ­

χρι της 'Ασίας, άκμασαν κατόπιν τής δημιουργίας νέων αποικιών. 

Κατά τους χρόνους της Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας, το Έλληνικόν πνεύμα 

(2) "16e Ιργον J. R. Commons : The Economics of Collective Action, New York, 
1950, σ. 104. 
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κατώρθωσε συνεχώς να κυρίαρχη είς τάς διαφόρους εκδηλώσεις τών κοσμο-

κρατόρων Ρωμαίων, σφυρηλατουμένου ούτω τού περίφημου αρχαίου 'Ελληνο­

ρωμαϊκού πολιτισμού,, όστις συνέτεινεν είς την εύρυτεραν οίκονομικήν όργά-

νωσιν των λαών. 

Με την πτώσιν της Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας (476 μ.Χ.), ή οικονομική 

ζωή εις τήν Δύσιν συνεκεντρώθη πέριξ τών μεγαλοϊδιοκτητών της γης. Το 

χρήμα έγινε σπάνιον και ή γεωργική τάξις έξηκολούθει να φέρη το βάρος τών 

Δημοσίων δαπανών. :Κατά τήν ίέποχήν της Βυζαντινής Αυτοκρατορίας, το διε­

θνές Ιεμπόριον έλαβε νέαν ώθησιν, ενώ με τήν κατάκτησιν υπό τών Τούρκων 

τών ιεδαφών τής αυτοκρατορίας ταύτης, έπήλθεν οικονομικός μαρασμός, λόγω 

της απομονώσεως της από πασαν πνευματικήν και οίκονομικήν επικοινωνίαν 

μετά τοΰ λοιπού ανεπτυγμένου κόσμου. 

Είς τήν Δυτικήν Εΰρώπην έλάμβανον χώραν κινήματα τών χωρικών και 

μόλις κατά το 1.200 μ.Χ. ήρξατο ή δημιουργία πόλεων με μεγάλον πληθυ-

σμόν, ήτις εδωκεν ώθησιν είς τήν άνάπτυξιν τών εμπορικών συναλλαγών και 

τής χειροτεχνίας. Κατά τήν περίοδον εκείνην ιάνεπτύχθη το τραπεζιτικόν σύ­

στημα και ,έιδημιουργήθη ίδιον δίκαιον τών εμπορικών συναλλαγών. Οί ηγε­

μόνες τών Ευρωπαϊκών κυρίως κρατών εφήρμοζον οίκονομικήν πολιτικήν, ή 

οποία άπέιβλεπεν είς τήν ένίσχυσιν και προστασίαν τοΰ εμπορίου. ΙΙερί τα τέλη 

τοΰ έτους 1700 μ.Χ., αϊ μέχρι τής περιόδου εκείνης οίκονομικαί συνθήκαι με-

τε6λήθησαν, λόγω τής ήττης τών έμποροκρατών, με αποτέλεσμα τήν κατάργη-

σιν τής συντεχνιακής οικονομίας και την έπικράτησιν τοΰ ελευθέρου συναγυ* 

νισμοΰ και της ελευθερίας επί τών συναλλαγών. 

Περί τον 19ον μ.Χ. αιώνα ενεφανίσθη ή κρατική παρέμβασις είς το έρ­
γον της οικονομικής αναπτύξεως, ήτις ποικίλλει drtò χώρας εις χώραν, ένεκα 
διαφόρων παραγόντων. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Β' 

Ο Ι Κ Ο Ν Ο Μ Ι Κ Α Ι - Κ Ο Ι Ν Ω Ν Ι Κ Α Ι Ι Δ Ε Α Ι 

1.— Εις την Άρχοάαν Ε λ λ ά δ α . Ξενοφών, Πλάτων, Αριστοτέλης, 
Επίκουρος. 

ΑΙ οίκονομικαί ίδέαι τών 'Αρχαίων υπήρξαν περιωρισμέναι,, εστράφησαν 

δε, περί τήν μιελέτην της οικιακής οικονομίας. Οί Αρχαίοι Έλληνες φιλόσο­

φοι κατέλιπον άθάνατον κληρονομίαν είς τάς μεταγενέστερος γενεάς, επί τοΰ 

φιλοσοφικού, κοινωνικού, οικονομικού και πολιτικού πεδίου, άσχοληθέντες εμ­

μέσως και παρεμπιπτόντως με οικονομικά θέματα. 

Παρατηρούμεν κατ' υδίαν δτι: α) Ό Ξ ε ν ο φ ώ ν , περιγράφει, κατά 
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τρόπον σαφή, την μορφήν και την σύνθεσιν της οικιακής οικονομίας, ( 3) άπο-

καλών την γεωργίαν μητέρα και τροφόν πασών τών τεχνών. Εις την Κύρου 

παιδείαν του δίδει θαυμάσιας εικόνας καταμερισμού τών έργων. Ή εργασία 

γονιμοποιείται,, λέγει δ Ξενοφών, οσάκις ή ολη ημών ενέργεια συγκεντροϋται 

εν βραχυτάτω εργω( 4 ). Δυνάμεθα δθεν να εϊπωμεν, δτι ως προς το θέμα τούτο 

ό Ξενοφών δύναται να θεωρηθώ ως πρόδρομος τοΰ Adam Smith. 

β) Ό Π λ ά τ ω ν (4.28-347 π.Χ.) άνέπτυξεν εύρυτέρας οΐκονομικας 

βεωρίας. Άντιμετωπίζων τα οικονομικά προβλήματα της Εποχής του άπο πο­

λιτικής καί ηθικής «κοπιάς, εξαίρει τα .εκ της γεωργίας αγαθά, καταδικάζει 

το κέρδος και τον δανεισμον επί τόκω και δέχεται, δπως δ χρυσός άποτελέστ] 

μέσον συναλλαγής, άλλα. μόνον με τάς ξένας χώρας. 

'Επίσης αναπτύσσει την θεωρίαν του ώς προς τον καταμερισμόν τών 

έργων, ύποστηρίζων, δτι προέρχεται από την φυσικήν ιδιασυγκρασίαν τών 

ανθρώπων και .αποτελεί βασικήν αρχήν της Κοινωνικής 'Οργανώσεως(5). Αι 

οίκονομικαί ιδέαι τού Πλάτωνος εΰρον άργότερον 'θερμον ύποστηρικτήν εν τω 

προσώπω τοΰ Ιδρυτού της φυσιοκρατικής σχολής, ιατρού Quesnay (1700 μ.Χ.) 

γ) Ό Ά ρ ι σ τ ο τ έ λ η ς (6) συνέβαλε τα μέγιστα δια τών οικονομικών 

θεωριών του εις τήν μετέπειτα ιέξέλιξιν της οικονομικής επιστήμης, ώστε δι­

καίως να θεωρήται δ πρόδρομος αυτής (384- 322 π.Χ.). 

Ό φιλόσοφος ούτος ιέχρησιμοποίησεν, αντί τής θεωρητικής μεθόδου τοϋ 

Πλάτωνος,, τήν άναλυτικήν, >έν συνδυασθώ με τήν παρατήρησιν, καταλήξας 

εις διάφορα συμπεράσματα ώς προς τήν δργάνω>σιν τής οικονομίας ( 7 ). Κατ' 

αυτόν, υπάρχουν δύο τρόποι .αποκτήσεως τών προς συντήρη,σιν απαραιτήτων 

εν γένει αγαθών και πραγμάτων δια τήν ύπαρξιν τής πόλεως καί τής οικο­

γενείας. Ό εις εΐναι ô δια τής φυσικής όσου αποκτήσεως, ο δε έτερος μέσω 

χρήματος ή δι' ανταλλαγής. Μεταξύ τούτων ή διαφορά έγκειται εις το δτι ό 

μεν πρώτος είναι καθαρώς φυσικός, δ δέ δεύτερος προϊόν τέχνης καί πείρας. 

Τποστηρίζει ούτος, δτι ή χρήσις εκάστου πράγματος λαμβάνει χο>ραν κατά 

δύο τρόπους(8), ήτοι τον αρμόζοντα εις τήν φύσιν «ύτοϋ καί τον μη άρμό-

(&) "Be Ξενοφώντος, «Οικονομικός», μέρος Α' (διάλογος Σωκράτους - Κριτο&οΰλου). 

(4) Ό 'έν βραχυτάτω εργφ διατριβών, άριστα τούτο ποιεί* 

Ό δε τεχνώμενας πολλά, αδύνατον καλίδς ποιειν». (Ξενοφώντος, Κύρου παιδεία). 

(ο.) Ό ΙΙλάτων εις τήν «Πολι,τείαν» του, ήτις ëxet μορφήν διαλόγου γενομένου Ι ; τή èv 
Πεφαιεί οικία τοδ Κεφάλου, §νθα παρευρίσικοντο πλην αΰτοΰ καί' των υίων του, δ 

Σωκράτης, σΐ ,άδ'ελφοί τοΰ Πλάτωνος, Γλαυκών καί 'Αδείμαντος, ώς καί δ Ρήτωρ 

Θρασύβουλος, παρουσιάζει εκτός των άλλων καί πλήρη είκόνχ καταμερισμού των 

ίργων. 

(6) Έγβννήβη εις 2τάγιρα τής Χαλκιδικής. *Ήτο κορυφαίος φιλόσοφος τοδ 'Αρχαίου 

Κόσμου. Τα .έργα του διαιρούνται εις λογικά, μεταφυσικά, φυσικά, ψυχολογικά, ηθι­

κά, πολιτικά καί αισθητικά. 

(7) "Ίβε Αριστοτέλους «Πολιτικά», βιδλίον Α ' . 

(β) "Ιδε 'Αριστοτέλους, «Πολιτικά», Βιβλίον Ιον, κεφ. 3, παραγ. 1.1. 
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ζοντα, ώς επί παραδείγματι ή χρήσις τού υποδήματος είναι διττή, να το φορή 

τις και να το άνταλλάσση με έτερον είδος, αλλά και οι δύο αυτοί τρόποι είναι 

τρόποι χρήσεως τοΰ υποδήματος' διότι και αυτός όστις άνταλλάσσσει με νό­

μισμα ή τροφήν υπόδημα προς τον έχοντα ανάγκην αυτοί χρησιμοποιεί τούτο·, 

αλλ' δχι κατά τον εις την φύσιν του πράγματος αρμόζοντα τρόπον. Το αυτό 

ισχύει και δια τα έτερα πράγματα. Ή ανταλλαγή ήρξατο το πρώτον άπα την 

κάλυψιν τών φυσικών αναγκών, ένεκα αφθονίας ενός είδους και σπάνιος άλλου 

εκ τών απαραιτήτων δια τας άνάγκας της ζωής. 

Έκ της ανάγκης τών συναλλαγών έξευρέθη το νόμισμα και έγεν-

νήθη εν έτερον εΐδος της χρηματικής οικονομίας «ή καπηλική»(9), 

δηλαδή ή μεταπώλησις επί κέρδει και μάλιστα αισχροκερδώς. Ό cpi-

λόσοφος ούτος διακρίνει τον πλούτον άπο τήν χρηματιστική ν. Θεωρεί, 

δτι το νόμισμα είναι το άντικεύμενον και ό σκοπός της ανταλλαγής. 

Ώς σπο-υδαιότερον εΐδος της ανταλλακτικής αναφέρει το εμπόριον, 

το όποιον διακρίνει εις τρεις κλάδους,, το δια θαλάσσης, το: δια ξηράς, 

και το εντός και επί τούτω συνιστώμενου καταστήματος. Ή αποστολή της φύ­

σεως, λέγει, είναι να δίδη τροφήν εις τον γεννηθέντα" διότι πας γεννών, οφεί­

λει να δώση τροφήν είς το γεννηθέν(1 0). Δια τούτο όλοι οι καρποί και τα ζώα 

αποτελούν φυσικον κεφάλαιον προς άπόκτη,σιν αγαθών από τους ανθρώπους. 

Δια τήν τοκογλυφίαν εκφράζει τήν γνώμην, δτι δικαιότατα αύτη μισεϊταιί1 1)" 

διότι, ώς επεξηγεί, το κέρδος γεννάται άπο αυτό το ίδιον νόμισμα και όχι άπο 

τήν χρήσιν, χάριν τής οποίας εφευρέθη, διότι ενώ έξευρέθη χάριν της αν­

ταλλαγής, ό τόκος το πολλαπλασιάζει,, εξ οι έλαβε το δ'νομα τούτο·, άλλα τα 

γεννώμενα είναι όμοια προς τους γεννήτορας των, δ δε τόκος είναι γέννησις 

νομίσματος άπο νόμισμα. 

Μεταξύ τών επαγγελμάτων, ώς πλέον τεχνικά ορίζει εκείνα, εις τήν έκ-

τέλεσιν τών οποίων ή τύχη παρεμβαίνει ελάχιστα, βαναυσότατα εκείνα, λόγω 

τών όποιων φθείρονται τα σώματα, δουλικώτατα εκείνα, καιθ' α καταβάλλονται 

μόνον σωματικά! δυνάμεις και αγενέστατα εκείνα, είς τα όποια ελαχίστη απαι­

τείται ικανότης ( 1 2 ) . Δια τους επιδιώκοντας τον πλούτον δια της χρηματιστικής 

θεωρεί ώς χρησίμους ιδέας τινας κερδοσκοπικής εμπνεύσεως, ώς τοΰ μονοπω-

λίοα>(13) και αλλάς μεθόδους χρηματισμού με βάσιν το μονοπώλιον. Έ ν τέλει 

δ Αριστοτέλης παραδέχεται τήν ύπαρξιν τού ατομικιστικού πνει'ματος, ως 

ισχυρού κινήτρου δια τον πλονασμόν, δστις ήμποιρεΐ μεν να όδηγήση είς κα­

ταχρήσεις, ιάποτελεϊ όμως μέγα κίνητρον προς άτομικήν δράσιν και έν γένει 

πρόοδον. 

(9) "TCe Αριστοτέλους, «Πολιτικά·», Βιβλίου Ιον, -κεφ. 3, παρ. 15. 

(110) "ϊδε 'Αριστοτέλους, «Πολιτικά», βιβλ. ιΐον, κεφ. 3, παρ. 22. 

(11) "lie 'Αριστοτέλους, «Πολιτικά», βιβλ. Ιον, κεφ. 3, παρ. 23. 

(12) " l i e σχετικώς Άρι.στο.τέλους «Πολιτικά», βιβλ. Ιον, κεφ. 4, παρ. 3. 

(Ici) "Ιδε 'Αριστοτέλους «Πολιτικά», βιβλ. Ιον, κεφ. 4, παρ. 8. 
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Ή θεωρία τούτου περί διττής των πραγμάτων χρήσεως εγένετο αποδε­

κτή άπο τον Α. Σμίθ και άπο έτερους διαπρεπείς συγγραφείς. 

δ) Ό Έ π ίκου<ρ ο ς ιέγεννήθη εν έ'τει 341 π.Χ. Ή τ ο Αθηναίος φιλό­

σοφος, άναπτΰξας διαφόρους θεωρίας φιλοσοφικού, κοινωνικού και οικονομικοί! 

περιεχομένου. Δια της πρακτικής του διδασκαλίας άπέβλεπεν είς το πως να 

καταστήστ) τον βίον του άνθρωπου ανθρωπίνως εύδαίμονα και μα,κάριον. 

Φρονών, οτι ή κακοδαιμονία των ανθρώπων προέρχεται èx. της αμάθειας 

και τής δεισιδαιμονίας, των προλήψεων και των εκ τούτων γεννωμένων εν 

ταΐς ψυχάϊς των ανθρώπων φόβων και ελπίδων και νομίζων, δτι ή αιτία των 

κακών τούτων εΐναι ή άγνοια τών φυσικών νόμων, εύρισκεν ώς μέσον θερα­

πείας τήν δρθήν γνώσιν τών νόμων, τής ιέκτος ημών και τής έν ήμΐν ανθρω­

πινής φύσεως. Κατά τήν ήθικήν αύτοΰ διδασκαλίαν τοΰ εγωκεντρικού ήδονι-

σμού ώς μόνον κριτήριον τών πράξεων μας, θεωρεί τα συναισθήματα τής ηδο­

νής και τής άλγηδόνος,, τα όποια είναι έμφυτα αχι ιμόνον είς τον ανθρωπον, 

άλλα και είς πάντα τα ζώα( 1 4 ) . 

Τα συναισθήματα ταύτα, παρατηρεί, είναι το κριτήριον, δια τοΰ οποίου 

κρίνομεν τα αίρετέα και φευκτέα. Ό 'Επίκουρος ιέξηγεϊ σαφώς, πώς εννοεί 

τήν ήδονήν(1 5), θέτων τήν ψυχικήν κυρίως τοιαύτην ώς σκοπόν τοΰ ανθρω­

πίνου, ή οποία αΐρουσα .άπο τοΰ σώματος το άλγος και άπο τής ψυχής τήν τα-

ραχήν, δημιουργεί τήν ψυχικήν «κείνην κατάστασιν, την οποίαν δ 'Επίκουρος 

καλεί άταραξίαν. Ταύτα επεδίωκε δια τής περί θεών διδασκαλίας του, διδά­

σκων, δτι πάντα τα φυσικά και μετεωρολογικά φαινόμενα συμβαίνουν κατά 

τινας φυσικούς νόμους, οι δε θεοί ούδεμίαν σχέσιν έχουν με τον κόσμον, ουδέ 

(14) "ISs W. Wal lace : «Epicureanism», 18β0, σ. 10 κ.Ι . 

(ilö) «"Οταν λέγομεν ιδτι -σκοπός τοΰ μακαρίως ζην είναι ή ηδονή, βέν ιέννοοίϊμεν τας 

οωματικάς tffiv άσωτων ήδονάς, τας προερχομένας ιέκ τής άπολαύαεως, άλλα τήν 

ήδονήν ιέκείνην, καβ' ήν μήτε το αωμα άλγεΐ, μήτε ή ψυχή ταράσσεται' διότι τον 

ήδύν βίον δέν γεννοΟν οι πότοι και οί συνεχείς κώμοι, oOSè αιί απολαύσεις παίδων 

καΐ γυναικών καΐ ίχθΰων καΐ τον άλλων, 85σα φέρει επάνω της τράπεζα πολυτελής, 

άλλ5 δ νηφάλιος λογισμός, Εστις ανευρίσκει αίτιας, δια τάς δποίας ταύτα μέν πρέπει 

κατά προτίμησιν να κάμνωμεν, ιεκεΐνα δέ να άποφεύγωμεν καΐ ιΐκδιώκει άπα τ(δν 

ψοχων ήμων ιτάς δοξασίας εκείνας, α'ίτινες επιφέρουν είς αύτας μεγάλην ταραχήν κ«1 

θόρυδον' αρχή δε πάντων τούτων είναι ή φρόνησις, ?(τις είναι το μέγιστον αγαθόν, διό 

καΐ είναι τιμιωτέρα τής φιλοσοφίας. Έ κ τής φρονήαεως γεννώνται πάσαι αϊ άλλαι 

•άρετα-ί, διδάσκουσα-ι, 8τι Ιδέν είναι δυνατόν ·νά ζή τις ήδέως, χωρίς νά ζή φρονίμως, 

καλώς καΐ δικαίως, ου&έ να ζή τις φρονίμως καΐ καλώς καΐ δικαίιος, χωρίς να ζή 

ήδέως». 

"Με οχ,ετικίδς C. Bai ley : «Epicurus» ( N e w York-Oxford, 1926) rai Guyau : 

La morale d'Epicure, Paris 1878. 

14 



αναμιγνύονται είς τα ανθρώπινα πράγματα. Ώ ς προς τον φόβον τοΰ θανάτου 

έδίδασκεν, ort 6 θάνατος δεν είναι δι' ημάς φοβερόν τι κακόν διότι όταν η­

μείς είμεθα εν τη ζωή, 6 θάνατος δεν είναι παρών, δταν δε έ'λθη ό θάνατος 

ήμεϊς τότε δεν είμεθα εν τή ζωή. 

Ούτως αρνητικώς αΐρων ό 'Επίκουρος πάντα τα αίτια,, τα προκαλούντα 

έξωθεν την ταραχήν και τον θόρυβον της ψυχής τοΰ ανθρώπου, υποδεικνύει 

και 'θετικώς δια της διδασκαλίας το<υ τα μέσα,, ήτοι τας δδούς, αχτίνες όδηγοΰν 

είς την άταραξίαν της ψυχής. 

I I . — Ή Οικονομική Έιτιστήιμη π α ρ ά τοις Ρ ω μ α ί ο ι ς και κ α τ ά τον 

Meaatuwa. 

Παρά τοις Ρωμαίοις αί οίκονομικαί επιστήμαι δεν έσημείωσαν ούδεμίαν 

ούσιαστικήν πρόοδον. Κατά την Εποχής έκείνην, αί εννοιαι τής εργασίας και 

της αξίας ήσαν άγνωστοι. Οί Ρωμαίοι νομοδιδάσκαλοι τής ιέποχής άνέπτυσσον 

διαφόρους 'θεωρίας σχετικάς με τον τόκον και το νόμισμα. 'Εγράφησαν επίσης 

εϊδικαι μελέται τεχνολογικού μάλλον περιεχομένου. Οί Ρωμαίοι, civ και έκαλ-

λιεργησαν το δίκαιον, ιέν τή γενική δμως φιλοσοφία δεν επροχώρησαν πέραν 

τοΰ 'Αριστοτέλους και των Στωικών. 

Κατά τον Μεσαίωνα (500-1.500 μ.Χ.) τους διανοουμένους απετέλουν 

οί Θεολόγοι ( 1 6 ) , οίτινες,, ασχολούμενοι uè τα ηθικά κυρίως προβλήματα τής 

εποχής, άντεμετώπιζον και συναφή οικονομικά τοιαύτα. Ούτοι, ώς και ό Πλά-

r«w, καταδικάζουν την ίδιοκτησίαν ώς δημιουργον τών κοινωνικών άνισοτή-

των, την πολυτέλειαν και τήν δυστυχίαν. Ai οικονομικοί ίδέαι των με τήν πά-

ροδον τοΰ χρόνου έξειλίσσοντο, λόγω τής δημιουργίας μεγαλυτέρων κρατών. 

Κατέοαλλον προσπάθειας δια να ερμη,νεύσωσι τάς Άριστοτελικας οίκο-

ναμικάς θεωρίας ,κατά τρόπον άνταποκρινάμενον etç το αίσθημα τής δικαιο­

σύνης. Ό Θωμάς Άκινατος (1.300 μ.Χ.) κατεδίκαζε τον τόκον και το «μ-

πορικον κέρδος, το όποιον θεωρεί ώς κοινωνικον μισ'θόν τής εργασίας, απο­

κρούων τήν κερδοσκοπίαν^17). Τάσσεται υπέρ τής ατομικής ιδιοκτησίας και 

τών αρχών τής δικαιοσύνης εις το εμπόριον και γενικώς είς τας διαφόρους 

άνταλλαγάς. 

Ό Ν. Oresmius(18) (1S28 μ.Χ.) ε'ις σχετικήν μελέτην του κηρύσσεται 

κατά τής υποτιμήσεως τοΰ νομίσματος. Ούτος προσεπάθησε να συνδυάσ]} τήν 

διδασκαλίαν τοΰ 'Αριστοτέλους με το πνεΰμα τοΰ Χριστιανισμού. 

(16) "Opa. Grabmann : Die Philosophie des Mittelalters, 0. 89 %.i. 
(17) "Ιίε V. Brant: «L'Économie Politique au Moyen-Age. Esquisse des Théo-

ories Economiques professées par les écrivains des XlIIe et XlVe siècles> 
aiti σ. 60 ,ίως 62: 

(18) *Όρα V. Brant : σ. 83 -86. 
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'Εν 'Ιταλία,, περί τας αρχάς τοϋ 16ου αιώνος μ.Χ. αρχίζουν να εμφανί-

ζωνται σοβαρώτεραι μελέται σχετικώς με τον μηχανισμον των ανταλλαγών. 

Την Εποχήν έκείνην [ενεφανίσθησαν και διάφοροι συγγραφείς ουτοπιών, οΐτι-

νες επιδιώκουν γενικήν οίκονομικήν ισότητα κα! αδελφότητα των ανθρώπων. 

Οΰτως ήρξατο ή .μελέτη των κοινωνικών φαινομένων και των κοινωνι­

κών σχέσεων. 

Έν τη άναγεννωιμένη επιστημονική σκέψει διάφοροι συγγραφείς θέτουσι 

τα θεμέλια της νεωτέρας 'επιστημονικής διανοήσεως. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Ι " 

Α Π Ο Ψ Ε Ι Σ Τ Ι Ν Ε Σ Π Ε Ρ Ι Σ Χ Ο Λ Α Σ Τ Ι Κ Η Σ Φ Ι Λ Ο Σ Ο Φ Ι Α Σ 

Ή σχολαστική φιλοσοφία, Εμφανίζεται μετά την εδραίωσιν των κρατών 

και επηρέασε βαθύτατα την κοινωνιολογικήν και οίκονομικήν σκέα|πν της προ-

μερκαντιλιστικής εποχής. Σπουδαιότερα πηγή, εκ της οποίας άντλοΰσιν οΊ σχο­

λαστικοί, είναι ή φιλοσοφία τών πατέρ<ϋν(19). Δ («κρίνομε ν τρεις κυρίως πε­

ριόδους, ήτοι: α) την αρχαίαν σχολαστικήν, καθ' ην επικρατεί ή φιλοσοφία 

τών πατέρων και ή τοΰ Πλάτωνος. 'Κατ' αυτήν ύποκείμενον τής φιλοσοφικής 

νοήσεως είναι ό Θεός καΐ ή ψυχή, β) τή,ν μέσην ,ήτις βασίζεται επί τοΰ 'Αρι­

στοτέλους και γ) τήν μεταγενεστέραν περύοδον από τοϋ 14ου εως 15ου αιώνος 

καθ' ην Επέρχεται ή διάλυσις τοϋ επιστημονικού ιδανικού τής ειρημένης φιλο­

σοφίας, ό πλήρης χωρισμός αυτής άπο τής εκ τής θείας άποκαλύψεως προερ­

χομένης πίστεως. 

Ή ακμή τής σχολαστικής φιλοσοφίας παρατηρείται περί τα τέλη τοΰ 

13ου αιώνος, λόγω τής άναγεννηθείσης σοβαρός πνευματικής κινήσεως εν Ευ­

ρώπη, τής ιδρύσεως Πανεπιστημίων, τής γνώσεως τών έργων τοϋ 'Αριστοτέ­

λους κ.α. Μεταξύ τών σημαντικωτέρων εκπροσώπων τών σχολαστικών ήσαν: 

1) Ό 'Ιωάννης Σ,κώτος Έριγένης, όστις δια προιτοτύπου φιλοσοφικού του 

συστήματος(20), έχοντος ως βάσιν τήν εννοιαν τής φύσεοις ,επιτυγχάνει σύν-

θεσιν χριστιανικής πίστεως και νεοπλατωνικών ιδεών. 2) Ό Αυγουστίνος(21), 

όστις εδίδασκεν, οτι οχι μόνον αι αιώνιοι άλήθειαι, άλλα και αί ανώταται εν-

νοιαι, εμφυτεύονται υπό τοΰ Θεοΰ εις το άνθρώπινον πνεΰμα καΐ δτι δ άν­

θρωπος σχηματίζει τάς άνωτάτας ταύτας εννοίας δια τής αφαιρέσεως, σύμ­

φωνα ;μέ τήν διαίδασκαλίαν τοΰ 'Αριστοτέλους. 

(19) "Opa Hessen : «Patristische und scholastische Philosophie», α. 12 *..*. 
(20) "Ιδε περί τούτου Verweyen : «Die Philosophie des Mittelalters», 1921. 
(21) "Opa Hessen : «Augustinische und thomistische Erkenntnislehre», 1921, 

a. 10 %.%. 

16 



3) Ό Θωμάς Άκινάτος συνέδεσες, εν τινι μέτρω, τήν Άριστοτελικήν φι-

λοσοφίαν και την Θεολογίαν και διέγραψε τα δρια μεταξύ λόγου %αί Άπο-

καλύψεως, έπιοτήμης και πίστεως(2 2). Ή γνώσις κατ' αυτόν προπαρασκευά­

ζει την πίστιν και αποτελεί τον πρόναον, δια τοΰ οποίου είσερχόμεθα είς τον 

Ναον των Θείων Μυστηρίων. Ώς προς τους ηθικούς κανόνας πιστεύει, δτι 

πηγάζουσιν εκ της λογικής φύσεως του <άνθρο>που, καΐ ώς κριτήριον της ηθι­

κής πράξεως θεωρεί την συμφωνίαν αυτής προς την λογικήν φύσιν. 

4) Έκ τών σχολαστικών, εκείνοι κυρίως,, οϊτινες συνετέλεσαν είς την 

άνάπτυξιν τής Οικονομικής 'Επιστήμης,, ήσαν ό Ντούνς εκ Σκωτίας και h 

Μπουριντάν. Έκ τούτων, ό Ντούνς, δια σειράς σοβαρών επιχειρημάτων, υπερ­

αμύνεται τοΰ εμπορίου, άποκαλών τούτο εντιμον και επωφελές, παρατηρών, ort 

άνευ τής συμβολής του εμπορίου ούδεμίαν «ξίαν θα ειχον τα εμπορεύματα(23). 

Έ ξ άλλου ό Μπουριντάν ( 2 4 ) , εις των διαπρεπέστερων οικονομολόγων 

τοΰ Μεσαίωνος,, διετύπωσε δύο θεωρίας, αιτινες και σήμερον θεωρούνται πρω-

τεύουσαι, τήν περί δικαίας τιμής και την περί νομίσματος ( 2 5 ) , κατά την οποίαν 

το χρήμα χρησιμεύει ώς μέσον ανταλλαγής και ώς μέτρον άξιας., 

5) Έν συμπεράσματι, δυνάμεθα να εϊπωμεν, δτι ή σχολαστική φιλοσοφία 

διεπνέετο υπό άγνοΰ φιλοσοφικού ενδιαφέροντος, το όποιον έκδηλοΰται δια 

πλήθους φιλοσοφικών κατευθύνσεων. Τα προβλήματα, περί τα όποια ασχο­

λείται, είναι τα αυτά προς εκείνα, τα όποια και σήμερον άπασχολοΰσι τήν φι-

λοσοφικήν διανόησιν, περιβεβλημένα όμως υπό αλλην μορφήν. 

Ή είρημένη φιλοσοφία, διεΐδεν ασφαλώς, τους υψίστους σκοπούς τής 

ανθρωπινής γνώσεως και προσεπάθη,σε να επιτυχή τούτους, δια τής χρησι­

μοποιήσεως δλων τών γνωστικών μέσων, τα όποια ειχεν είς τήν διάθεσίν της.. 

ΟΙ σχολαστικοί δια τών συγγραμμάτων των συνετέλεσαν εις τήν κατάρριψιν 

τών δοξασιών εκείνων τών πατέρων τής έκκλησίας(26), αϊτινες καθίστοη·' δυσ-

χερεστάτην τήν πρόοδον και εξέλιξιν τής οικονομίας. 

(22) "Κε σχετικόος Hessen : «Augustinische und thomistische Erkenntnislehre», 
1921. 

(23) "Ιδε σχετικώς Grabmann : «Die Philosophie des Mittelalters», 1921. 
(24) ΤΗτο Πρ&τανις του Πανεπιστημίου των Παρισίων κατά ,τδ έτος lâ28. 
(25) "Ορα V. Brant : «L'Economie Politique au Moyen-Age. Esquisse des Théo­

ries Economiques professées par les écrivains des XlIIe et XlVe siècles», 
c. 88 κ.έ. 

(26) "Ιδε σχετικώς: «Hessen: Patristische und scholastische Philosophie», σ. 16 κ.ε. 
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Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Δ' 

ΟΙ Ε Μ Π Ο Ρ Ο Κ Ρ Α Τ Α Ι 

Ή Έμποροκρατία ήκμασεν από τού 1500 μέχρι τέλους τού 1700' περίπου 

μ.Χ., δτε ή Δυτική Ευρώπη ήτο διηρημένη είς ςρέουδα και αί δαπάναι συντη­

ρήσεως τού Στρατού τούτων ήσαν τεράστιαι. 

Ή κίνησις τών έμποιροκρατών ήτο εθνική καί ουχί διεθνής,, δια τούτο 

ελαβεν είς διάφορα κράτη διάφορον μορφήν, ώς π.χ. εις τήν Γαλλίαν την βιο-

μηχανικήν(27) (%ολμπ&ρισμόν), είς τήν Άγγλίαν τήν άγροτικήν (Agrar Mer­

cantilism), εις τήν Παρτογαλίαν καί Ίσπανίαν τήν άπσικιακήν, είς Όλλανδίαν 

τήν ειμπορικήν και είς τήν Γερμανίαν οι εκπρόσωποι τούτων ωνομάζοντο Κα-

μεραλισταί. Οι έμποροκράται, δια των θεωριών των, ύπεστήριζον, δτι δ πλού­

τος των εθνών συνίσταται είς μεγάλον και ίκανον πληθυσμον ως και εις άκμαίαν 

οίκονομίαν(28). Κατ' αυτούς τα πολύτιμα μέταλλα,, δ χρυσός καί δ άργυρος 

και τό εξ αυτών νόμισμα,, εθεωρούντο ·έκ πλάνης ώς στοιχεία πλούτου και ευη­

μερίας τού ανθρώπου και δχι ώς μέσα ανταλλαγής τών αγαθών. Ούτως εκ της 

υποτιθεμένης ταύτης παρανοήσεως έσχηματίσθη εσφαλμένη άντίληιψις περί 

νομίσματος" διότι δεν δικαιολογείται ιδιαιτέρα προσπάθειαι προς κτήσιν τού 

νομίσματος κατά προτίμησιν άλλων αγαθών, ώστε ν' άποτελέση σκοπόν ενός 

•κράτους ή μιας κοινωνίας. Ή υπερβολική συσσώρευσις νομίσματος συνεπάγε­

ται αΰξησιν της τιμής τών άγαιθών, συμφώνως με τήν ποσοτικήν θεωρίαν τού 

χρήματος. 

" ϊπδ τήν ιδιότητα ταύτην,, το νόμισμα δεν έ'χει ούδεμίαν άξίαν, διότι και 

εάν εύρεθώσι μεταλλεία χρυσού αφθονώτατα εις δλας τάς χώρας, ή άν'θρωπό-

της δεν 'θα γίνη πλουσιωτέρα ούτε ευτυχεστέρα. 'Αντιθέτως, εάν -επινοηθή 

τρόπος χορτασμού τού ανθρώπου, άνευ προσπάθειας ή δι' ελαχίστης τοιαύτης, 

ή έπινόησις αύτη 'θα είναι πολύτιμον αγαθόν. Με ύπερδολικήν συγκέντρωσιν 

χρήματος είς μίαν χώραν θα πρόκυψη δυσκολία εξαγωγής προϊόντων καί, αύ-

ξησις εισαγωγής τοιούτων έξωθεν. Ούτω θα πραγματοποιηθή δ,,τι επεδίωκε 

να αποφυγή δ μερκαντιλισμός,, ήτοι τρομερά διατάραξις τού εμπορικού ισο­

ζυγίου. Εξεταζομένου τού θέματος τούτου από περιωπής, τό νόμισμα κακώς 

θεωρείται πλούτος. Είς τήν πραγματική,ν όμως ζωήν, υπό είδικάς τινας συν-

θήκας, λαμβάνουσι χώραν γεγονότα, τα όποια ή επιστήμη ευρίσκει αστήρι­

χτα καί άτινα δμως μαρτυρούσιν, δτι το νόμισμα περιέχει δια τίνα χρόνον ιδιό­

τητας, ή ελλειψις τών οποίων συνεπάγεται δυσάρεστους συνεπείας, ώς καί 

(217) "Ιδε σχετικώς C.W. Cale : «Colbert and a Century of French Mercantilism» 
σ. 12 %.ê. 

(28) C.W. Cale : ο. 36. 
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κατά το παρελθόν απεδείχθη!, επί παραδείγματι, ως συνέβη με την αρσιν της 

χρυσής βάσεως έν 'Αγγλία. 

Δια το διεθνές έμπόριον οί εμποροκράται άπήτουν την επέμβασιν τοϋ 

κράτους προς δημιουργίαν ευνοϊκού εμπορικού Ισοζυγίου και κατέιβαλλον 

προσπάθειας, όπως το είσαγωγικον έμπόριον καταστή πλέον περιωρισμένον τοϋ 

εξαγωγικού, ίνα δια τοϋ τρόπου τούτου είσάγηται χρήμα περισσότερον τοϋ 

εξαγομένου- δια τούτο ô Κολμπέρ καί άλλοι τινές >έμερίμνων δια την έπιτυχίαν 

της βιομηχανίας. Ή ευτυχία εκάστου κράτους έμετράτο με την συσσώρευσιν 

νομίσματος και πολυτίμων λίθων. Συνέπεια της αντιλήψεως ταύτης ήτο ή διευ-

κόλυνσις της εξαγωγής εμπορευμάτων, κυρίως προϊόντων βιομηχανίας και 5 

περιορισμός τής εισαγωγής έξωθεν τοιούτων, είτε δια τής παροχής «πριμ» 

προς έξαγωγήν, είτε δια τής επιβολής υψηλών δασμών προς προστασίαν τής 

εγχωρίου βιομηχανίας. 

Ή σοβαρωτέρα όμως πλάνη των μ,ερκαντιλιστών έγκειται είς τα μέτρα, 

άτινα ελαβον χάριν τής αγροτικής οικονομίας, ιέπι ζημία αυτής, λόγω τής 

ελαττώσεως τών τιμών τών σιτηρών ( 2 9 ) . Έν τη προσπάθεια των να έξασφα-

λίζωσιν έργατικάς δυνάμεις δια την βιομηχανίαν, άπήλλασσον τής φορολογίας 

την είσαγωγήν σιτηρών καί απηγόρευον αυστηρώς την έξαγωγήν των. 

Ούτως ή τιμή τοϋ άρτου ήλαττοϋτο αισθητώς, évo) εκ παραλλήλου κατέ-

βαλλον πάσαν προσπάθειαν, δπως έλκύσωσι νέας βιομηχανίας είς την χώραν. 

Έπροστάτευον πάσαν νέαν τοιαύτην δια βαρύτατης φορολογίας καί παρείχαν 

διάφορα χρηματικά βοηθήματα καί προνομία, προοεκάλουν εισέτι è% τών ξέ­

νων κρατών ειδικευμένους ιέργάτας καί ικανούς τεχνίτας. 

'Από πολιτικής Οικονομολογικής απόψεως εθεώρουν πάσαν αΰξησιν τοϋ 

πληθυσμού πλεονεκτικήν, διότι οί πόλεμοι,, την περίοδον έκείνην, ήσαν κάτι το 

σύνηθες καί άπήτουν πολύ άνθρώπινον ύλικόν. Ή κρατική ένίσχυσις τής ιδιω­

τικής πρωτοβουλίας, άπαβλεπούσης εις τήν εισαγωγήν νομίσματος, ήτο τοιαύ­

τη, ώστε τδιωτικαί επιχειρήσεις έφθασαν είς εμπορικάς κατακτήσεις χωρών 

δι' 'εθνικούς σκοπούς. 

Τοιαύτη ύπήρξεν ή εταιρεία τών 'Ανατολικών 'Ινδιών, τής 'Αγγλίας, έξα-

σφαλίσασα κατά τήν περίοδον εκείνην καί την πολιτικήν κατάκτησιν τών 'Ιν­

διών. 

Συμπερασματικώς δυνάμεθα να εϊπωμεν, οτι οι εμποροκράται συνέλαβον 

καί «μελέτησαν τα ουσιώδη προβλήματα τής οικονομικής επιστήμης, δεν' κατώρ-

'θωσαν δμως να όλοκληρώσωσι ταύτα. 

(29) "Ιδε σχετικώς W. Ashley : «Introduction to English Economic History», 

σ. 80. 
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ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟΝ 

ΟΙ ΙΔΡΥΤΑΙ ΤΗΣ ΚΛΑΣΣΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΣ 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Α' 

Η Φ Υ Σ Ι Ο Κ Ρ Α Τ Ι Κ Η ΣΧΟΛΗ 

Ι.— "Εννοια - σηιμα'σία του φυσικού Ν'όμου 

Ή άντίδρασις κατά τοϋ συστήματος των εμποροκρατών, έξεδηλώθη, το 

πρώτον εκ μέρους των φυσιοκρατών :εν Γαλλία άπο μίαν ομάδα φιλοσόφων οι­

κονομολόγων. Δια πρώτην φοράν επιβάλλεται ή συστηματική μ,ελέτη των οικο­

νομικών προ-βλημάτων, ώστε να θεωιρήται -από της περιόδου ταύτης, δτι ετέθη-

σαν αϊ βάσεις της οικονομικής επιστήμης. Ουσιώδες θεμέ,λιον του συστήματος 

τών φυσιοκρατών είναι ή έννοια της φυσικής τάξεως, δηλαδή της αρεστής εις 

τον Θεον δια τήν εύτυχίαν τών ανθρώπων, ή άλλως ή Θεία τάξις( 3 0 ) , τήν 

οποίαν πρέπει να γνωρίστ| έκαστος άνθρωπος και να συμμορφοΰται με αυτήν. 

Οί νόμοι, κατ' αυτούς,, είναι αμετάβλητοι καΐ άποτελοΰσι στοιχείον της 

φύσεως τών ανθρώπων και τών πραγμάτων, εκφρασιν τής θελήσεως τοϋ 

Θεοϋ(3 1). Άκολουθοϋσιν εν τούτω «ν τη ουσία τον Άριστοτέλην, δστις ΰπε-

στήριξεν, δτι πρέπει να άνατρέξη τις εις τήν αρχήν τών πραγμάτων και προ­

σεκτικά να παρακολούθηση τήν ιέξέλιξίν των. Π ρος τον σκοπον αυτόν είναι 

αναγκαίος κατ' αρχήν ο συνδυασμός εκείνων, οΐ όποιοι, άνευ τής αλληλεξαρ­

τήσεως και αλληλοβοήθειας, δεν δύνανται να υπάρχωσιν, ως π.χ. το θήλυ και 

το άρρεν, χάριν τής τεκνογονίας, το αιρχον καΐ αρχόμενον, χάριν τής διατη­

ρήσεως τοϋ είδους. 

Διότι, ως διδάσκει, το δυνάμενον δια τής διανοίας να προβλέπη,, είναι εκ 

φύσεως αρχον και εκ φύσεως δεσπόζον, το έτερον δυνάμενον δια τοϋ σώματος 

να έκτελή, εΐναι ιεκ φύσεως «ρχόμενον και ιεκ φύσεως δοΰλον(32), δια τούτο 

τα συμφέροντα δεσπότου και.δούλου συμπίπτουσιν. 'Από τήν φύσιν, λέγει ò 
Αριστοτέλης, έχει καίθορισθή ό προορισμός της γυναικός και τοϋ δούλου, διά-

τι ή φύσις δημιουργεί τα οντά, εκαστον δι' ενα μόνον σκοπόν(3 3). Έκ τών 

(30) "Βε Dupont de Nemours : «Physiocratie», σ. 21. 
(31) "Opa Mersier de la Rivière : «Ordre Naturel et Essentiel des Sociétés Po­

litiques», τόμος ιίος, α. 390. 
(32) "Be Αριστοτέλους: «Πολιτι-κΑ», Βιβλ. Ιον, Κεφ. Ιον, παρ. 4. 
«(33) "Ιδε Αριστοτέλους: «Πολιτι-κά», Βι6λ. Ιον, Κεφ. Ιον, παρ. 2!—81 

20 



ενώσεων τούτων δεσπότου και δούλου συνεστήθη ή Οικογένεια, εκ τούτων ai 

κώμαι και οΰτω καθ' έξης. Δι' αυτό, έφ' δσον ai πρώται κοινωνίαι συνεστήθη-

σαν εκ φύσεως, ούτω και εκάστη πόλις συνεστήθη εκ φύσεως. 

"Ο,τι εΐναι εκαστον δν, δταν φθάση εις την τελείαν του άνάπτυξιν,, λέ­

γουν, ότι αύτη είναι ή φύσις εκάστου. Εισέτι δε, δτι ή αιτία και ό προορισμός 

αυτός των δντων είναι το σπουδαιότερον αγαθόν, ή δε αυτάρκεια είναι συγ­

χρόνως σκοπός και μέγιστον άγαθόν( 3 4). 

'Εδόθησαν κατ' Ιδίαν συγκεκριμένα! ερμηνεΐαι υπό διαχρόρων οικονομο­

λόγων, .εις δ,τι άφορα την έπίδρασιν του φυσικοί νόμου εις την εξέλιξιν και 

εν γένει διαμόρφωσιν της οικονομίας. Κατά τους φυσιοκράτας ot νόμοι, οι 

καθορίζοντες τάς σχέσεις των οικονομικών φαινομένων και τάς προς ταύτα 

διαθέσεις και ενεργείας των ατόμων, τελοΰσιν υπό την <ρυθμιστικήν έπιρροήν 

της φυσικής τάξεως. 'Τπό τον δρον τούτον φυσικοί νόμοι νοούνται αί γενικώ-

τεραι έκεΐναι άρχαι της φύσεως, ai διέπουσαι τήν λειτουργίαν των κοινωνιών. 

'Απόρροια της προνοίας τοΰ υπέρτατου "Οντος είναι το σύστημα τούτο τών 

φυσικών νόμων, δπερ διέπει άναγκαστικώς και τάς σχέσεις τών ατόμων, αΐτι-

νες όδηγοΰσιν ούτω ιάπροσκόπτως εις τήν παρ' εκάστου πραγματοποίησιν του 

μεγίστου ορίου της ατομικής ευδαιμονίας, εκ παραλλήλου δε και τής μεγίστης 

κοινωνικής ωφελείας. Διια τήν καρποφόρον λειτουργίαν τοΰ συστήματος τής 

φυσικής τάξεως και τήν προσαρμογήν τής κοινωνικής ζωής προς τούτο, το μό­

νον 'άπαραίτητον στοιχεΐον είναι ή ελευθερία τών ατόμων, ίνα >ρυθμίζωσι τάς 

ενεργείας των συμφώνως προς υδιωτικόν των συμφέρον. Ή τοιαύτη ρύΟμισις 

τών διαφόρων 'ενεργειών τών ατόμων οδηγεί εις τήν πλήρη πραγμ άτοπο ίησιιν 

τής φυσικής τάξεως ( 3 5 ) . 

II.— Ό πλούτος — ή κυκλοφορία του και το έμπόριον 

Οι φυσιοκράται, δια τοΰ Quesnay,, ηθέλησαν ν' άποδείξωσιν, δτι ό πλού­

τος κυκλοφορεί μόνος του άπό κοινωνυκής τάξεως εις τάξιν, δτι πηγαινοέρχε­

ται δια τών αυτών πάντοτε οδών και το άκατάπαυστον τής κυκλοφορίας ταύ­

της συνιστά τήν ζωήν τοΰ πολιτικού σώματος, δπως ή κυκλοφορία τοΰ αίματος 

τήν ζωήν τοϋ ζωϊκοΰ τοιιούτου. Ό Ιδρυτής τής φυσιοκρατικής σχολής, ιατρός 

Quesnay, ανέπτυξε τήν ιιδέαν ταύτην εις τον πειριώνυμον οίκονομικόν του πι-

ναπα( 3 6 ), δστις είναι ή παράστασις τοΰ τρόπου τής κυκλοφορίας τών είσοδη-

(34) "Me. Αριστοτέλους: «ΙΙολιτικά», Βιβλ. Ιον, Κεφ. 4ον, παρ. 12—>13. 
(35) «ΟΙ γόμοι (τής φυ«κής τάξεως) ουδόλως περιορίζουν τήν ελευθερίας τοϋ 'ανθρώ­

που... διότι τα πλεονεκτήματα των ανωτάτων τοότων νόμω*ν, είναι- προφ ,̂νως δ 
σκοπός της καλύτερος εκλογές τής 'ελευθερίας». Quesnay, Droit' Naturel σ. 55. 
"Ιδε καΐ J· Bonar : «Philosophy and Political Economy», 

(36) Προς έρμηνείαν τοΰ οικονομικού πίνακος δ Quesnay έχρησιμοπ'οίησεν αριθμητικούς 
υπολογισμούς. "Ιδε εις το περκΑκον Journal of Quarterly Economics, 18S0, 

21 



μάτων και τοΰ οποίου ή δημοσίευσις διήγειρε τότε τον θαυμασμόν, δστις δεν 

αναγνωρίζεται όμως σήμερον, Ό Quesnay διέκρινε τρεις μεγάλας κοινωνικός 

τάξεις: α) την παραγωγικήν, άποτελουμένην εκ γεωργών μόνον, β) την των 

ιδιοκτητών, ήτις περιελάμβανεν οχ ι μόνον τους ΙδΊοκτήτας τοϋ εδάφους, άλλα 

και «κείνους οί όποιοι κατεΐχον ΰφ' οιονδήποτε τίτλον την έξουσίαν και γ) την 

αγονον τάξιν, εις ην περιλαμβάνονται ή βιομηχανία,, το ιέμπόριον και τα ελεύ­

θερα επαγγέλματα. Ή πηγή τοΰ πλούτου κατ' αυτόν εΰρίσκεταιι εις την τάξιν 

τών παραγωγών. 

Ό Le Trosne ( 3 7 ) , ελεγεν, ότι ή ιέργασία εις οιονδήποτε άλλο μέρος, εκτός 

της γης, .είναι απολύτως άγονος ( 3 8 ) , και ότι ή γη αποκτά τήν εύφο>ρίαν της 

εκ της δυνάμεως τοΰ δημιουργοΰ καΐ της αρχικής ευλογίας ακένωτου πηγής 

γονιμοπαιήσεως της φύσεως. Ό M. de Mirabeau παραδέχεται τα γεωργικά 

μόνον δάνεια, διότι, ώς παρατηρεί, εις ταΰτα κατ' έξαίρεσιν ό τάκος ήτα ή 

άντιπρασώπευσις πραγματικής αυξήσεως τοϋ πλούτου, τοΰ καθαρού προϊόν­

τος ( 3 9 ) . Έκαστον κεφάλαιιον, ύπεστήριζε, δύναται να χρησιμοποιηθή δια τήν 

άπόκτησιν της γης. 

Ή αντίληψις τών φυσιοκρατών,, καθ' ην μόνον ή τάξις τών γεωργών εΐναι 

παραγωγός, διότι παράγει πέραν τών προς συντήρησίν της αγαθών, «απεδεί­

χθη άργότερον υπό τοϋ Α. Σμίθ και αλλων οικονομολόγων ώς ίάνακριβής' διό­

τι ό παραγόμενος εις μίαν χώραν ετήσιος πλούτος είναι το αποτέλεσμα κοινής 

προσπαβείας όλων τών εργαζομένων και πηγάζει ιέκ της συνεργασίας και τής 

συμπράξεως όλων τών τάξεων. 

Δια το εμπόριιον, ό Ιδρυτής τής φυσιοκρατικής σχολής Quesnay, ισχυρί-

ζετο, ότι αϊ έμπορικαί συναλλαγαι πρέπει να αφεθώσιν ιέλεύθεραι, το δε κρά­

τος πρέπει να περιορισθή, επεμβάϊνον μόνον εις τα τής εκπαιδεύσεως και τής 

κατασκευής δημοσίων έργων. Κατ' αυτόν τόν τρόπον, "φρονεί, είναι δυνατόν 

ν' άνθιση το έμπορων προς όφελος τών συναλλασσομένων^40). 

Ό La Rivière ύπεστήριιζεν, ότι ούδένα πλοϋτον παράγει τό εμπόριον, 

αλλά μόνον κέρδος,, πράγμα όλως διάφορον, άφοϋ το κερδιζόμενον υπό τοΰ 

ενός χάνεται ύπο τοϋ έτέρου(4 1). 

äpflpov τοϋ Stephan Bauer, καΐ το Ιργον του Quesnay, Maximes... το οποίον 
είναι καΐ άνάπτυξις τοΰ οικονομικοί! πίνακος. 

ι(37) Ό Le Trosne ήτο δημόσιος κατήγορος είς το δικασ-τήριον τής 'Ορλεάνης, έδημο-
σίευσε το 17177 το βιβλίον του υπό τον τίτλον «De l'intérêt social par rapport à 
la circulation, à l'industrie et au commerce». Τούτο θεωρείται το καλύτεροι 
έργον τής φυσιοκρατικής σχολής. 

438) Le Trosne : <j. 492. 
<89) "Με περί τούτου, M. de Mirabeau, «Philosophie rurale», 1763. 
<4Q) «Tè ιέλεΟθερον έμπόριον των σιτηρών, παρατηρεί χαρακτηριστικως h Quesnay, θα 

κΑμί) αταθερωτέραν τήν τιμήν». Quesnay, Maximes, σ. 9β. 
(41) M. de la Rivière, τάμος ,2ος, σελ. 60. 
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'Επεξηγεί, δτι άπαντα τα εμπορικά κράτη καυχώνται, οτι θα πλουτίσωσι 

δια τού (εμπορίου, πράγμα όμως άντιφατικόν καθ5 εαυτό, διότι ταύτα στηρί-

ζουσι τάς ελπίδας πλουτισμού το εν εις βάρος τού άλλου. Περαιτέρω υποστη­

ρίζει, δτι ή ανταλλαγή καθ' εαυτην ουδέν όφελος ουσιώδες προσπορίζει. Χρή­

σιμος ανταλλαγή είναι μόνον ή μεταβιβάζουσα αμέσως τα προϊόντα εκ των γε­

ωργών εις τους καταναλωτάς, διότι άνευ αυτής εις οΰδένα ταύτα θα εχρησί-

μευον και ούτω θα κατεστρέφοντο εις χείρας των παραγωγών. Ούτος παρα­

βάλλει τους εμπόρους με καθρέπτας, ol όποιοι τοποθετούνται, ίνα άντανακλώσι 

ταυτοχρόνως καΐ κατά διαφόρους τρόπους τα ίδια αντικείμενα. «"Οπως οΐ, κα-

θρέπται, λέγει, ούτω και οι έμποροι φαίνονται, δτι πολλαπλασιάζουσι τα αντι­

κείμενα,, έξαπατώντες τους ατελώς παρατηρούντας αυτά οφθαλμούς»(4ä). Κατ' 

αυτόν, ή ελευθερία τοΰ εμπορίου συνίσταται είς τήν κατάργησιν των μέτρων, 

εφ' ων εστηρίζετο το παλαιόν καθεστώς,, δπως τήν άπαγάρευσιν' της εξαγωγής 

τοΰ σίτου εις το έξωτερικόν και είς τον περιορισμόν τού ελευθέρου εμπορίου 

εις το έσωτερικόν. 

I I I . — Περί Κράτους 

Ό Quesnay είχε ταχθή υπέρ της κοινωνικής ιεραρχίας. Ή τ α εναντίον 

πάσης 'Ιδέας, ήτις έστρέφετο κατά των ευγενών και τής Μοναρχίας,, έζήτει 

κυβέρνησιν υπό τύπον κληρονομικής μοναρχίας, ενιαίας και παντοδυνάμου. Ή 

κυρίαρχος εξουσία ήθελε να εΐναιι .μία και ενιαία, δι' δλους τους πολίτας τής 

κοινωνίας ( 4 3 )" διότι το σύστημα τών παραλλήλων εξουσιών είς μίαν κυβέρνη­

σιν εΐναι καταστρεπτικόν. Τα καθήκοντα τοΰ κράτους, κατ' αυτόν, ήσαν ή παι­

δεία και τα δημόσια έργα. 

Ό Dupont, 1ξ άλλου, ήτο κεκηρυγμένος υπέρ τής κληρονομικής μοναρ­

χίας, πιστεύων,, δτι μόνον είς τήν άπλήν και φυσικήν Κυβέρνησιν οί μονάρχαι 

δύνανται να κάμωσιιν δ,τι θέλουσι δια το καλόν των, ως πραγματικοί δεσπόται. 

Παρά ταύτα έζήτει έθνοσυνέλευσιν δι' εκλογών, άνευ νομοθετικής εξουσίας, 

ήτις θα έξεπλήρου αρμοδιότητας Συμβουλίου 'Επικρατείας, ασχολουμένου κυ­

ρίως με τα δημόσια έργα και τήν κατανομήν τών φόρων. Οί φυσιοκράται, εν 

τέλει, εδίδασκον, δτι μόνον δια τής (εκπαιδεύσεως πάντων τών ανθρώπων είναι 

δυνατόν να έμποδιισθή ό εκφυλισμός τού φυσιοκρατικού απολυταρχισμού. 

IV.— Περί φόρου iced Ιδιοκτησίας 

Ή περί φόρου θεωρία τών φυσιοκρατών αποτελεί το χαρακτηρυστικόν 

σημεΐον τού συστήματος των. Τό κράτος, ύπεστήρμζον, θα ελάμβανε τήν πρόσο-

(42) "Il&s Μ. de la Rivière, τόμος 2ος, σελ. 63. 
(43) "Kg .αχετικίδς Quesnay, Maximes, τόμος 1ος, α. 390^-392. 
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δόν του, ήτις άπητεΐτο δια την όλοκλήρωσιν της αποστολής του, εκ του καθαροΰ 

προϊόντος,, ήτοι τοΰ άληθοΰς πλούτου, διότι το μέρος τοΰο είναι και το μόνον 

δΐοίθέσιμον, άφοΰ το ύπόλοιπον εΐναι προωριι,σμένον δια την πληρωμήν των 

•κεφαλαίων και δια την συντήρησιν των γεωργικών και βιομηχανικών τάξεων. 

Διότι, iàv ό φόρος άπερρόφα, έστω καΐ μικρόν τμήμα των προσόδων τούτων, 

θα έβλαπτε την πηγήν τοΰ πλούτου. Ούτω το Κράτος Όά συλλαβή το καθαρόν 

προϊόν τοΰ φόρου εκ τών χειρών Εκείνων, οΐτινες το εισπράττουν, ήτοι της 

ιδιοκτήτου τάξεως, τών εγγείων ιδιοκτητών, είς την οποίαν πλείστα δσα προ­

νόμια παρεχώρουν. 

Ή σχέσις τοΰ φόρου προς το καθαρόν προϊόν ήθελον να είναι τοιαύτη, 

ώστε ή συντήρησις τοΰ γαιοκτήμονος να είναι,, εί δυνατόν, καλύτερα και προ­

τιμότερα πάσης άλλης εις την κοινωνίαν(44). 

Είς τας επικρίσεις, επί τών μέτρων τούτων, τών διαφόρων συγγραφέων, 

οί φυσιοκράται άπήντων, δτι ό σκοπός, είς τον όποιον οφείλει να άποβλέπη ό 

ηγέτης, δεν είναι να φορολογή £ξ ϊσου δλους, αλλ' εάν εΐναι δυνατόν, να μη 

φορολογή ούδένα, ούτος δε ήτο και ό βαθύτερος σκοπός των δια τοϋ προτεινομέ­

νου συστήματος τής ενιαίας φορολογίας ιεπί τοΰ καθαροΰ προϊόντος. Ή πλη­

ρωμή τοΰ φόρου, ύπεστήριζον, ύπό ετέρων κοινωνικών τάξεων, πλην τής τών 

εγγείων ιδιοκτητών, είς ουδέν θα έχρησίμευεί45), διότι, ώς έπεξηγοΰσιν, ή 

άγονος τάξις των παράγει δ,τι καταναλίσκει και τυχόν ελάττωσίς της ισοδυ­

ναμεί προς ιέλάττωσιν ίσου ποσοΰ καταναλώσεων ή αγορών πρώτων υλών, επο­

μένως μείωσαν τής γεωργικής παραγωγής τοΰ μέλλοντος, εκτός εάν οι βιομή­

χανοι ήδύναντο να προβώσιν εις πτώσιν τής τιμής τών προϊόντων των. Ούτω, 

κατά τήν θεωρίαν ταύτην τών φυσιοκρατών, νομίζει κανείς, δτι αί πρόσοδοι 

τών γεωργικών και βιομηχανικών τάξεων είναι ανεπίδεκτοι ελαττώσεως, ως 

άντιπροσωπεύουσαι το κατώτατον δρων τών εξόδων τής παραγωγής. 

Οί -φυσιοκράται ήσαν υπέρ τοΰ Ταμιευτικοΰ συστήματος, το όποιον δι' 

αυτούς είχεν ώς 'αποτέλεσμα τήν αΰξησιν τοΰ καθαροΰ προϊόντος καΐ συν τω 

χρόνω τοΰ ποσοΰ τοΰ φόρου. 

Ώ ς προς τήν ©φαρμογήν τοΰ ενιαίου φόρου, πρέπει να λαμβάνηται υπ' 

όψιν ή οικονομία, ήτις θα προέλθη εκ τής εξαλείψεως τών προς εΐσπραξιν τοΰ 

φόρου δαπανών·. Ό φόρος,, ελεγον, δεν πρέπει να προσαρ,μόζηται είς τας άνάγ-

(44) "Ιδε Dupont : τόμος 1ος, σελ. 356. 

(45) "Ιδε Dupont de Nemours, τόμος 1ος, σελ.357—358. Σχετικώς επεξηγεί, δτι «δ 

<?όοος είναι είδος αναπαλλοτρίωτου ιδιοκτησίας. "Οταν at γαιοκτήμονες άγοράζωσιν-

ή πωλωσι γαίας, οοτε ίάγοράζουσιν ούτε πωλοΰσι τόν φάρον, δια&έτουαι δέ τα ανήκον 

«ίς αυτούς Ιδαφος, άφοΰ προηγουμένως acpatpéocoai τόν <föpcri. Ή δπαρξις επομένως 

τοΰ φόρου IOÛXOU, ούδένα γαιοκτήμονα βαρύνει περι.σσότερον του δικαιώματος των -άλ­

λων Ιδιοκτήτων, επί των γειΐνιαζουσων το εδαφός των γιχιων. Δια τον λόγον 

τούτοι, ή δημοσία πρόσοδος είς ούδένα είναι επαχθής, εις ούδένα κοστίζει τ£, υπό 

ούδενος πληρώνεται καΐ είς ούδενάς τήν ίδιοκτησίαν προσθέτει τι». 
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κας του Κράτους, άλλα το Κράτος πρέπει να καιθορίζη τάς δαπανάς του σύμ­

φωνα με τάς προσόδους της χώρας. Ούτω, κατ' αυτούς, ή φορολογία πρέπει 

να βαρύνη μόνον τήν γεωργικήν πρόσοδον, ως καθορίζεται ανωτέρω. 

Ώς προς τήν ίδιοκτησίαν, ήσαν κεκηρυγμένοι υπέρ της ατομικής τοιαύτης. 

Ό Dupont έζήτει αύστηραν τιμωρίαν δι' δσους επιβουλεύονται τήν Ιδιοκτη­

σίαν. Ό δε La Rivière έτρεφε βαθύν σεβασμον προς οιανδήποτε τοιαύτην. 

«Δύνασθε, έλεγε, να παραβάλητε το δικαίωμα της ιδιοκτησίας προς δένδρον, 

τοϋ οποίου οι κοινωνικοί θεσμοί είναι κλάδοι, φυόμϊνοι έξ αύτοΰτοϋ Ιδίου» ( 4 6 ) . 

Ή έγγειος ιδιοκτησία δια τους φυσωκράτας ήτο θεσμός τοϋ Θείου δικαίου. 

V.— Παρατηρήσεις επί τ ω ν θεωριών της φυσιοκρατικής Σ χ ο λ ή ς . 

Οί φυσιοκράται ήσαν οί πρώτοι οικονομολόγοι, οΐτινες έσχημάτισαν καθο-

λικήν εικόνα της κοινωνιολογικής επιστήμης, ήτοι οί βεβαιώσαντες, ότι τα 

κοινωνιολογικά φαινόμενα συνεδέοντο μεταξύ των δι' άρρηκτων δεσμών, τα 

όποια οί πολΐται και οί κυβερνώντες ήρκει νά έμάνθανον, δια νά συμμορφω-

θώσι με αυτά. 

Ούτοι ίδρυσαν' τήν πρώτην σχολήν τών οικονομολόγων υπό τήν εύρυτά-

την σημασίαν της λέξεως. Ή συνδρομή τών φυσιοκρατών δεν ήτο μικρός σπου­

δαιότητας εις τήν οίκονοιμικήν έπιστήμην. 

Ή πολιτική οικονομία κατά τους φυσιοκράτας φαίνεται ώς σύμπλεγμα 

θεωριών θαυμάσιας άπλότητος. "Οσον όμως προχωρεί ό χρόνος και ή επιστή­

μη προοδεύει, αντιλαμβάνεται κανείς, δτι ή αρχική εντύπωσις ήτο απατηλή 

και ουχί πραγματική. Έν τούτοις, ιέ'νιαι ίδέαι των συνετέλεσαν εις τήν άνά-

πτυξιν και ιέξέλιξιν της οικονομικής επιστήμης, αϊ σπουδαιότεραι τών οποίων 

εΐναι: α) Ή ιδέα, καθ' ην δλα τα κοΊνωνικά φαινόμενα, εΐναι διατεταγμένα 

και ηνωμένα προς άλληλα,, επομένως δια σχέσεων, ας πρέπει ν' άνακαλύψωμεν, 

β) ή ιδέα,, κατά τήν οποίαν το άτοιμικον συμφέρον, άφιέμενον ελεύθερον ευρί­

σκει δ,τι ιέπωφελέστερον δι' εαυτό και δια τους άλλους συγχρόνως,, γ) ή ιδέα, 

δτι ό ελεύθερος ανταγωνισμός φέρει τήν εύθηνίαν, ήτοι τήν έπωφελεστέραν 

τιμήν είς τα δύο μέρη, έξαλείφων το τοκογλυφικον κέρδος, δ) ή ανακριβής, 

άλλα βαίθεΐα άνάλυσις τής παραγωγής και τών διαφόρων κατηγοριών τών κε­

φαλαίων, ήτις τυγχάνει ή πρώτη ταξινόμησιις τών προσόδων και τών νόμων 

τής διανομής, ε) ή ελευθερία της εργασίας, στ) ή ελευθερία τοϋ εμπορίου είς 

το έσωτερικόν, ζ) ή απόδειξις τής υπεροχής τών άμεσων φόρων επί τών εμ­

μέσων. 

Έκτος τούτων, ώς προς τον ρόλον της πολιτικής εξουσίας, οί φυσιοκρά-

ται έπίστευον, δτι είς τάς ανθρωπίνους κοινωνίας υπάρχει φυσική τις τάξις, 

εξελισσόμενη άφ' εαυτής, άνευ προσφυγής «ίς τον γραπτόν νόμον προς έπι-

(46) vI8s M. de la Rivière, σελ. Θ1&--6Τ7. 
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κράτησίν της' ότι ή φωνή της φύσεως δεικνύει εις τον άνθρωπον το επωφελέ-

στερον .μέσον προς άνεύρεσιν τού ατομικού του συμφέροντος και επομένως δεν 

παρίσταται προς τούτο ανάγκη χρησιμοποιήσεως βίας. 

Ταύτα όμως δεν σημαίνουν, δτι ούτοι αρνούνται οιανδήποτε νομοθεσίαν ή 

κυριαρχίαν. Ήθελον την λειτουργίαν της νομοθετικής μηχανής εις το ελάχι­

στον δριον, διακηρύξαντες,, δτι ή καλύτερα πράξις τού νομοθέτου θα ήτό ή 

κατάργησις των άχρηστων νόμων διότι οι απαραίτητοι νόμοι πρέπει να είναι 

ή πιστή άπόδοσιις των άγραφων τοιούτων της φύσεως. Ή περιώρισμένη νο­

μοθεσία δεν έδει, να οδήγηση εις άναρχίαν, άλλ' εις ενίσχύσιν της κυριαρ-

Αύτη, συνοπτικώς, δυνάμεθα να εΐπωμεν, δτι ήτο ή συνδρομή των φυσιο­

κρατών >εΙς τήν οίκονομικήν "έπιστήμην και α! σπουδαιότεραι ίδέαι αυτών. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Β ' 

Ο ADAM SMITH 

Ι.— Είσήγησις 

Ό Α. Σμύθ, θεωρείται έκ τών διαπρεπέστερων κλασσικών οΙκονομολόγων. 

Ό βίος του ουδέν το εξαιρετιικον παρουσιάζει καΐ περιλαμβάνεται εις τήν ίστο-

ρίαν τών έργων του, τήν έργασίαν του, ως καθηγητού και είς τήν ίστορίαν τών 

συναναστροφών του. Ή ιέμφάνισις τού έργου του, «Inquiry into the Nature 

and Causes of the Wealth of Nations» (1776), περιήγαγεν είς άφάνειαν δλα 

τα προηγούμενα. Μέχρι τότε αϊ ίδέαι τών φυσιοκρατών διήγειρον ιστορικόν 

μόνον ενδιαφέρον. Το βιβλίον του δμως έχρησίμευσεν ώς πρακτικός οδηγός εις 

τάς αλληλοδιαδόχους γενεάς τών οικονομολόγων. Σήμερον, παρά τάς μετα-

βολάς, αΐτιινες ανέτρεψαν τάς θεμελιώδεις αρχάς της επιστήμης,, ουδείς οικο­

νομολόγος δύναται να παραμέληση τον Σκώτον συγγραφέα, χίορίς να περιο-

ρίση τον έπιστημονικόν του ορίζοντα. Ή 'μοναδική αυτή θέσις τοΰ Α. Σμίθ 

οφείλεται είς το γεγονός, δτι το έργον του έχει μεγάλην φιλολογικήν άξίαν. 

Άδιακόπως εξετάζει δλα τα της εποχής του σύγχρονα προβλήματα, ώς το άποι-

κιακον σύστημα, τάς μεγάλας Ιμπορικάς εταιρίας, το Εμποροκρατικό ν σύστημα, 

τήν νομισματικήν οργάνωσιν, τους φόρους κ.ά. Ούτος, υπερτερών τών προ­

κατόχων του, άντικατέστησεν η συνεπλήρωσε τας απόψεις των δια της συνθέ­

σεως νέου συστήματος κοινωνικής και οικονομικής φιλοσοφίας ( 4 7 ) . 

1 , 

(47) "Ke οχετικδς Black and Hutton : «Essays on Philosophical Subjects by the 
Late Adam Smith», σ. 20 καΐ έπ. 
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11 —Ή κατανομή της εργασίας και οι συντελεσταί της ιταραγωγής 

Ό Σμίιθ, άπο της αρχής του βιβλίου του, κηρύσσεται κατά της γνώμης 

του Quesnay, ότι ή γεωργία είναι ή μόνη πηγή του πλούτου εκάστου Κράτους 

καί των Πολιτών. 

Ή ετησία εργασία εκάστου "Εθνους,, παρατηρεί, είναι το άρχικον κεφά-

λαιον, δπερ παράγει τον πλούτον εξ δλων των αναγκαίων καί χρησίμων' δια 

την ζωή ν πραγμάτων, των καταναλισκομένων κατ' έτος. Ή εργασία οϋτως είναι 

ή αληθής πηγή του πλούτου. Ή άνθιρώπινθς δύναμις παράγει κατ' έτος τήν 

ποσότητα των καταναλισκομένων αγαθών ,καΐ δχι α! φυσικά! δυνάμεις, αχτίνες 

,ανευ της 'διευθύνσεως ταύτης 'θα ήσαν άχρηστοι. Ό Α. Σμίθ έκ της αρχής 

ταύτης συνοπτικώς εξάγει τα έξης: Άφοΰ ή εργασία γενικώς καί δχι μόνον 

ή γη παράγει τον πλοϋτον, τότε ή εργασία ολοκλήρου του "Εθνους και ούχ! 

μόνον μιας τάξεως τών γεωργών εΐναι παραγωγός καί δ παραγόμενος ετήσιος 

πλούτος μιας χώρας είναι 'αποτέλεσμα μιας κοινής προσπάθειας δλων τών ερ­

γαζομένων, ήτις προκύπτει ιέκ της συμπράξεως δλων τούτων ( 4 8 ) . Τήν διάκρι-

σιν τών φυσιοκρατών 'μεταξύ άγονων τάξεων καί μή αγόνων, δεν τήν αποδέ­

χεται, διότι, κατά τον Σιμίθ, απασαι αί εργασίαι συντρέχουσι ταυτοχρόνως δια 

τήν συγκρότησιν του πλούτου. 

Ή συνεργασία εις τας ανθρωπίνους κοινωνίας, έπραγματοποιήθη αυτο­

μάτως υπό τον τύπον της κατανομής της εργασίας. Ή δε κατανομή της εργα­

σίας είναι θεσμός,, 'δια τοϋ οποίου συντελείται άκόπως καί δλως φυσικώς ή 

συνεργασία τών (ανθρώπων προς παραγωγήν του 'Εθνικού Εισοδήματος. Δι' 

αυτής θεμελιούται ή συνεργασία δλων προς ΐ,κανοποίησιν τών αναγκών εκά­

στου. Έαν ό άνθρωπος άφίετο εις εαυτόν, δεν >θά ήδύνατο να ικανοποίηση τί­

ποτε άλλο πέραν τών κυριωτέρων αναγκών του, ενώ δια της κατανομής της 

εργασίας καί της ανταλλαγής κατορθώνει να πολλαπλασιάση τήν παραγωγήν 

παί τήν εύημερίαν του. 

Τούτο πραγματοποιείται κατά τον Σμίθ, διότι: 1) Ό εργάτης αποκτά 

επιδεξιότητα, δταν περιορίζηται εις τήν ιδίαν εργασίαν. 2) 'Επέρχεται οικο­

νομία χρόνου ιεκ της μή μεταβιβάσεως άπο τήν μίαν εργασίαν εις τήν άλλην 

καί 3) Έκ της επιδόσεως εις 'μίαν καί τήν αυτήν εργασίαν λαμβάνουν χώραν 

φυσικώς διάφοροι τελειοποιήσεις καί εφευρέσεις. Ό Σμίθ 'θέτει όρια εις τήν 

κατανομήν της εργασίας,, είς τα όποια καί πρέπει να σταθή αύτη. 

Βασικώς τοιαύτα δρια είναι δύο: α) ή εκτασις της αγοράς καί β) ή συσ­

σώρευσες προηγουμένου κεφαλαίου. 

Ή πρόοδος εκάστου κλάδου της παραγωγής, τονίζει, συνδέεται ,μέ δλους 

(48) «La richesse des Nations», τόμος ίος, σελ. 13·—(14, βιβλίον ,1ον„ κεφ. lev. 
(Γαλλική Ικδοαις οπό TOO Gamier, δημοσιευθείσα εις τήν «Collection des Prin­
cipaux Economistes» 1843). 
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τους άλλους και ουδεμία των τάξεων έχει προορισμον να ζή δλας τάς αλλάς, 

διότι ά'πασαι είναι εξ ίσου απαραίτητοι. 

Ή θεωρία των τριών συντελεστών της παραγωγής δεν συναντάται είς 

τον Α. Σμίθ. Ούτος, διακρίνων είς τήν παραγωγήν τοϋ πλούτου τρεις πηγας 

προσόδου, ήτοι τήν εργασίαν, το κεφάλαιον και την γήν, εδωσεν εμμέσως ώθη-

σιν εις τήν θεωρίαν ταύτην( 4 9). Οΰτως εκάστη πηγή προσόδου ήτο φυσικον 

να θεωιρηθ'ΐ] ώς συντελεστής της παραγωγής. 

111 .—Ή περί φόρου άντίληψις 

Ό Α. Σμίθ, είς τάς θεωρίας του τονίζει, ότι ή πρόοδος του Εθνικοί; 

πλούτου συνίσταται δχι είς τήν αύξησιν ενός μόνον καθαρού προϊόντος, άλλα 

τοϋ συνόλου των είς τήν διάθεσιν τοϋ καταναλωτού ευρισκομένων τοιούτων. 

Συνέπεια αναγκαία της άντιλή\[>εως του -ταύτης είναι, ότι, διαφωνών με τήν 

γνώμην τών φυσιοκρατών σχετικώς :μέ τους φόρους, iθεω'ρεΐ, δτι δ φόρος δεν 

πρέπει να επιπίπτη έπί μιας τάξεως μόνον, ως ήθελον οί φυσιοκράται, αλλ' εφ' 

δλων έξ ΐσου(5 0). Ούτω τάσσεται υπέρ τοΰ πολλαπλού φόρου, όστις προσβάλ­

λει ταυτοχρόνως δλας τας πηγάς της προσόδου,, τόσον της εργασίας καί τού 

κεφαλαίου, δσον καί της γης. 

Θεμελιώδης κανών, δν ό συγγραφεύς ούτος διατυπώνει, είναι δ νόμος της 

αναλογίας τών βαρών, σύμφωνα :μέ τάς δυνάμεις εκάστου. 

Ούτως οί πολΐται εκάστου Κράτους πρέπει να συμβάλλωσιν είς τήν συν-

τήρησίν του, «ν σχέσει προς τάς προσόδους εκάστου. Έκτος τούτου ανέπτυξε 

καί ετέρους τρεις νόμους σχετικούς μ,έ τον ψάρον: α) δτι ό φόρος, τον όποιον 

έκαστος οφείλει να πληρώστ}, πρέπει να είναι βέβαιος και οχ ι αυθαίρετος, β) 

κάθε φόρος πρέπει να είσπράττηται εις έποχήν καί κατά τρόπον, όστις να έξυ-

πηρετή καλύτερον τον φοιρολογούμενον, γ) δτι ό φόρος πρέπει να ύπολογίζηται, 

είς τρόπον ώστε να άφαιρή ιέκ τοΰ ταμείου τών πολιτών, δσον το δυνατόν όλι-

γώτερα «κείνων, τα όποια φέρει είς το δημόσιον θησαυροφυλάκιον. 

IV.—Περί α υ τ ο μ ά τ ο υ ο ρ γ α ν ώ σ ε ω ς του οικονομικού κόσμου 

Κατά τον Α. Σμίθ, δια να λάββ ό κόσμος τήν σημερινήν του όψιν, ήρκει 

ή αυτόματος μόνον Ενέργεια χιλιάδων ανθρώπων, έκαστος δε τούτων <θα εν-

ήργη μόνος, δίχως να άσχολήται περί τών άλλων. 

Ό κόσμος, ύπεστήριζεν, Εξελίσσεται μόνος του. Δια τήν διοργάνωσίν του, 

(49) "Ιδε Caiman : «History of the Theories of Production and Distribution», 

1894, σελ. 40. 
(60) *Ί8ε σχετικώς A. Smith, «La richesse des Nations», τάμος 2ος, σελ. 340—311, 

Βι6λ. 5, Κβφ. 2, Μέρος 2 (Γαλλική εκ&οσις). 
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δεν έχει ανάγκην ουδεμιάς καθολικής ή λογικής επεμβάσεως ή προνοίας, ου­

δεμιάς προσυμφωνίας μεταξύ τών άνθοώπων. Αί βασικαί κατευθύνσεις τοΰ 

οικονομικού κόσμου δεν έχαράχθησαν κατά συνολικόν σχέδιόν τίνος, αλλ' υπό 

πλήθους άτόμα>ν υπακουόντων εις τήν £νστικτον δύναμιν τοΰ επιδιωκομένου 

σκοποί. 

Ό Σμίθ έθεώρει καλόν και ώφέλιμον πάν το φυσικόν και αύτόματον. Ού­

τως ύπεστήριζεν, δτι ή άπόδειξις τής φυσικής προελεύσεως των οίκονομικών 

οεσμών, είναι συγχρόνως και άπόδειξις τοΰ χρησίμου και ευεργετικού χαρα-

κτηρος των( 5 1 ) . 

Ή Ιδέα τοΰ αυτομάτου μηχανισμοΰ των οικονομικό« θεσμών, ευρίσκει 

τήν πλέον ένδιαφέρουσαν έφαρμογήν της, εις τήν 'θεωρίαν τής προσαρμογής 

τής προσφοράς προς τήν ζήτησιν. 

V.—Ή Συμβολή του Α. ΣιμΙΘ ε ις τ α ς θ ε ω ρ ί α ς π ε ρ ί ά ξ ι α ς — Γενικής 

Οικονομικής ισορροπίας — σχηιματισμοΰ κεφαλαίου και 'Ανα­

πτύξεως. 

Ή περί άξιας -θεωρία τοΰ Σμίθ,. αν και ασταθής, εχρησίμευσεν ως (3ά-

σις εις τάς σκέψθίς τών μετέπειτα οικονομολόγων, Ιδίως τών "Αγγλων, και πα­

ραδόξως εις τας θεωρίας τών φιλελευθέρων οικονομολόγων και τών σοσιαλι­

στών. Ό Σμίθ εις τήν 'θεωρίαν του ταύτης, διακρίνει δύο ιδέας, α) τήν ίδέαν 

τής -άξιας χρήσεως και β) τήν άνταλλακτικήν άξιον ( 5 2 ) . Ώ ς άξίαν χρήσεως, 

εννοεί περίπου τήν καλουμένην σήμερον χρησιμότητα, ή άντικειμενικήν άξίαν, 

ή έπιθυμίαν τοΰ ποθητού, ή ωφελιμότητα. Σήμερον όμως οί οικονομολόγοι, 

προς έρμηνείαν τής τιμής τής ανταλλακτικής αξίας τών αντικειμένων, βασί­

ζονται .κυρίως επί τής ιδέας τής άξιας χρήσεως. Ή ερμηνεία τοΰ επιτοκίου 

τής ανταλλαγής τών αντικειμένων βασίζεται επί τής προηγουμένης αναλύσεως 

της χρησιμότητος τών αντικειμένων τούτων δια τους συναλλασσομένους. Ό 

Σμίθ όμως αναφέρει τήν άξίαν χρήσεως, -δια να τήν άντιτάξη, είς τήν άνταλ­

λακτικήν άξίαν. 

(51) "Ιδε σχετικώς Ε. Caiman : «Adam Smith as an Economist», εις περιοδικό/ 
Economica, 1926. 

(52) ΠαρατηροΟμεν, δτι ή λέξις αξία -έχει δύο διαφόρους σημασίας, εκφράζουσα ενίοτε 
τήν χρησιμότητα ιδιαιτέρου άντι-κειμένου καΐ -ενίοτε τήν δύναμιν τής αγοράς ετέρων 
αντικειμένων, τήν οποίαν παρέχει ή κατοχή τοΰ αντικειμένου τούτου. Δυνάμεθα δέ 
να ονομάσωμεν τήν μέν μίαν άξίαν χρήσεως, τήν δέ αλλην άνταλλαχτικήν. Τα -αν­
τικείμενα, τα οποία εχουσι περιασοτέραν άξίαν χρήσεως, εχουσι συνήθως ολίγην ή 
ουδόλως άνταλλακτικήν, τα αντικείμενα τουναντίον, τα όποια ϊχουσι τήν με-
γαλυτέραν ιάνταλλακτι-κήν άξίαν, Μχουσι συνήθως όλίγην ή ου'δεμίαν άξίαν χρήσεως. 
"Ορα: «La richesse des Nations», τόμος 1ος, σελ. 30, Βιιβλ. Ιον, Κεφ. 4ον, (Γαλ­
λική έκδοσις). 
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Ούτω, κατ' αυτόν, al δύο αύται evvoiai, ούδεμίαν έχουσι σχέσιν μεταξύ 

των. Δεν παραδέχεται, δτι ή ανταλλακτική αξία προέρχεται εκ της αξίας χρή­

σεως. Δια της Ιδέας του ταύτης, δεν ήδύνατο να οδήγηση, είς ίκανοποιητικήν 

λύσιν τοΰ προβλήματος τών τιμών. Ό Σμίθ έ'λεγεν, δτι ή πραγματική τιμή 

εκάστου πράγματος, δηλαδή τι στοιχίζει πραγματικός, είς τον επιθυμούντα να 

απόκτηση τούτο, ει ναι ό κόπος και ή αδημονία προς ιάπόκτησίν του. Ούτω θεω­

ρεί, δτι ή εργασία είναι το πραγματικον μέτρον της ανταλλακτικής αξίας δλων 

των αντικειμένων ( 5 3 ) . Κατ' αυτόν τον τρόπον διατυπώνεται υπό τοΰ Σμιθ ή 

θεωρία ή διαβλέπουσα έν τη εργασία, το αίτιον της αξίας και ή οποία θεωιρία 

προσέφερεν είς τον Κάρλ Μαρξ, τα πλέον αποτελεσματικά επιχειρήματα κατά 

τοΰ κεφαλαιοκρατισμοϋ(54). 

Δια τον Α. Σ>μίθ, μετά τήν κατανομήν της εργασίας καΐ την εφεύρεσιν 

τοΰ χρήματος, -δεν υπάρχει σπουδαιότερον οίκονομικον γεγονός ή ουσιωδεστέ­

ρα πηγή πλούτου δια το "Εθνος άπο τήν αύξησιν τοΰ κεφαλαίου. "Οσον το 

κεφάλαιον είναι ίσχυρόν, τόσον το "Εθνος δύναται να δίατηρή παραγωγικούς 

εργάτας, να κατασκευάζη εργαλεία και μηχανάς,, αι δποΐαι θα αύξήσωσι τήν 

παραγωγικότητα των εργατών .και 'θα άναπτύξωσι τήν κατανομήν της εργα­

σίας. Αΰξησις λοιπόν τοΰ κεφαλαίου, είναι αύξησις της βιομηχανίας και της 

ευημερίας, ή δε βιομηχανία τοΰ "Εθνους δεν δύναται να άναπτυχθή, είιμή ανα­

λόγως της αυξήσεως τοΰ -κεφαλαίου, το όποιον, ώς παρατηρεί, δέν δύναται να 

αύξηθή, ειμή εν σχέσειι, προς το συν τω χρόνω έξοικονομούμενον ποσοστον 

αύτοΰ(5 5). 

Ούτως το κεφάλαιον καθορίζει τήν βιομηχανίαν. Καθ' δσον αυξάνει ή 

έλαττοΰται το κεφάλαιον, κατά τοσούτον ανοίγει τάς διόδους είς τήν έργασίαν 

ή αρνείται οιανδήποτε βελτίωσίν της. Το κεφάλαιον γονιμοποιεί τήν γήν και 

τήν έργασίαν τοΰ ανθρώπου ή τουναντίον αφήνει ταύτας ανεκμετάλλευτους. Ό 

Σμίθ δίδει εξαιρετικον .ρόλον εις το κεφάλαιον και το περίεργον είναι δτι, ενώ 

άπέδειξεν αρχικώς ev τη εργασία τον μεγάλον παράγοντα τοΰ πλούτου, ακολού­

θως φαίνεται, δτι υποτάσσει τούτον είς το κεφάλαιον. Ούτος ευρίσκει είς τήν 

συσσώρευσιν των .κεφαλαίων νέαν άπεικόνισιν τοΰ αυτομάτου των οικονομικών 

φαινομένων ( 5 6 ) . Ή ιδέα δμως τοΰ αυτομάτου των Οί-κονομι,κων θεσμών ευρί­

σκει τήν πλέον ενδιαφέρουσαν έφαρμογήν της, είς τήν θεωρίαν της προσαρ­

μογής της προσφοράς είς τήν ζήτησιν,, σχέσιν έχουσα με τήν διαμάρφωσιν της 

θεωρίας της γενικής οικονομικής ισορροπίας. Ό Σμιθ τάσσεται υπέρ τού συ-

(δβ) "Ide: «La richesse des Nations», τόμος 1ος, σελ. 30—&3, Βιβλ. ΙΟΊ, Κέφ. 4ον, 
(Γαλλική εκδοσις). 

(•54) Ό Μαρξ, ούχϊ όρθιος, ονομάζει τον Α. £μίθ «Οίκανομολόγον, συγκε^αλαιοοντ* τήν 
βιομηχανικήν περίοΕον», «-κεφάλαιον», τόμος 1ος, εκδ. 4η, σελ. 813 

(55) «La richesse des Nations», τόμος 1ος, σελ. 430' Βι6λ. 4ον, Κεφ. 3ον, (Γαλλι­
κή εκδοσις). 

('56) Morrow : «The Ethical and Economic Theories oî Adam Smith», ,αελ. 70. 
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στήματος της φυσικής ελευθερίας, το όποιον εδραιώνεται αφ' εαυτού μετά 

την απομάκρυναιν του συστήματος της προτιμήσεως ή τοΰ περιορισμού. Κάθε 

άνθρωπος, εφ' όσον δεν παραβιάζει τους νόμους, είναι απολύτως ελεύθερος να 

άκολουθήστ) το συμφέρον του, πάτα τον τρόπον της ιδικής του προτιμήσεως, 

και να θέση την ©ργασίαν και το κεφάλαιόν του είς άνταγωνισμόν με την έο-

γασίαν και το κεφάλαιόν οιουδήποτε άλλου άνθρωπου. Οΰτω καταλήγει εις τον 

κανόνα της μη επεμβάσεως εις τα οΊκονομικα ζητήματα. Ό Ατομικισμός του 

Σμίιθ, εΐναι ιδιότυπου φύσεως. Δεν 'έχει προτίμησιν δι' οιονδήποτε είδος ίδ«ι> 

τικής επιχειρήσεως. Προκειμένου μία έπιχείρησις να εΐναι χρήσιμος ιείς την 

κοινωνίαν, απαιτούνται δύο πράγματα, αφ·' ενός μεν δ 'επιχειρηματίας να εχτ^ 

προσωπικόν συμφέρον, «φ' ετέρου δε να συγκρατήται εις την ιεκμετάλλευσιΐν 

υπό τοΰ ανταγωνισμού .εις δίκαια όρια. Έξαίρεσιν εις τας αντιλήψεις του ταύ­

τας κάμνει μόνον ώς προς τάς Τράπεζας και τάς άσφαλισΐικάς εταιρίας. Ή τ ο 

πολέμιος των μονοπωλίων, τών παραχωρουμένων τόσον εις τάς εταιρίας,, όσον 

και είς τα άτομα( 5 7). 

VI.—Το Διεθνές Έ,μπόριον 

Ό Α. Σμίθ, προκειμένου να αποδείξω τα πλεονεκτήματα τοΰ διεθνούς 

εμπορίου, αποφαίνεται, ότι τοΰτο εΐτε αποτελεί το μέσον εξαγωγής τής επί 

πλέον παραγωγής μιας χώρας και ωφελεί τους παραγωγούς, είτε ότι ωφελεί 

άμφοτέρας τάς συναλλασσομένας χώρας ( 5 8 ) , βασιζόμενος είς το επιχείρημα, 

ότι οί έμποροι αμφοτέρων τών χωρών κερδίζουν, το δε κέρδος των εΐναι ή αν­

ταλλακτική αξία, προστιθεμένης είς δλας τάς αλλάς. Τελικώς τάσσεται υπέρ 

τής μή 'επεμβάσεως τοΰ Κράτους είς τα οικονομικά ζητήματα. Δεν υπάρχουν, 

λέγει, τόσον αντίθετοι χαρακτήρες, όσον ό τοΰ εμπόρου και τοΰ Κράτους ( 5 9 ) . 

Θεωρεί τάς κυβερνήσεις ασώτους,, διότι, κατ' αυτόν, άφ' ενός διαχειρίζονται 

χρήματα τρίτων, αφ' ετέρου εΐναι πολύ μακράν τών ιδιωτικών 'επιχειρήσεων 

και επομένως δεν δύνανται να δώσωσι είς αύτάς την απαιτουμένην προσοχήν. 

Ούτως, ως παρατηρεί ό Σμίθ, ή διοίκησις τοΰ Κράτους, πρέπει να περιαρί-

ζηται ακριβώς εις τάς περιπτώσεις, όπου ή ιδιωτική πρωτοβουλία είναι αδύ­

νατος. Το έξωτερικόν έμπόριον θεωρεί, δτι εΐναι εύεργετικόν αφ' εαυτού, άρκεϊ 

• — 1 

(57) "ISe «La richesse des Nations», τόμος 2ος, σελ. 246, Βιβλ. 5, Κεφ. Ieri, Μέ­
ρος Ιον. (Γαλλική ϊκδοσις). 

(58) Ό ΣμΙΘ λέγει, δτι «είς κάθε χώραν, είναι καΐ πρέπει να είναι πάντοτε συμφέρον 
της μεγάλης μάζης τοΰ κόσμου να άγοράζη δ,τι Ιχει ανάγκην aitò τους πωλοΰντας 
τούτο εοθηνότερον. Ή πρότασις αϋτη εΐναι τόΐον αναπόφευκτος, ίωστε φαίνεται γε1-
λοΧο\ να λάβη τις τον κόπον της αποδείξεως». («La richesse des Nations»), 
Βιιβλ. 4ov, Κεφ. 3ov, Μέρος 2ov, Τόμος 1ος, σελ. 458. (Γαλλική εκδοαις). 

(59) "Ιδε «La richesse des Nations», Τόμος 1ος, σελ. 304, Βιβλ. 5ον, Κεφ. 2ον, 
μέρος 2ον, (Γαλλική εκιδοσις). 
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μόνον vu ερχηται εν καιρώ και να άναπτύσσηται φυσιολογικώς. "Εκαστος τών 

κλάδων του εμπορίου είναι, όχι μόνον επωφελής, αλλ' αναγκαίος καί απαραί­

τητος, όταν ή φορά των πραγμάτων επιτρέψη την επέκτασίν του και εξασφα­

λίζονται εξ αύτόΰ πλεονεκτήματα είς τον κΰκλον της οικονομικής ζωής. Έν 

τέλει ό Σμίθ, ιάντί των αναρίθμητων τελών,, τα όποια ύπήρχον τότε είς την 

Άγγλίαν και ατινα ήμπόδιζον τήν είσαγωγήν και έξαγωγήν, είσηγήθη τον 

περιορισμόν τούτων είς τα έχοντα καθαρώς ταμιευτικόν χαρακτήρα, ήτοι εις 

τα επί ξένων εμπορευμάτων γενικής .καταναλώσεως(60). Πράγματι, ή χώρα 

αΰτη ήκολούθησε τήν ουμιβουλήν του και κατήρτισε το τελωνειακόν σύστημα 

της <έπί τή βάσει τών υποδείξεων τούτων. 

VII.—Συγκριτική άξιολόγησις θεωριών Α. ΣμΙΘ π ρ ο ς ιτρογενεστέ-

ρ α ς Σ χ σ λ ά ς . 

Ό αληθής δημιουργός της νεωτέρας πολιτικής οικονομίας είναι, κατά κοι-

νήν όμολογίαν, ό Α. Σμίθ. Κατ' αυτόν ούτε το νόμισμα ούτε τα πολύτιμα μέ­

ταλλα καί τό έμπορικόν ίσοζύγιον τών μερκαντιλιστών, ούτε ή Γεωργία τών 

φυσιοκρατών σχηματίζουσιν αποκλειστικώς τον πλοϋτον τών Εθνών, αλλ' ή 

εργασία, είτε δι' όσων παράγει δια τάς χρείας τής ζωής εκάστου "Εθνους,, είτε 

δι' όσων αποκτά άνταλλάσσουσα ταύτα έναντι προϊόντων ξένης παραγωγής. 

Πηγή πλούτου είναι ή εργασία και τό διατυθέμενον προς χρησιμοποίησιν αυτής 

κεφάλαιον, δια τοΰ οποίου τροφοδοτούμενη αΰτη, καθίσταται παραγωγική και 

χρήσιμος. Τον οίκονομικόν κόσμον 'θεωρεί άπέραντον έργαστήρων, δημιουργη-

θέν δια τής κατανομής τής εργασίας, τα δε φαινόμενα τοΰ πλούτου τοποθετούν­

ται ύπ' αυτού -είς διάφορον έπίπεδον. Ο'ί φυσιοκράται, ύπνωτισθέν'τες υπό τοΰ 

ρόλου τής γεωργίας, εΐχον σχηματίσει πεπλανημένην έντύπωσιν, ενώ ό Σμίθ 

ετέθη ευθύς αμέσως ε'ις τό κέντρον τών φαινομένων καί ή άποψίς του ήτο ευ­

ρύτερα. Τα φαινόμενα τοΰ πλούτου στηρίζονται δ'χι μόνον είς τήν τάξιν τών 

γεωργών, άλλα έπί τών ευρύτερων τάξεων ολοκλήρου τής κοινωνίας. Ό πα­

ραγόμενος είς μίαν χώραν ετήσιος πλούτος, είναι τό αποτέλεσμα κοινής προσ­

πάθειας όλων τών εργαζομένων και πηγάζει εκ τής συνεργασίας και τής συμ­

πράξεως όλων. 'Ανέπτυξε τήν θεωρίαν τής ανταλλαγής ώς 'απαραιτήτου μέσου 

δια τήν άγοράν, δι' ην προορίζεται πάσα παραγωγή, αφού ουδείς παράγει μό­

νον δι' εαυτόν, ούτε όλα τα δι' εαυτόν χρειώδη. 

Ό Σμίθ, παραδεχθείς τήν εργασίαν ώς πηγήν τοΰ πλούτου τών εθνών, 

έδωσε τό κυριώτερον δπλον θεμελιώσεως τών επιχειρημάτων των >εΐς τους οπα­

δούς τής σοσιαλιστικής θεωρίας καί εν γένει είς τους φιλεργάτας. 

Έδανείσθη προφανώς από τους φυσιοκράτας τήν βασικήν θεωρίαν των, 

(60) Ταύτα Αναπτύσσονται λεπτομερώς elç τον «Πλοϋτον των ΈΟνων», Βιβλ. δον, Μέ­

ρος 2ον, Κεφ. 2ον. 
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περί της διανομής της ετησίας προσόδου μεταξύ των διαφόρων τάξεων τοΰ 

"Εθνους. 0 ί φυσιοκρατία εφαντάζοντο τον οιίκονομικον κόσμον ως σειράν τά­

ξεων ύπερτυθεμένων της μιας έπί της άλλης. Ό Σμίθ, τουναντίον, εξετάζει 

την κοινωνικήν παραγωγήν εν τω συνόλω της, ως πηγάζουσαν εκ σειράς πα­

ραλλήλων προς άλλήλας και αλληλέγγυων επιχειρήσεων, αί όποΐαι συνδέονται 

μεταξύ των δια της ανταλλαγής ( 6 1 ) . Ή πρόοδος εκάστου κλάδου τής παρα­

γωγής συνδέεται στενώς με δλους τους άλλους. Ουδεμία τάξις έχει προορισμον 

να ζή δλας τάς άλλος- διότι δλαι είναι εξ ίσου απαραίτητοι. 

Ούτως ό Σμίθ, έίς τον ένιαΐον φόρον των φυσιοκρατών, αντιτάσσει τον 

πολλαπλοΰν, δστις προσβάλλει δλας τας πηγας προσόδου^ 

Κατά τον Σμίθ, ή φύσις επροίκισε τάς χώρας της Γής με μεγάλην ποι-

κιλίαν παραγωγής αγαθών, των οποίων ή πλήρης έκμετάλλευσις δεν είναι δυ­

νατή, δταν τα κράτη κλειούν τα σύνορα των και επιζητούν αύτάρκειαν δια τής 

παραγωγής πάντων των αγαθών, άτινα χρειάζονται προς έξυπηρέτησίν των 

εντός του εδάφους τής καταναλώσεως. Δια τής καταργήσεως τών τελωνεια­

κών φιραγμών(62) καί τής εξασφαλίσεως διε'θνοϋς ελευθερίας δράσεως εις τα 

άτομικόν συμφέρον, ό καλούμενος ελεύθερος ανταγωνισμός επιφέρει αυτομά­

τως την διαφοροποίησιν τής παραγωγής κατά χώρας, εις τρόπον ώστε εκάστη 

εξ αυτών να επιδίδεται εις την παραγωγήν τών εμπορευμάτων εκείνων, είς. 

α δύναται, αναλόγως τοΰ κλίματος καί τής δεξιότητος τών εργατών, να επι­

τυχή μέ μικρά παραγωγικά έξοδα, άνωτέραν ποιότητα(6 3). Ούτω ή ελευθερία 

τών οικονομικών συναλλαγών εΐναι το μόνον μέσον αυξήσεως τής παραγωγής, 

καί μειώσεως τών παραγωγικών εξόδων τών διαφόρων χωρών, διότι, δσον δια. 

τής άρσεως τών περιορισμών καί απαγορεύσεων ανοίγονται νέαι άγοραί καί. 

δημιουργούνται νέα κέντρα καταναλώσεως, τόσον εύρύνεται καί ό κύκλος τοΰ 

καταμερισμού τής εργασίας. Κατά τον Α. Σμίθ,. υπάρχει αυτόνομος οικονομικός 

μηχανισμός, δστις θριαμβεύει τών τεχνητών εμποδίων, τα όποια άντιτάσσου-

σιν αί Κυβερνήσεις, ή δε πρακτική πολιτική οικονομία,, βασίζεται έπί τοΰ αυ­

τομάτου τούτου μηχανισμού δια να συμβουλεύη τον πολιτικσν άνδρα. 

ιΚατά τους φυσιοκράτας, το φιλελεύθερον εμπνέεται υπό τοΰ συμφέροντος 

τής γεωργίας, το δε εξωτ&ρικον έμπόριον είναι δι' αυτούς δ,τι χείριιστον. 

Ό Σμίθ, τουναντίον, 'θεωρεί το Ιξωτερικόν έμπόρ'ΐον ώς ενεργητικον άφ' 

.1 
(61) "Ορα «La richesse des Nations», Τόμος 2ος, σελ. 129 κ. έπ., Βι6λ. 4ον, Κεφ. 

7ον, Μέρος 3ον. (Γαλλική εκΒοσις). 
(62) "Ids οχετικως «La richesse des Nations», Τόμος 1ος, σελ. 433 κ.έπ., Βιβλ. 4ον, 

Κεφ. 2ον. 
(63) Κοίτα, τον Commons, ,δ έλεόρερος συναγωνισμός είναι αδύνατον να ικανοποίηση δι­

καίως τα αιτήματα των 'Εργαζομένων οι (εργαζόμενοι, λέγει οίιτας, προτιμούν, Αντί 
τ9|ς .ευθύνης τ^ς διευθύνσεως, τήν ιαποδοτικήν άπασχόλησιν καί οϋτως ίκανοποιητι-
κήν άμοιιβήν. Περί τούτων βλέπε, J.R. Commons : «International Economies», 
σελ. 120—132. 
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εαυτού, αρκεί μόνον να ερχηται εν καιρώ καί να άναπτύσσηται φυσιολογι­

κ ώ ν 6 4 ) . Παρ' δλον δτι θεωρητικώς είναι οπαδός τοΰ ελευθέρου εμπορίου,, εν 

τ\\ πράξει αποδέχεται ένίους περιορισμούς. Ή κρΐσις του επί του προστατευ­

τικού συστήματος βασίζεται èra της γνωστής ιάπάψεώς του, ό'τι ή γενική, βιο­

μηχανία μιας χώρας ουδέποτε δύναται να ύπερβή δ,τι το κεφάλαιον της .κοι­

νωνίας δύναται να χρησιμοποίηση, ύποστηρίζων, δτι το κεφάλαιον περιορίζει 

τήν βιομηχανίαν. Ούτω φρονεί, δτι το προστατευτικον σύστημα δεν δύναται να 

αύξηση το κεφάλαιον και ως εκ τούτου το θεωρεί ανωφελές ( 6 5 ) . 

Έν συμπεράσματι δυνάμεθα να εΐπωμεν, δτι αι απόψεις του εκτίθενται 

μετά μεγάλης σαφήνειας, ιδίως .εις δ,τι άφορα το άτοπον της εμποροκρατικής 

πολιτικής, της φυσικής προσαρμογής της ποσότητος τοΰ νομίσματος εις τας 

άνάγκας της χώρας, τους εμποροκρατικούς σοφωμούς τοΰ εμπορικού ίσοζυ^ 

γίου και τάς θλιβερός συνεπείας τής έμπορ'ΐκής αντιζηλίας των 'Εθνών. Αι 

θιεα»ρίαι τοΰ Σ|μ:1ιθ περί τοΰ νομίσματος,, τής σπουδαιότητος τής κατανομής τής 

εργασίας, τοΰ προέχοντος ρόλου των οικονομικών1 φαινομένων, τής διαρκούς 

επιρροής τοΰ ατομικού "συμφέροντος εις τήν οί,κονομικήν ζωήν, τής ελευθερίας 

ώς βάσεως ορθής οικονομικής πολιτικής, εΐναι όριστικαί κατακτήσεις τής επι­

στημονικής σκέψεως, 'δια τούτο θεωρείται ούτος, ώς δ πατήρ τής πολιτικής 

οικονομίας. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Γ' 

ΟΙ ΑΠΑΙΣΙΟΔΟΞΟΙ 

Ι.— Είσήγησις 

Οί μετά τον Σμίθ διδάσκαλοι τής οικονομικής επιστήμης, καλούνται απαι­

σιόδοξοι, δίχως βέβαια το Ιπίθετον τούτο να εκψράζη μομφήν τίνα. Τούτο 

!γένετο> διότι, αν καί έξηκολούθουν να κηρύττωσιν, ώς οί προκάτοχοι των, τήν 

ταυτότητα τών ατομικών μετά τοΰ γενικού συμφέροντος, εν τούτοις δια κατ' 

Ιδίαν παρατηρήσεων συνέτεινον εις το να παύση πλέον να πιστεύη τις etc τήν 

ταυτότητα ταύτην. Ούτω προέβαλαν, δτι άνεκάλυψαν διαφωνίας καί ανταγω­

νισμούς εις τας καθ' εκαστον σχέσεις τών κοινωνικών τάξεων καί δή μεταξύ 

τών Ιδιοκτητών και τών .κεφαλαιοκρατών καί μεταξύ τών τελευταίων τούτων 

καί τών εργατών. Τάς νέας ταύτας δοξασίας περισσότερον παντός άλλου αντι­

προσωπεύουν ό Ricardo καί δ Malthus. 

(64) "Με «La richesse des Nations», Τόμος 1ος, σελ. 352, Β.ιβλ. 2ον, Κεφ. δον. 
(65) "Ιδε «La richesse des Nations», Τόμος 1ος, σελ. 419, Βιδλ. 4ον, Κεφ. 2ον. 
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Π.— Ο Malthus(6 6) 

Ούτος έγινε γνωστός με τον νόμον του περί πληθυσμού. 'Αφορμή τού 

νόμου τούτου ύπήρξεν ή αισιόδοξος θεωρία τοϋ Γκόντουϊν, δστις ύπεστήριξεν, 

ότι θεμελιώδες αίτιον της άνθιρωπίνης κακοδαιμονίας,, είναι ή άνισος κατανομή 

τοϋ πλούτου. Ό Μάλθους, εκτός τούτου, έξέδωκε και έτερα έργα αξίας, τα 

όποια τοϋ 'δίδουν μίαν ύπεροχήν και μίαν διακεκριμένην θέσιν μεταξύ των 

οικονομολόγων της εποχής του. 

Ό Νόιμος τοϋ πληθυσμού 

Παρήλθεν ολόκληρος εικοσαετία περίπου άπό της εμφανίσεως τοϋ σπου­

δαιότατου βιβλίου τοϋ Α. Σμίθ « Ό Πλούτος των Εθνών», χωρίς ή οικονομική 

επιστήμη να έ'χη προοδεύση έστω και ολίγον, δτε εν μικρόν βιβλίον,, το όποιον 

ήτο έργον ιερέως χωρικού, προύξένησε μέγαν 'θόρυβον. Το εΙργον τούτο1, παρ·' 

όλον ότι ειχεν ώς άντικείμενον την κίνησιν τού πληθυσμού, ήτοι τήν δημογρα-

φίαν, ώς λέγομεν σήμερον, -έπηρέασεν, εν τούτοις, βαθύτατα τήν ο'ικονομικήν 

θεωρίαν. 'Πάντως ή νέα επιστήμη, της οποίας ό Μάλθους είναι δημιουργός, 

πολύ αργά άπεχωρίσθη της Πολιτικής Οικονομίας. 

Ή ιέπίδρασις τού νέου βιβλίου έπί των οικονομικών θεωριών, υπήρξε τοι­

αύτη, ώστε ιέπηρέασε τήν εννοιαν τής παραγωγής και της διανομής τού εισο­

δήματος. Θεωρείται ιδέ τούτο παρά των Οικονομολόγων,, ώς ή άπάντηοις είς 

τον «Πλοϋτον των Εθνών» τοϋ "Ανταμ Σμίθ. Είς τούτο, καθ' όμολογίαν τοϋ 

Δαρβίνου, οφείλεται ή καταγωγή τής σπουδαιοτέρας επιστημονικής 'θεωρίας 

τού 19ου αίώνος, ήτοι τής πάλης δια τήν ζωήν, ώς μέσου ιέκλογής και ελατη­

ρίου τής προόδου(6 7). Δι' αυτού «κόμη εισάγεται είς τήν έφαρμογήν των οι­

κονομικών φαινομένων εις νέος παράγων,, όστις λαμβάνεται εκ τής βιολογίας 

και ενστίκτου διαφόρου τοϋ άτομικοΰ συμφέροντος, και όστις ηΰρυνε μεγάλως 

τον ορίζοντα τής πολιτικής οικονομίας, 'θεωρουμένου τοϋ παράγοντος τούτου 

ώς προαγγελίας τής εμφανίσεως τής Κοινωνιολογίας. 

Ό Μάλθους, οιά διαφόρων τύπων του παριστάνει αφ' ενός μεν τον πλη-

θυσμον δια γ ε ω μ ε τ ρ ι κ ή ς π <ρ ο ό δ ο υ, ήτοι οειράς,, έκαστος όρος τής 

οποίας αυξάνει δια τού πολλαπλασιασμού, λαμβάνων προς τούτο τήν άπλου-

στέραν σειράν, δηλαδή έκείνην ιείς τήν οποίαν έκαστος όρος εΐναι διπλάσιος 

τοϋ προηγουμένου, άφ' ετέρου ιδέ, τήν παραγωγήν δ ι' α ρ ι θ μ η τ ι κ ή ς 

(60) Ό Μά,λθους ιέγεννήθη το 1776. Ό πατήρ του ήτο χωρικός πεπαιδευμένος, σχετιζό­
μενος μέ τους φιλοσόφους τής εποχής του, κυρίως μέ τον Hume. "Ελαβε πλήρη, 
εκπαίδευσιν. *Ήτο νέος Ιερεύς καΐ απεφοίτησε τοϋ Πανεπιστημίου του Καίμπριτζ. '.((.· 
1807 Βιω.ρίσδη καθηγητής εΐςτι Κολλέγιον. 

(67) Το βιβλίον του φέρει τον τίτλον «An Essay on the Principle of Population, or 
a View of its Past and Present Effects on Human Happiness», 1803. 
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π ρ ο ό δ ο υ , ήτοι σειράς, έκαστος ορός της οποίας αυξάνει δια της προσθέ-

σεως, λαμβάνων οΰτω διαιδεχομ,ένων αλλήλους σειράν αριθμών. 

'Επίσης προσδιορίζει ό Μάλθους, δτι έκαστος δρος ανταποκρίνεται εις 

περίοδον είκοσι πέντε ετών. 

Ούτω εχομεν την κλίμακα: 

1. 2. 4. 8. 16. 32. 64. 128. 256. 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 

Ούτος, έκκινών εκ της αρχής, δτι τίποτε δεν είναι ίκανόν να μεταβάλη 

τον νόμον της μη αναλόγου αποδόσεως του εδάφους και δτι ό πληθυσμός αυ­

ξάνει κατά γεωμετρικήν πρόοδον, τα δε προϊόντα κατ' άριθμητικήν, υπεστή­

ριξε την λήψιν διαφόρων μέτρων προς παρ>εμπόδισιν της αυξήσεως τοϋ πλη­

θυσμού πέραν τοϋ ορίου διατροφής του. Ώ ς τοιαύτα προτείνει την άποχήν άπό 

τον γάμον και γενικώς άπό την γενετήσ'ΐον επικοινωνίαν ή τήν σύναψιν γάμου, 

άλλα εις προκεχωρημένην ήλικίαν(6 8). 

Το μέγα πρόβλημα τοϋ πληθυσμού ουδέν έχασε και σήμερον εκ της σπου-

δαιότητός του, άλλ' έχει μεταστροφή. Τήν περίοδον ταύτην το ζήτημα το 

όποιον απασχολεί τους κοινωνιολόγους και οΊκονομολόγους δεν είναι πλέον ό 

κίνδυνος ατελεύτητου τεκνοποιήσεως, άλλα ό κίνδυνος της κανονικής και γενι­

κής ελαττώσεως των γεννήσεων. Τα αϊτια δέ τοϋ γεγονότος τούτου άπαντες 

άναγνωρίζουσι σήμερον, δτι εΐναι κοινωνικά, 

I I I . — Ο David Ricardo^ 9) 

Ό Ricardo θ'εωρειται ο όρ-θολογιστής της κλασσικής σχολής. Ή τ ο πνεύ­

μα ίσχυρόν, άλλα σκοτεινόν, μαθητής τοϋ Σμίθ, τοϋ οποίου συνεπλήρωσε τας 

οικονομικός διδασκαλίας. 'Εν αρχή Ιγραψε πραγματείαν,, εν τή οποία ύποδιει-

κνύει τα μέτρα προς έξυγίανσιν τοϋ Αγγλικού νομίσματος και αναπτύσσει τας 

περί χρήματος φιλελευθέρας θεωρίας του. Εις έτερον ©ργον του, κατακρίνει 

τους δασμούς έπι τοϋ σίτου, οι όποιοι υψώνουν τήν άξίαν των γεωργικών προ­

ϊόντων και συνεπιφέρουν αΰξησιν τών ημερομισθίων είς βάρος τής Βιομηχα­

νίας. Έν συνεχεία, εις τρίτον έργον του, πραγματεύεται προβλήματα πολιτι­

κής οικονομίας. Ή πλέον σπουδαία διιδασκαλία τοϋ Ρικάρντο, ή οποία τον 

εξύψωσε τα μέγιστα, είναι ή περί εγγείου προσόδου. Το πρόβλημα τούτο έδέ-

(68) F. Oppenheimer : «Das Bevölkerungsgesetz des Th. Malthus», σ · 46. 
(09) Έγεννήρη êv Λονδίνω το 1722. ΤΗτο Τραπεζίτης το επάγγελμα. Κατήγετο έξ 'Ολ­

λανδικής 'Ιουδαϊκής οικογενείας. Το 1819 εξελέγη μέλος της Βουλές των Κοινο­
τήτων. Μετά τον θάνατον του συνελέγησαν τα £ργα του. Δια τήν· Ιρμηνείαν των θεω­
ριών του πολυτιμόταται ήσαν <Α επιοτολαί του, καθώς καΐ «Ι απαντήσεις επί τής 
αλληλογραφίας του μέ άλλους οικονομολόγους καΐ ιδίως ιμέ τον Μάλ&ους. 
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σποζε δλης τής 'Αγγλικής πολιτικής οίκονομίας του πρώτου ήμίσεος του 19ου 

αιώνος. 

IV.— Ή Συμβολή των απαισιόδοξων εις τάς θεωρίας περί Προσό-
θου^άξίας—παραγωγής—διανομής και οικονομικής αναπτύξεως 

Δια τον Μάλθους ή πρόσοδος, δεν είναι μόνον το αποτέλεσμα φυσικού τί­

νος νόμου, άλλα και οικονομικού, κατά τον όποιον ή γη έχει το μοναδικον προ-

νόμιον τής άφ' εαυτής δημιουργίας τής ζητήσεως τών προϊόντων και επομέ­

νως τής υποστηρίξεως και ατελεύτητου αυξήσεως τής ιδίας της προσόδου και 

αξίας. Λιότι, ώς λέγει, ό πληθυσμός τείνει πάντοτε να φιθάση και να ύπερβή 

το ποσόν τών προς συντήρησιν ουσιών, άλλως ειπείν, διότι γεννώνται παντα­

χού τόσοι άνθιρωποι, τουλάχιστον, δσους ή γή δύναται να θιρέψη. Ούτος πα,-

ρατηρεϊ εις τήν πρόσοδον και έτερον χαρακτηριστικόν. 'Επειδή α'ί γαΐαι είναι 

άνισου γονιμότητος, τα χρησιμοποιούμενα εις αύτας κεφάλαια, δίδουσι κατ' α­

νάγκην άνισα κέρδη, ή δε διαφορά μεταξύ τοΰ τακτικού ποσοστού τών κερδών 

επί μετρίας γής και τοϋ μεγαλυτέρου τοιούτου επί εύφορωτέρας, αποτελεί δια 

τους ΐδιοκτήτας τών εύφορωτέρων γαιών ίιδιαιτέραν κατηγορίαν προσόδου, 

τήν διαφορικήν πρόσοδον ( 7 0 ) . 

Ό Ricardo ύπεστήριξεν,. δτι ή πρόσοδος είναι δημιούργημα τής αξίας και 

ό'χι τού πλούτου. Δια τής ερμηνείας του ταύτης θέτει αντιμέτωπους δύο θεω: 

ρίας γενικώς συγχεομένας, ήτοι τον πλούτον, ό όποιος προέρχεται εκ τής πλη­

θώρας και τής ίκανοποιιήσεως, και τήν άξίαν, ή όποια πηγάζει εκ τών εμποδίων 

και τής προσπάθειας, διακηρύττων, ότι ή πρόσοδος περιλαμβάνεται εις τήν 

δεύτερον και οχ ι εις τήν πρώτην κατηγο<ρίαν(7:1). Ή τοιαύτη δμως έξήγησις 

τοϋ Ρικάρντο δεν είναι αρκετή' διότι είναι δύσκολον να άντιληφθί) τις, δτι γε­

γονός καθαρώς άρνητικόν, ώς ή ελλειψις εύφορου εδάφους, δύναται να παρέχη 

πρόσοδον. 

Προτιμότερον εΐναι να ειπωμεν, δτι ή ελλειψις τών χρησίμων εδαφών, 

είναι ό δρος τής εμφανίσεως τής προσόδου και δχι το αίτιον. Προέρχεται δε 

αύτη εκ τής υψώσεως τών τιμών τών γεωργικών προϊόντων, τοϋ σίτου, επί 

παραδείγματι, και καθορίζεται υπό τής αυξήσεως τής εργασίας και τού κόπου' 

σήμερον θα έλέγομεν, δτι καθορίζεται υπό τής αυξήσεως τής ζητήσεως. Τούτο 

δμως θα ήτο δλως άντίθετον προς τήν θεωρίαν τού Ρικάρντο, ήτις αναφέρει, 

δτι ή εργασία και όχι ή ζήτησις δημιουργεί τήν άξίαν. Διότι κατ' αυτόν ή αξία 

εκάστου αντικειμένου καθορίζεται υπό τής δια τήν παραγωγήν τοϋ άντικειμέ-

(70) "Be Me Culloch : «Collected Works», σ. 400. 
(7,1) S. Bailey : «A Critical Dissertation on the Natures, Measures and Causes 

of Value, Chiefly in Reference to the Writtings of M. Ricardo and his 
Followers», o. 22 καΙ Ιπ. 
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•νου τούτου απαιτουμένης εργασίας. Ή Ιδέα του Ρικάρντο ώς προς την γήν, 

ήτις συν τω χρόνω ιάπαιτεΐ περιισσοτέραν εργασίαν, τοϋ έδημιούργησε και. την 

Ιδέαν, δτι ή εργασία ήτο ή βάσις ή ή αιτία ή το μέτρον. Πρέπει να εΐπωμεν, 

ότι ή θ«ωιρία του απέχει πολύ από τοϋ να δώση τον καλύτερον όρισμον της 

αξίας. Ούτος διεκήρυξε κατ' επανάληψιν, δτι ®ίς την προσπάθειάν του προς 

έρμηνείαν της αξίας άπέτυχεν(7 2). Ό Ρικάρντο κυρίως ήσχόλήθη μέ την 

διανομήν ( 7 3) τοϋ πλούτου, άνοίξας ώς προς το ζήτημα τοΰτο· νέον ορίζοντα 

είς την ιεπιστήιμην, διότιι οι προ αύτοϋ οικονομολόγοι ήσχολήιθησαν μόνον μέ 

την παραγωγήν. Ό καθορισμός των νόμων, οίτινες ρυθμίζουσι την' διανομήν 

ταύτην, είναι το σπουδαιότερον πρόβλημα της πολιτικής οικονομίας. Ή τ ο βε­

βαίως γνωστή και προ αύτοΰ ή εις τρία διανομή των εισοδημάτων,, σύμφωνα 

μέ τους τρεις συντελεστάς παραγωγής, τήν' πρόσοδον δια τήν γήν, το κέρδος 

δια το κεφάλαιον, το ήμερομίσθιον δια τήν εργασίαν Ό ' Ρικάρντο δμως ήθελε 

να καθορΐστ) τον τρόπον, κατά τον όποιον ή διανομή αΰτη γίνεται, ως και τους 

νόμους, οΐτινες καθορίζουσι το μερίδων ενός εκάστου(74). Είς σχετικήν μελέ-

την του ούδεμίαν κανονικήν μέριμναν δικαιοσύνης λαμβάνει, έν τούτοις δμως 

δυνάμεθα οι' αυτής να προΐδωμεν, δτι θα άνοιξη τήν περίοδον των συζητή­

σεων ώς και αύτοΰ του σοσιαλισμού ακόμη, διότι εις τήν διανομήν τοϋ πλούτου 

οι φυσικοί νόμοι άφ' ενός μεν είναι όλιγώτερον φαινομενικοί των γραπτών νό­

μων και των ανθρωπίνων θεσμών, αφ' έτερου δέ,, τα 'ίδια ατομικά συμφέρον­

τα, τα όποια συμπράττουν είς τήν παραγωγήν,; ευρίσκονται αντιμέτωπα εις 

τήν διανομήν. Ό Μάλθους έ'λεγεν, δτι εξ αιτίας τών λόγων τών κανονιζόντων 

τον πληθυσμόν και αυξανόντων το άνθιρώπινον γένος, τα μικρότερα ημερομί­

σθια, ουδέποτε διατηρούνται πολύ, υπέρ' το έπίπεδον, δπερ ή φύσις και ή συνή­

θεια άπήτει προς συντήρησιν τών εργατών. Ό Ρικάρντο προσέθεσεν,; δτι ή 

φυσική τιμή της εργασίας είναι ή παρέχουσα γενικώς εις τους εργάτας τα 

μέσα συντηρήσεως .και δκαιωνίσεως τοϋ είδους των άνευ αυξήσεως ή ελαττώ­

σεως. 'Επί τούτοις δυνάμεθα να παρατηρήσωμεν δτι, έαν ό εις χρήμα μισθός 

έμενεν ό ίδιος, ô ιέργάτης δεν θα είχε τί να φάγη, αφοΰ και ή τιμή τών προς 

συντήρησιν ουσιών αύξάνη συνεχώς. Ό μισθός, επομένως, θα πρέπει να άνέρ-

χηται παραλλήλως μέ τήν τιμήν τοϋ σίτου, είς τρόπον ώστε δ εργάτης να δύ­

ναται να προμηίθεύηται πάντοτε τήν ιδίαν ποσότητα. Ούτω· ό πραγματικός μι­

σθός, ήτοι ό υπολογιζόμενος είς είδος, θα παραμείνη στάσιμος, ούτος δέ ό μι­

σθός, είναι και ό καθορίζων τήν εύημερίαν της εργατικής τάξεως. Ό Ρικάρ-

{72) Είς τήν άπό 26ης Αυγούστου 1828 επιστολής του προς ΜάλΟους, γράφει σχετικώς 
δια τήν περί τής άξιας θεωρίαν του, δτι δέν είναι ικανοποιημένος έκ τής ερμηνείας, 
τήν ιδπσίαν ®ωκεν είς αυτήν "καΙ δτι άπέτυχεν. 

<73) F. Knight : «Ricardian Theory of Production and Distribution (είς Cana­
dian Journal of Economics and Political Science 1935). 

<74) "Opa W. Tompson : «Inquiry into the Principle of the Distribution of 
Wealth», <j. 18 καΐ In. 
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ντο δεν πιστεύει εις την στασιμότητα του μισθοΰ τούτου. Διότι, ώς λέγει, εις 

την κανονικήν πορείαν τών κοινωνιών, οί μισθοί θα ιέκπίπτωσιν, εφ' δσον θα 

κανανίζωνται ύπό της προσφοράς και της ζητήσεως,, 'διότι ό αριθμός των ερ­

γατών 'θα αύξάνη ταχύτερον της ζητήσεως(7 5). Εΐν'αι δμως δυνατόν ή ονομα­

στική αΰξησις του μισ'θοϋ να καλύψη τήν άντίθ'ετον αυτήν πορείαν, και εν τη 

περιπτώσει ταύτη, παρατηρεί ό Ρικάρντο, οι μισθοί 'θα φαίνονται, δτι ανέρ­

χονται, ενώ ό εργάτης 'θα έξακολουθή να εΐναι όλιγώτερον ευτυχής ( 7 6 ) . . . 

Οΰτω μόνον, !άν ή εργατική τάξις γίνη! άιρ.κετα προνοητική και περιορίσω τον 

•αριθμόν τών τέκνων της, τότε μόνον δύναται να ελπίζη εις τήν διατήρησιν τοΰ 

status quo. 'Επί τούτοις, ό Μάλθους ήτο όλιγώτερον απαισιόδοξος τοΰ Ρικάρ-

ντο. 'Αρνείται να παραδεχθή, δτι οιαδήποτε αΰξησις τοΰ ημερομισθίου θα 

επιφερη κατ' ανάγκην πλεόνασμα βραχιόνων καΐ επομένως έλάττωσιν τοϋ ημε­

ρομισθίου, αλλά, ώς παρατηρεί, ή αύ'ξησις αυτή δύναται να δημιουργήση εις 

τήν έργατικήν τάξιν το πνεΰμα της προνοίας, το αποτελούν το άποτελεσματι-

κώτερον προληπτικόν κώλυμα κατά τοΰ ενστίκτου. 'Εν τω υπολογισμό» τούτω 

πρέπει να εϊπωμεν, δτι υπάρχει άντίθεσις· διότι δ:ά να επιφερη ή ΰψωσις τών 

τιμών το εύεργετικόν αποτέλεσμα, πρέπει να λάβη χώραν προηγουμένως. Άλ­

λα πώς θα συμβή τοϋτο, εφ' δσον, κατά τον Μάλθους, δια της αυξήσεως τοϋ 

πληθυσμού, ή εργατική τάξις θα ευρίσκεται εις <δυστυχία,ν και άνευ προνοη­

τικού πνεύματος; Ώ ς προς τήν πρόσοδον τοϋ Ιδιοκτήτου,, ο Ρικάρντο λέγει, 

δτι αΰτη καθορίζεται υπό της ποσότητος της εργασίας,, ήτις χρησιμοποιείται 

εις τήν άγονωτέραν γήν' ή ποσότης δμως αΰτη της εργασίας ούδεμίαν σχέσιν 

έχει με τον μισ'θόν,, καθ' δτι πρόκειται περί ποσοτήτων διαφόρων τάξεων, ήτοι, 

ετερογενών. Ή ερις, ώς παρατηρεί, εγείρεται μεταξύ τοϋ ημερομισθίου και 

τοϋ κεφαλαιούχου. Ό Ιδιοκτήτης, έπί παραδείγματι, άφοΰ προσδιορισθή ή 

άξια τοϋ σίτου υπό τοϋ κόστους της παραγωγής επί τοΰ αγόνου εδάφους,, λαμ­

βάνει το υπερβαίνον το επίπεδον τοϋτο και ύστερον αφήνει τον κεφαλαιοΰχον 

και τον έργάτην δια να τακτοποιήσωσι τους λογαριασμούς μεταξύ των. 

'Επί τοΰ νόμου τούτου τοΰ Ρικάρντο παρατηροΰμεν, δτι πρόκειται περί 

νόμου εις άκρον 'αναπόφευκτου. "Οταν εν τεμάχιον ά'ρτου διανέμηται μεταξύ 

δύο προσώπίον, είναι βέβαιον, δταν το εν τούτων λάβη περισσοτέραν μερίδα, 

το έτερον θα λάβη δλιγωτεραν. Άλλ' εάν ό άρτος είναι πολλαπλώς μεγαλύτε­

ρος και πάλιν θα συμβή το αυτό, έφ' δσον δ εις τούτων1 λάβη πέραν τοΰ ημί­

θεος. 

Οΰτω, κατά τον νόμον τοΰ Ρικάρντο, πρόκειται μάλλον περί σχέσεων και 

δχι περί ποσοτήτων. 

Τήν 'διανομήν ταύτην, ήτις σήμερον δεν συμφωνεί με τα γεγονότα, δυνά-

(75) "Ιδε Ricardo : «Principles of Political Economy and Taxation», 1817, o. 
76 καΐ Ιπ. 

(76) Ricardo : «Principles», α. 77· 
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μέθα να παραστήσωμεν δια διαγράμματος Ικ τριών γραμμών, ήτοι α) προς τα 

ανω ανιούσα γραμμή, ή οποία θα δεικνύη την μερίδα της γης, ήτοι την πρόσ­

οδοι. Ή πρόσοδος τοϋ ιδιοκτήτου αυξάνει διττώς,, εις είδος καί εις χρήμα. 

"Οσον ο πληθυσμός και αϊ άνάγκαι αύξάνουσι, τόσον ό Ιδιοκτήτης εισπράττει 

μεγαλυτέραν συν τω χρόνω ποσότητα σίτου, ή οποία αξίζει όλονέν άκριβώτε-

ρον. Ή αύξησις αΰτη δεν δύναται να είναι ατελεύτητος, διότι, μόλις θα φθάση 

είς ώρισμένον σημείον,, θα σταματήση τήν αΰξησιν τοΰ πληθυσμού, εξ αντι­

δράσεως δε και τήν αΰξησιν της προσόδου, διότι, δταν θα παύση ή αΰξησις 

τοϋ πληθυσμού, θα παύση συγχρόνως καί ή ανάγκη καλλιέργειας νέων εδα­

φών, β) Είς το μέσον, γραμμή οριζόντιος, δεικνύουσα το μερίδιον τής εργασίας, 

ήτοι τον μισθόν. Ό πραγματικός μισθός τοΰ εργάτου παραμένει στάσιμος, διότι 

ό εργάτης λαμβάνει πάντοτε τήν άπαιτουμένην δια τήν συντήρησίν του ποσό­

τητα σίτου, ούτε περισσοτέραν, ούτε όλιγωτέραν. Είναι δμως αληθές, ότι ό 

σίτος ούτος αξίζει σύν τω χρόνω περισσότειρον ό δε ονομαστός μισθός τοϋ ερ­

γάτου αυξάνει εις χρήμα, άνευ δμως πραγματικού πλεονεκτήματος δι' αυτόν. 

γ) Κάτω γραμμή κατιούσα, δεικνύουσα το μερίδων τοϋ κεφαλαίου, ήτοι, το κέρ­

δος. Το μερίδυον τοϋ κεφαλαίου, έλαττοΰται δια τον άπλούστατον λόγον, δτι 

πιέζεται μεταξύ τοΰ μεριδίου τοϋ Ιδιοκτήτου, πάντοτε αυξανομένου, και τοΰ 

εργάτου παραμένοντος στάσιμου. 

V.—Ό Νόμος του εμπορικού Ισοζυγίου και των Τραπεζών: 

ΑΙ περί διεθνούς ©μπορίου και Τραπεζών θεωρίαι τοΰ Ρικάρντο·, αποτε­

λούν τας οριστικός συνεισφοράς είς τήν επιστήμην. Αύται ούδένα χαρακτήρα 

απαισιοδοξίας καί ανταγωνισμού φέρουσι. Τα ατομικά συμφέροντα και τα τής 

κοινωνίας, ευρίσκονται εις αλλάς χώρας, είς τάς οποίας το έμπόριον εΐναι ε­

λεύθερον είς τον συναγωνισμον εν διαρκεί αρμονία. 

Ή κυριωτέρα συνδρομή τοΰ Ρικάρντο είς τήν έπιστήμην είναι ή άνακά-

λυψις των νόμων, των ρυθμιζόντων τας κινήσεις των εμπορευμάτων καί τα 

αντιτιθέμενα προς άλληλα ρεύματα τοΰ χρήματος τής μιας χώρας προς τήν 

αλλην(7 7). Ώς παρατηρεί ούτος, δταν εις μίαν χώραν το έμπορικόν ίσοζύγιον 

είναι δυσμενές, ήτοι αί ιείσαγωγαί ύπερτεροΰσι των εξαγωγών, ας ύποθέσο>μεν 

κατά εν εκατομμύριον, τότε το χρήμα πρέπει να εξέλθη τής χώρας δια να πλή­

ρωση τήν διαφοραν ταύτην. Το νόμισμα τότε γίνεται σπάνιον,, επομένως ή αξία 

του αυξάνει, αί δε τιμαί έλαττοΰνται. ΤΙ πτωσις δμως αύτη των τιμών, ούδό-

(7'7) Ό Ρικάρντο λέγει, ιδτι «καί είς τήν πλέον άναπόφβυκτον ακόμγ) περίπτωσιν, καθ' 
"ΐ̂ ν θα Ιπρεπβ να ελθωμεν χρηματικως αρωγοί είις μίαν ξένην δύναμιν καί είς τήν 
περίπτωσιν αΰτή-ν τότε μόνον 9α έκάμ^ομεν εξαγωγής χρυσού, δτα^ δέν 9α. ϋπήρχον 
ΙπΙ τής αγοράς εμπορεύματα, δια τήν άρωγήν αυτήν υπό καλυτέρους δρους». "Ige: 
Ricardo : «Principles», ,σελ. 409. 
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λως ενθαρρύνει τους ξένους εμπόρους, οΐτινες πωλοΰσιν εις την χώραν ταύτην, 

ενθαρρύνει δε άλλους εμπόρους ξένους, οί όποιοι αγοράζουν από αυτήν, ήτοι 

ελαττώνει τας είσαγωγάς καί αυξάνει τάς έξαγωγάς. Ούτω το νόμισμα θα 

παύση πλέον έξερχόμενον και θα άρχίσρ να επανέρχεται, το δε εναντίον ρεύμα 

θα λά6η χώραν μέχρις δτου ιέπιστρέψη το άπομακρυν'θέν εν τω ανωτέρα) πα­

ραδείγματι έκατομμύριον. Έκτος τούτου, ô Ρικάρντο προσέφερε μιεγάλας υπη­

ρεσίας δια των σχετικών θεωριών του και εις τον κανονισμον της ΰποι τών 

Τραπεζών εκδόσεως τών γραμματίων. Ούτως εις τίνα έλάττωσιν της αποταμι­

εύσεως της Τραπέζης της 'Αγγλίας το 1797 και της υποτιμήσεως του γραμ­

ματίου, άφοϋ ιέξήτασε τους λόγους της υποτιμήσεως, άπέδειξεν είς σχετικόν 

πλήρες παριαδειγμάτων υπόμνημα του, δτι ή μόνη αιτία αυτής ήτο ή εις ύπερ-

βολικήν ποσότητα έ'κδοσις γραμματίων,, ήτις ειχεν ώς αποτέλεσμα τήν ύποτί-

,μησιν και ώς άναγκαΐον έπακόλοϋθον τήν φυγάδευσιν του χρυσού, ενώ επυ-

στεύετο το άντίθετον(7 8). 

Προς θεραπείαν τούτου είσηγήθη τήν βαθμιαίαν έλάττωσιν υπό τής Τρα­

πέζης τοϋ ποσού τών γραμματίων της, :μέχρις δτου αύτη έπαναφέρη είς το άν-

τίθετον μέρος, άξίαν ΐσην, προς το άντιπροσωπευόμενον μετρητόν(7 9). 

VI.—Κριτικαί τΐαρατηρήσεις aiti τών θεωριών τών απαισιόδοξων. 

Ό Μάλθους καί ό Ρικάρντο, μεταξύ τών φυσικών νόμων τών φυσιοκρα­

τών, οΐτίνες ώφειλον να πραγματοποιήσωσι τήν τάξιν υπό τον δρον μόνον να 

τους άντελαμβάνετο ô άνθρωπος και να ύπήκουεν είς αυτούς, ήθέληοαν να άνα-

καλύψωσι καί ετέρους νόμους δια τήν πρόαδον καί εύημερίαν τών ανθρώπων. 

Ούτω, κατ' αυτούς, ô νόμος της προσόδου, δεν είναι μόνον .αποτέλεσμα φυσικού 

ΐινος νόμου, ώς οί φυσιοκράται ύπεστήρυζον, άλλα καί οικονομικού τοιούτου, 

δεδομένου, δτι ή γη έχει το μοναδικον προνόμιον της αφ' εαυτής δημιουργίας 

τής ζητήσεως τών προϊόντων καί επομένως τής υποστηρίξεως αυξήσεως τής 

Ιδίας της προσόδου και άξιας* 

'Επίσης διετύπωσαν τον νόμον τής μή άποδόσεως(80), δστις καθορίζει 

μοιράϊον δριον 'είς τήν παραγωγήν τών απαραιτήτων είς τον βίον τροφών ·—· 

κατ' αντίθεσιν προς τήν μαρξικήν οεωρίαν ·— ώς μόνον μέσον βελτιώσεως τής 

τύχης τών ανθρώπων 'θα άφηνε τήν έκουσίαν έλάττωσιν του άρΐιθμοΰ(81) των. 

( — , — , — . — . 

(78) "lis σχετικώς Hollander, J. : David Ricardo, σ. 38 κ. επ. 
(70) "Ιδε Ricardo : «Principles», σελ. 432. 
('80) Ό Ricardo λέγει, δτι «Ή συγκριτική σπάνις των εύφορωτέρων έδαφ&ν είναι ή 

: πηγή τής προσόδου» «Principles» σ ελ. STO . 
(81) Ό Ricardo παρατηρεί, δτι «el; καββ αδξηαΐΎ πληθυαμοΰ, ή &ποία θα άναγκάζγ) 

Ινα λαόν να καλλιεργή εδάφη χβιροτέρας ποιότητος, ή τιμή των καλυτέρας ποιότη­
τος έδαφων θ* αύξάνη, «Principles», σβλ. 4'7. 
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Οΰτοι αρνούνται να ιάποδεχθώσι τάς ιδέας των Μερκαντιλιστών, δτι το ρεΰμα 

τών «ναποφεύκτων νόμων δύναται να αλλάξω, είτε δια νομοθετικής επεμβάσεως, 

εΐτε ακόμη 'δια τής ώργανωμένης δράσεως τής καλής 'θελήσεως, μη έχοντες με-

γάλην πίστιν είς την όνομαζομένην πρόοδον. Φρονοϋσιν, δτι θέτουν επί ακλό­

νητων βάσεων την κυριότητα, δταν άποοείξωσιν,ι δτι ή πρόσοδος, την οποίαν 

αποδίδει αϋτη, δεν προέρχεται è% τοϋ ιδιοκτήτου, κατ' αντίθεσιν προς τας δο­

ξασίας τών φυσιοκρατών, οΐτινες έξυμνούσιν τον ρόλον τών γαιοκτημόνων. Οι 

απαισιόδοξοι διδάσκαλοι πιστεύουν ακόμη, δτι αφοπλίζουν TO έπαναστατικον 

πνεύμα τών εργαζομένων, δταν άποδείξωσιν εις τους φτωχούς, δτι ο! ϊδιοι είναι 

υπεύθυνοι τής 'δυστυχίας των( 8 2 ) . Ή ιδέα αυτή υπέστη σοβαρά πλήγματα, 

τόσον εκ μέρους του μαρξισμοϋ, δσον και εκ μέρους ετέρων συγχρόνων οικο­

νομολόγων. 

Ή θεωρία του Μάλθους περί πληθυσμού, δεν ήτο αντίθετος προς τάς δο­

ξασίας τοϋ Πλάτωνος, του 'Αριστοτέλους,, ως και πολλών άλλων. Αι' αυτής 

ηύρύνθη μεγάλως ο ορίζων τής πολιτικής οικονομίας. Ή ιδέα τών φυσιοκρα­

τών, δτι ή φύσις ή ό Θεός δια μέσου τής γής δημιουργεί τήν άξίαν, δεν ευρεν 

άπήχησιν είς τους απαισιόδοξους, εις ους δια τελείας αντιστροφής τών ρόλων, 

ή έγγειος πρόσοδος ιέφάνη όχι πλέον ή ευλογία τής φύσεως και τής γής, αλλά 

ώς συνέπεια τοϋ προορισμού και τής αυξούσης άγονίας αυτής, όχι ώς αμισθον 

δώρον του Θεοϋ ιείς τους ανθρώπους, αλλ' ώς φόρος εισπραττόμενος υπό τών 

ιδιοκτητών παρά τοϋ καταναλωτού, μη καλουιμένη πλέον καθαρόν προϊόν, άλλα 

πρόσοδος. Ή περί αξίας και τιμής θεωρία τοϋ Ρικάρντο κατά τάς νεωτέρας 

αντιλήψεις -θεωρείται Εσφαλμένη, διότι πρεσβεύεται παρ' αύτοΰ, ότι ή άξια 

προκύπτει από τήν ποσότητα εργασίας, αντί να έννοηθή, ότι προέρχεται άπό 

τάς σκόπιμους οικονομικός λειτουργίας και τό κΰρος αυτών διότι ή εργασία 

δεν δημιουργεί άξίαν, άλλ' είναι αυτή καθ1' εαυτήν άξια, εφ' δσον χρησιμεύει 

ώς μέσον προς ενα σκοπόν(83). 'Εν τούτοις, ή θεωρία αυτή τής αξίας- εργα­

σίας προητοίμασε τήν οδόν είς τήν Μαρξικήν θ-εωρ-ίαν τής υπεραξίας, ήτις 

αποτελεί τήν βάσιν τοϋ συγχρόνου σοσιαλισμοϋ. Αι ίιδέαι τών μερκαντιλιστών 

υπέρ τής κρατικής επεμβάσεως προς δημιουργίαν εύνοΐκοΰ εμπορικού ισοζυ­

γίου ώς και τών φυσιοκρατών, δτι τό έμπορων, ιμόνον κέρδος παράγει και ού-

δένα πραγματικόν πλοϋτον, αντικαθίστανται υπό τών απαισιόδοξων διδασκά-

— - i — 
(82) cO Malthus υποδεικνύει διάφορα προλτ,ιπτικα ,μέσα ελαττώσεως των γεννήσεων, 

λέγων μεταξύ -άλλων, Ιδτι «τα κωλύματα πού συνιστώ eîvat ,σύμφω<να μέ τήν λογικήν 

καΐ κεκυρωμένα υπό της θρησκείας», περί τούτον Κε τα ëpyov του, «An E s s a y on 

the Principle of Population, or a View of i t s Pas t and Present Effects on 

Human Happiness», ,σελ. 616. 

(83) ΙΙρέπει VÄ οημειώσωιμεν, δτι 6 Ρικάρντο καί δλοι όσοι δια των βεωριων των ηθέ­

λησαν να ατηρίξωσι την θεωρ-ίαν της αξίας επί της εργασίας, ήναγκά-σΟησαν Ισ-τω 

εμμέσως να παραΕεχθωσι τήν ιέπέμβασιν τ-οΰ νόμου τής προσφοράς καΐ τής ζητήσεως, 

προκειμένου να προσαρμό,σωσι τήν είρημένην θεωρίαν των >μέ τα γεγονότα. 
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λων δια φιλελευθέρων τάσεων και νέας εμπορικής πολιτικής. 

Ό Ρικάρντο,. δια της περίφημου 'θεωρίας του, περί διεθνούς εμπορίου και 

Τραπεζών, υποστηρίζει, δτι τα ατομικά συμφέροντα και τα τοιαύτα της κοινω­

νίας, ευρίσκονται εν διαρκεί αρμονία εις τάς χώρας, δπου το εμπόρων εΐναι 

ελεύθερον εις τον άνταγωνισμόν. Το παράδοξον είναι, δτι δ Μάλθους ήτο μάλ­

λον υπέρ τοϋ .προστατευτικού συστήματος, παρατηρών, δτι το ασφαλέστεροι 

μέσον προστασίας μιας χώρας κατά της πείνης, δεν ήτο ή παράδοσις της εθνι­

κής γεωργίας εις τον ξένον άνταγωνυσιμόν, άλλα τουναντίον ή ύποστήριξις καΐ 

ή ανάπτυξίς της δια τής εξ ασφαλίσεως ικανοποιητικής τιμής ( 8 4 ) . 

Γενικώτερον δυνάμεθα να εΐπωμεν, δτι οι απαισιόδοξοι διδάσκαλοι τής 

επιστήμης Μάλθους καΐ Ρικάρντο, συνέβαλον περισσότερον των αισιόδοξων 

δια την πρόοδον ταύτης και πρέπει να «ναγάγωμεν είς τούτους την μεγάλην 

κριτικήν έργασίαν δλων των θεωριών και δλων των οικονομικών 'θεσμών τοϋ 

19ου αιώνος. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Δ' 

Σ Υ Μ Π Ε Ρ Α Σ Μ Α Τ Α ΕΠΙ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ TOY J.B. SAY 

Ό Say ανέλαβε το έργον τής συναρμολογήσεως τών θεωριών τοϋ Α. Σμίθ 

είς ένιαΐον μεθοδικον σύνολον. Πράγματι, κατά τα ©τη 1817—1826 έδημο-

σίευσε το σχετικόν εργον(8 5) και ή φήμη τοϋ εντεύθεν ηύξήθη τα μέγιστα, 

έγινε πανευρωπαϊκή και δια ιμέσου τούτου αί ίδέαι τοϋ Σμίθ λογικώς διατε-

ταγμέναι επαναφέρονται δίς γενικάς τινας αρχάς. Ό Say δεν υπήρξε μόνον 

γενικευτής τών ιδεών τοϋ Α. Σμίθ, άλλα και προήγαγε ταύτας. 

Ό Α. Σμίθ παρεδέχετο ίδιαιτέραν παραγωγικότητα της γής χάρις εις 

τήν συνδρομήν τής φύσεως και «θεωρεί ώς άγονους τας εργασίας τοϋ Ιατροΰ, 

δικαστού,ι δικηγόρου και άλλων. Ό ! Say όμως προχωρεί ετι περισσότερον τού­

του, παρατηρών, δτι οχ ι μόνον είς την γεωργίαν, άλλα παντού, ή φύσις αναγ­

κάζεται να έργάζηται από συμφώνου :μετά τοϋ άνθρωπου. Λια τους Ιατρούς, 

δικηγόρους και άλλους φρονεί, δτι και αυτοί συντρέχουν είς τήν παραγωγήν 

και δλαι αί εργασίαι, τόσον ή βιομηχανία και το εμπόρων, δσον και ή γεωρ­

γία, εΐναι παραγωγικαί(8 6). Άπο τών φυσιοκρατών μέχρι τοϋ Σμίθ ή γνώσις 

τής πολιτικής οικονομίας και δ >ρόλος τοϋ οικονομολόγου μετεβλήθη. Δια τον 

Say, ή πολιτική οικονομία, είναι ή επιστήμη τοϋ αύθο'ρμήτου οικονομικού μη-

.—4 . . 

(84) "Ιδε «An Inquiry into the Nature and Progress of Rent», 1815. 
(SB) "I8e Mc Culloch : «Collected Works», ci\. 545. 
(86) Say, «Traité d'Economie Politique», £φ. 6TJ, σελ. TO. 
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χανισμοΰ, η,, όπως λέγει, τών νόμων τών κυβερνώντων τον πλοΰτον(87) και 

πρέπει να άποχωρισθή της πολιτικής. 'Υποστηρίζει, ότι ό ρόλος τοΰ οικονομο­

λόγου είναι οχ ι να συμβουλεύη, άλλα απλώς να παρατηρή, να άναλύτ| και να 

περιγράφτ^ 8 8). Ό Σμίθ επικεφαλής τής εργασίας, τών χρησίμων δια το "Ε­

θνος εργασιών, είχε θέσει την γεωργικήν. Ό Say, αν και διατηρεί την τάξιν 

αυτήν, εν τούτοις θέτει εις την αυτήν μοΐραν τα χρησιμοποιούμενα κεφάλαια 

προς έκμετάλλευσιν τών παραγωγικών δυνάμεων τής φύσεως. Μία καλή μη­

χανή, παρατηρεί ούτος, παράγει π&ρισσότερον τοΰ τόκου, τον όποιον εστοίχι-

σεν, ή μάλλον, ωφελεί την κοινωνίαν δια τής ελαττώσεως τών τιμών, ή οποία 

προέρχεται εκ τής εργασίας τής μηχανής. 'Επί τής διανομής τοΰ πλούτου, 

εκείνο το όποιον εξασκεί την μεγαλυτέραν έπιρροήν κατά τον Say, είναι ή ικα­

νότης τών βιομηχάνων ιεπιχειρηματιών, τους όποιους θεωρεί ως μοχλούς πάσης 

διανομής. Ή περί εμπορικών πόρων θεωρία του, καιθ' ην τα αντικείμενα αγορά­

ζονται δια τών αντικειμένων, εθεωρείτο επιτυχής τύπος,, όχι όμως καί απόλυτος 

αλήθεια- εν προκειμένω ενισχύει θεωρίαν προσφιλή εις τον Σμίθ καί τους φυ-

σιακράτας, κατά τήν οποίαν το νόμισμα εΐναι διάμεσόν τι μόνον, το όποιον άπο-

κτώμεν, ίνα άπαλλαγώμεν αύτοΰ αμέσως άνταλλάσσοντες τοϋτο δι' ετέρου 

προϊόντος. Ούτω, όταν σειρά συναλλαγών τίνων διεκπεραιωθή, διαπιστοΰμεν, 

ότι τα αντικείμενα έπληρώθησαν δι' άλλων αντικειμένων. Κατ' αυτόν τον τρό­

πον τα εμπορεύματα χρησιμεύουν αλληλοδιαδόχους ως εμπορικοί πόροι, το δε 

συμφέρον μιας χώρας, ήτις παράγει πολλά, είναι όπως και αί άλλαι χώραι πα-

ράγωσι τουλάχιστον ίσα. 

Γίενικώτερον ό Say, θεωρεί τάς οίκονομικάς κρίσεις ως παροδτκόν φαινό-

μενον, λέγων ότι ή βιομηχανική ελευθερία θα ήτο ίκανή δια την πρόληψίν των 

τους φόβους «κείνων, οΐ όποιοι θεωρούν αδύνατον τήν κατανάλωσιν όλ,ου τοΰ 

πλούτου, θεωρεί αδικαιολόγητους. Δια τής παραγωγής, φυσικώς δια τής πτώ­

σεως τής αξίας τών αντικειμένων καί οί υποφέροντες προς στιγμήν, θα είναι οι 

πρώτοι, οΐτινες θά επωφεληθώσι τής επεκτάσεως τής βιομηχανίας. Ό ρόλος 

τοΰ Say είς τήν ιστορίαν τών θεωριών δεν είναι ασήμαντος, ή δε πολιτική οι­

κονομία απλοποιείται πολύ υπ' αύτοΰ. 

1 · 
(87) Say, g*». 6η, σελ. 6. 
(88) Ό οικονομολόγος πρέπει να παραμείνγ] απαθής θεατής ëYpoypsv ò Say ζΐς το ι 

Μάλθους το 1880. Ilepl τούτοι) Be αλληλογραφία μετά νου Μάλθους, Collected 
Works, σελ. 466. 
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ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟΝ 

01 ΑΝΤΙΠΑΛΟΙ 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Α' 

Ο SISMONDI(89) 

1.— Είσήγησις — αντικείμενον της Πολιτικής Οικονομίας 

Το καθεστώς τών συντεχνιών από τοϋ έτους 1791 ε!χεν έξαλεκρθή. 

Έν 'Αγγλία και πανταχού δ ελεύθερος ανταγωνίσιμος επικρατεί. Το Κρά­

τος αρνείται οιανδήποτε διεύθυνσιν εις τήν οργάνωσιν της παραγωγής και τών 

σχέσεων μεταξύ εργοδότου καΐ εργάτου. 

Έν αντιθέσει προς τους κλασσικούς, ή πενία και α! οίκονομικαί κρίσεις 

δημιουργούσι νέαν κίνησιν και στρέφουσι τήν προσοχήν τής επιστήμης προς 

την κατεύθυνσιν τής προστασίας και περιθάλψεως τών εκ τής εργασίας άπο-

ζώντων, χάριν τής κοινωνικής γαλήνης. Μεταξύ τών συγγραφέων τούτων ό 

εκ Γενεύης Σισμοντί υπέστη βαθύτερον παντός άλλου τήν έπίδρασιν τών γε­

γονότων τούτων τής εποχής του. Δια τον Σισμοντί, ολόκληρος ό σκοπός τής 

Πολιτικής Οίκονοιμίας περιλαμβάνεται έν τέλει, από μεν θεωρητικής απόψεως, 

εις τήν έρ:μηνείαν τών κρίσιεων, από δε πρακτικής εις τα μέσα προς πρό-

ληψίν των. Ούτος παρουσιάσθη ιεπί κεφαλής οικονομολόγων, οϊτινες, χωρίς να 

είναι σοσιαλισταί, άλλα καΐ χωρίς να τυφλωθώσιν εκ τών ακολασιών τοΰ φιλε­

λευθέρου καθεστώτος, «ζήτησαν μέσην όδόν. Το έτος 1803 εδημοσίευσε το 

πρώ:τον έργον του «Περί ειμποιρικοϋ πλούτου», εις δ ενεφανίσθη υπέρμαχος 

τών θεωριών τοϋ Α. Σμίθ. Βραδύτερον εδημοσίευσε το σύγγραμμα του, «Νέαι 

άρχαί πολιτικής οικονομίας», το όποιον έσημείωσε ιμεγάλην έπιτυχίαν, ύπο&εί-

ξας νέαν όδόν εις τήν έ'ρευναν και μελέτην τής επιστήμης ταύτης. Εις το νέον 

τούτο είργον του ό Σισ,μοντί άπεμακρύνθη τών 'θεωριών τής κλασσικής σχολής 

και κατά σειράν έρευνα τα προβλήματα τής υπερπαραγωγής, τοϋ ελευθέρου 

άνταγωνισμοϋ, τής πτώχειας τών κατωτέρων κοινωνικών τάξεων, τών οίκονο-

μικρών κρίσεων, τών μηχανών και άλλων τινών. Ώς προς το αντικείμενον τής 

(8Θ) Ό Σισμοντί ήτο έκ Γενεύης καΐ εγε^νήθη το 1773. Κατέστη περίφημος έκ της 'Ι­
στορίας των Ιταλικών Δημοκρατιών καΐ της 'Ιστορίας των Γάλλων ώς και τών οι­
κονομικών του Ιργων. Μεταξύ τούτων είναι τα δημοσιευθέντα έργα του «Νέαι Άρχαί 
Πολιτικής Οικονομίας» [1819, καΐ «Μελέται ΙπΙ της Πολιτικής Οικονομίας» 1837. 
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επιστήμης ταύτης, υποστηρίζει δ Σισμοντί, ότι δια τους κλασσικούς ή πολιτική 

οικονομία, είναι ή επιστήμη τοΰ πλούτου, Ινώ το άληιθές άντικείμενον ταύτης, 

εΐναι ο άνθρωπος ή ακριβέστεροι ή φυσική ευημερία τοΰ ανθρώπου. 'Αποτε­

λεί πλάνην, προσθέτει, το να εξετάζωμεν τον πλοΰτον χωρίς τον ανθρωπον. Ό 

πλούτος, πρέπει να διανεμηται κατά κανονικήν άναλογίαν, τότε δε μόνον δι­

καιούται τοΰ ονόματος του( 9 0 ) . Είς τήν διανομήν τοΰ πλούτου ίδιαιτέραν θέ-

σιν παραχωρεί είς τους πτωχούς. Ή πολιτική οικονομία, κατά τον Σισμοντί, 

εΐναι ή 'θεωρία της ευεργεσίας και δ,τι δεν σχετίζεται μ,έ τήν ευτυχίαν των αν­

θρώπων, δεν ανήκει είς τήν επιστήμην αυτήν ( 9 1 ) . 

I I . — Παρατηρήσεις επί των περί υ π ε ρ π α ρ α γ ω γ ή ς καί ανταγωνι­

σμού Ιδεών τοΰ Σισμοντί. 

Οι κλασσικοί οικονομολόγοι θεωροΰσιν, δτι ή γενική αΰξησις της παρα­

γωγής ουδόλως παρουσιάζει ελαττώματα χάρις εις τον αΰτόματον μηχανισμόν, 

ό όποιος επανορθώνει τάς πλάνας των επιχειρηματιών, οϊτινες ύπερβαίνουσιν 

επί ενός σημείου τάς άνάγκας της ζητήσεως. Ό Σισμοντί άπαντα εις ταΰτα, 

δτι, εάν οΙ οικονομολόγοι ούτοι έξήταζον τους ανθρώπους αντί να εξετάζωσι 

τους νόμους της .κυκλοφορίας των προϊόντων, δεν θα ήτο δυνατόν με τόσην 

εύκολίαν να άσπασθώσι τάς πλάνας των παραγωγών. Ή αΰξησις της προσφο­

ράς, εάν δεν επαρκή εις τήν αΰξουσαν ζήτησιν, δεν βλάπτει είς τίποτε, άλλα 

τουναντίον ωφελεί όλους. Τοΰτο είναι αληθές. Ό περιορισμός δμως προσφο­

ράς ύπερπληθωριακής, εφ' δσον αί άνάγκαι δεν αυξάνουν εξ ίσου ταχέως, δεν 

είναι εύκολος' τα κεφάλαια καί ή εργασία δεν εΐναι εΰκολον, από τήν μίαν ήμέ-

ραν είς τήν αλλην, να έγκαταλείψωσι μίαν Βιομηχανίαν καί να προσκολληθώ-

σιν είς αλλην. Ό εργάτης είναι αδύνατον να άφήση τήν έργασίαν του, εκ τής 

όποιας ζή καί είς τήν όπο'ίαν είδικεύθη καί να μεταβή άλλαχοΰ. Ό βιομήχανος 

δεν είναι δυνατόν να είναι τόσον έτοιμος, ώστε να εγκατάλειψη άνευ αντιστά­

σεως τήν βιομηχανίαν του, δια τήν οποίαν τόσα χρήματα διέθεσεν. Οι παρα­

γωγοί,, παρατηρεί ό Σισμοντί, τότε θα άπομακρυνθώσ'ΐ τής εργασίας των καί 

ό αριθμός τούτων θα. ελαττωθή, δταν εν τμήμα τών αρχηγών τών εργοστασίων 

χρεωκοπήση καί άνάλογον μέρος τών εργατών άποθάνη έκ δυστυχίας. Πρέπει 

να προφυλαχθώμεν, τονίζει, εκ της 'θεωρίας τής άφ' εαυτής προερχομένης 

—.—, ,—. 

(90) «Ή Κυιβέρνησις, λέγει, πρέπει να άποβλέπη, δχι είς τήν ,συσσώροσιν τοΰ πλούτου 
βίς το Κράτος, άλλα 'είς τήν ουμμετοχήν δλων των πολιτών eî; τα Θέλγητρα τοΰ 
φυσιχοΰ ßiou, τα δποΐα αντιπροσωπεύει ο πλοϋτος·.. δ κλοΰτος καί ό πληθυσμός 
βΐναι σημεία ευημερίας των Κρατών, 5χι "χατ° απόλυτον λόγον, άλλα μόνον ©ίς τάς 
μεταξύ των σχέσεις», "Με σχετικώς Sismondi, «Nouveaux Principes», τόμος 
1ος, σελ. 9. 

(91) "Ιδε ,σχετικ&ς Α. Aftalion : «L'œuvre économique de Sismonde de Sis­
mondi». 
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εξ ισορροπία εως παραγωγής και ζητήσεως, διότι δυνατόν να έπέλθη σύν τφ 

χρόν'ω ισορροπία, άλλα πάντοτε κατόπιν μεγάλων προσπαθειών. Πλεονέκτημα 

εξ αντικαταστάσεως ενός ανθρώπου δια μιας μηχανής υφίσταται, όταν ό άν­

θρωπος ούτος δύναται να προσληψθή εις έτερον <έργασίαν(92). Ή ιδέα τής 

αυξήσεως τής παραγωγής, δια να είναι χρήσιμος, πρέπει να ιάποτελή το ιεπα-

κόλουθον νέας ζητήσεως· υπ' αυτήν την εννοιαν ό Σισμοντι παρεδέχθη το δυ­

νατόν τής υπερπαραγωγής. Ουδεμία πρόοδος εΐναι χρήσιμος είς την παραγω-

γήν, έαν δεν προηγήται αυτής νέα ζήτησις(9 3). Ή «ντίληψίς του αυτή είναι 

ανακριβής' διότι ή χαμηλή τιμή των προϊόντων δια τής απελευθερώσεως μέ­

ρους τής προσόδου, τήν οποίαν αύτη προκαλεί, δημιουργεί μεγαλυτέραν ζήτη-

σιν εις έτερα αντικείμενα,, έπανορ'θώνουσα ούτω1 το κακόν, το οποίον επροξέ-

νησεν. Ή παρακολούθησις των τιμών, παρατηρεί ό Σισμοντί, αναγκάζει τον 

έπιχειρηματίαν να 'έξοικονομή, οχι μόνον Ιπί των πραγμάτων, άλλα και έπ' 

αυτών των ανθρώπων. Δια τοΰ ανταγωνισμού τούτου κατέληξαν γυναίκες και 

παιδιά να εργάζωνται εις τάς θέσεις τών εφήβων. 'Επιχειρηματίαι τινές, 'ίνα 

εχωσι μεγαλυτέραν άπόδοσιν è% τών δυνάμεων τούτων, τους αναγκάζουν εις επί-

πονον έργασίαν έναντι μικρού μισ'θοΰ. Το1 επιχείρημα τούτο είναι πράγματι 

σοβαρόν. Ό Σισμοντί εν τή προσπάθεια του να απόδειξη, δτι ό ανταγωνισμός 

είναι αμφίστομος μάχαιρα, ήνοιξε τον δρόμον εις ιεκείνους, οΐτινες ήθελον το 

Κράτος να καθορίση τα δρια και τους κανόνας τοΰ ανταγωνισμού. 

I I I . — Αί συνέτΐειοα χωρισμού ιδιοκτησίας >καί ε ρ γ α σ ί α ς . 

Πρώτος, όστις διετύπωσε την γνώμην, δτι ή βιομηχανική άνάπτυξις τείνει 

να χωρίση τήν κοινωνίαν εις δύο απολύτως διαφόρους τάξεις, εΐναι ό Σισμον-

τί. Ό ελεύθερος ανταγωνισμός,, παρατηρεί, επιταχύνει τον χωρισμον τούτον 

τών τάξεων δια τής εξαφανίσεως τής ενδιαμέσου τάξεως, «φήνων μόνον τάς 

τάξεις τών πτωχών και τών πλουσίων. Ούτω θέσις εν τή κοινωνία υπάρχει μό­

νον εις τον ιμέγαν κεφαλαιοκράτην και τον μισθωτήν. Καταβάλλεται προσπά­

θεια χωρισμού παντός «ΐδους ιδιοκτησίας από παντός είδους εργασίας. Ό χω­

ρισμός ούτος, κατά τον Σισμοντί, έθεσε τον πτωχον εις τήν ανάγκην να ύπο-

τάσσηται ΐΐς ασύμφορους και επαχθείς δρους, προ τοΰ κινδύνου να άποθάνι^ 

εκ πείνης. 

Ό εργάτης, «στερημένος πάσης ιδιοκτησίας, ως μόνον εισόδημα του έχει 

τήν χρησιμοποίησίν του παρά τοΰ κεφαλαιοκράτου. Ό πληθυσμός, τονίζει, αυ­

ξάνει ή «λαττοΰται κατά τήν δρεξιν τών κεφαλαιοκρατών. 

«Όσάκις 'θα. ζητήται και 'θα προσφέρηται ικανοποιητικός μισθός, ό ερ­

γάτης θα γεννάται δια να τον κερδίση . . . , δταν δμως ή ζήτησις παύση, ό 

(92) "ISe «Nouveaux Principes», τόμος 1ος, σελ. 399. 
(93) "ISe «Nouveaux Principes», τόμος 2ος, σελ. 329 κ. έπ. 
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εργάτης θα άποθάντ^9 4)». Πιαρατηρούμεν, δτι ή θεωρία του αύτη περί πλη­

θυσμού και ημερομισθίου είναι ή τού Α. Σμιίθ. Ή πλάνη τούτων, εν προκει­

μένω, έγκειται εις το ότι φρονούν, δτι τα υψηλά ημερομίσθια πολλαπλασιάζουν 

κατ' ανάγκην τον πληθυσμόν,. ενώ σήμερον τα γεγονότα αποδεικνύουν το άντί-

θετον ακριβώς. Ό Σισμοντί εγραψεν ιέπίσης και δια την περίφημον αντίθεσιν 

μεταξύ τοϋ καθαρού .και ακαθαρίστου προϊόντος, ήτις άπησχόλησεν έκτοτε τους 

περισσοτέρους οικονομολόγους. Έαν ο! χωρικοί ήσαν κάτοχοι τού εδάφους 

των, θα ήσαν βέβαιοι, δτι ήδύναντο να εύρωσιν έπί τοϋ αγρού των την συν­

τήρηση» και άσφάλειαν ζωής των. Ούτοι δεν 'θα επέτρεπον το άκαθάριστον 

προϊόν της παραγωγής να κατέλθη κάτω τοϋ προς συντήρησιν ορίου ασφα­

λείας^ 5 ). Ταύτα δμως μεταβάλλονται μέ την ιμιεγάλην εγγειον ιδιοκτησίαν και 

τήν άλλαγήν τού χωρικού εις άγρότην ή εργάτην. Ό Ιδιοκτήτης αποβλέπει 

αποκλειστικώς και μόνον εις το καθαρον προϊόν, δηλαδή εις τήν διαφαράν με­

ταξύ τού κόστους της παραγωγής και της τιμής πωλήσεως. Πολύ ολίγον τον 

ενδιαφέρει ή θυσία τού ακαθαρίστου προϊόντος, προς αύξησιν τοϋ καθα,ροϋ. 

Ή άντίθεσις μεταξύ της ιδιοκτησίας και της ιεργασίας είναι ή ερμηνεύουσα τας 

οικονομικός κρίσεις. Ό χωρισμός τής ιδιοκτησίας από της εργασίας έχει ως 

συνέπειαν τήν αύξησιν τών εισοδημάτων τών κατεχουσών τάξεων, ενώ τα εισο­

δήματα τών εργατών παραμένουν πάντοτε εις το κατώτατον άπαραίτητον δριον. 

Έκ τής διαφοράς ταύτης πηγάζει και διαφορά εις τήν ζήτησιν τών προϊόντων. 

Μέ ιδιοκτησίαν διανεμομένην Ιξ ίσου θά προέκυπτε και γενική αΰξησις τών 

εισοδημάτων, ώς και κάποια σταίθερότης εις τήν αύξησιν της ζητήσεως. 

IV.— Ή έπίδρασις του ΣισμοντΙ επί τ η ς 'Ιστορίας τών οικονομικών 

θεωριών. 

Το βιβλίον τού Σισμοντί έχει μεγάλην άξίαν, διότι εφερεν εις φως δια 

πρώτην' φοράν γεγονότα,, τα όποια παιρημελοϋντο- τήν1 περίοδον εκείνην υπό τών 

οικονομολόγων. Εις το σύνολον της ή θεωιρία τούτου φαίνεται ώς απαισιόδο­

ξος. Μετά τον Σισμοντί δεν εΐναι πλέον δυνατόν να όμιλώμεν περί αυτομάτου 

αρμονίας ή ισορροπίας τών συμφερόντων. 

'Επίσης δεν είναι δυνίατον να λησμονήσωμεν τάς δυστυχίας και θλίψεις, τάς 

όποιας .κρύπτουν αί πρόοδοι τής παραγωγής. Θεοιρεΐται πλέον απαραίτητος ή 

έπέμβασις τής κοινωνίας, ίνα καθορίση τά δρια τής ατομικής προκοβουλίας 

(94) Έπεξηγων οΰτος λέγει: «Ή θεμελιώδης μεταβολή, ή δποία προήλθεν εις τήν κοι-
νωνίαν, ιεν τφ μέσω τής παγκοσμίου πάλης, ή δποία προήλθε"; έκ το5 ανταγωνισμού, 
είναι ή εισαγωγή τοο εργάτου μεταξύ των ανθρωπίνων όρων, τοδ εργάτου οδτινος το 
δνομα, ληφθέν άπο τους Ρωμαίους είναι άρχαΐσν, άλλα ή ϋπαρξις του οποίου είναι 
δλως νέα. "Ιδε σχετικώς, Sismondi, «Etudes sur l'économie politique», 
τόμος Ιίος, οελ. 23, Jlapioiot, ;18®7. 

(95) «Nouveaux Principes», igil9, τόμος 1ος, σελ. 26ßi—264, 

48 



και έπανοριθώστι τάς καταχρήσεις της. Κατ' αυτόν, ή επέμβασις τοΰ Κράτους, 

έπρεπε να λάβη. χώραν κατ' άρ-χήν, δια την συγκράτησιν της παράγωγης και 

την άναχαίτισιν τοΰ πολλαπλασιασμού των νέων έφευ.ρέσεΓΰν(96). Ό ' Σισμοντί 

εδωσεν εις τάς μελετάς του την πρώτην θέσιν εις την .κατανομήν του πλούτου, 

εν τούτοις δεν έφθασε .μέχρι τοΰ βασικοί) θεσμού των συγχρόνων κοινωνιών, 

της ατομικής ιδιοκτησίας. Υποστηρίζει, δτι αί κυριώτεραι αΐτίαι της δυστυ­

χίας των εργατών, εΐναι το άοέβαιον τοΰ εισοδήματος και ή ε'λλειψις ιδιοκτη­

σίας. Προς έπίτευξιν τούτων 'θεωρεί άναγκαίαν την ενωσιν εργασίας και ιδιο­

κτησίας, δπου αυτή είναι δυνατή. Ώ ς προς την βιομηχανίαν, θέλει τον τεχνί-

την «νεξάρτητον. 'Επιθυμεί, όπως ή βιομηχανία διανεμηθή :ε)ίς μεγάλον αρι­

θμόν 'ανεξαρτήτων εργαστηρίων και μή εύρίσ.κωνται τα πάντα υπό εν'α μόνον 

άρχηγόν. Ό εργάτης να εχη την βεβαιότητα, δτι με τήν πάροδον τοΰ χρόνου 

θα γίνη συνεταίρος τοΰ "κυρίου του. Ό Σισμοντί, δια της ιεκκλή-σεώς του εις 

τήν έπέμβασιν τοΰ Κράτους, εγκαινιάζει την άντίδρασίν του κατά της απόλυ­

του ελευθερίας. Ούτος δεν ήτο σοσιαλιστής,- έπηρέασεν δμως πολύ τους σοσια-

λιστάς. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Β' 

Ο ΣΑΙΝ-ΣΙΜΟΝ 

Ι.—Κοινωνικαί - Οίκονομικοά ίδέοα του Σαίν-Σιμόν. 

Εις τήν νέαν κοινωνίαν της εποχής του δ Σαίν-Σιμόν επιθυμεί να φέρν^ 

νέον εύαγγέλιον. Ούτος τάσσεται υπέρ της ιδρύσεως μιας πολύ μεγάλης Τρα­

πέζης, της οποίας αϊ πρόσοδοι θα εχρησίμευον εις τήν εκτέλεσιν διαφόρων χρη­

σίμων δια τήν κοινωνίαν έργων. Εις τα ε'ργα του 6 Σαίν-Σιμόν ζητεί, να σχη-

ματίση ιέπιστημονικήν σύνθεσιν, ή οποία να άντικαταστήση τα θρησκευτικά 

δόγματα καί να προσφέρη εις το μέλλον 'θετικήν ή:οικήν(97). Αι ιδέαι του δια 

τήν άνάπτυξιν των κοινωνικών .καί πολιτικών του πεποιθήσεων, άπασαι περί­

που, αναφέρονται εις τήν ιέξύψωσιν τοΰ .ρόλου της βιομηχανίας, υπό τήν εύρυ-

τέραν της λέξεως σημασίαν, ώς τήν εννοεί και ό Α. Σμίθ, ήτοι,, ώς συνώνϋ-

μον της εργασίας. ,Κατ' αυτόν, ή επίσημος Κυΐβέρνησις εκάστου Κράτους είναι 

μία πράσοψις καί τίποτε άλλο. Ή ορασις της εΐναι ατελής, ή δε κο'ΐνωνία καί 

χωρίς αυτήν ήδύνατο νά ύπαρξη.. "Οταν δμως άπολέσωμεν τους σοφούς, τους 

βιομηχάνους, τους τραπεζίτας καί εμπόρους,, ή .κοινωνία 'θα καθίστατο- αχρη-

—_ ( 
(96) "lös Η. Crossman : «Sismonde de Sismondi et ses Théories Economiques», 

σ. 20 x.é. καί Connard : «Histoire des doctrines économiques», 1924. 
(97) "Opa Barard : «Exposition de la doctrine de Saint-Simon», a. 18 x.i. 
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στος. Ούτως οί άνδρες ούτοι ουσιαστικώς κυβερνούν και κρατούν την πραγμα-

τικήν δύναμιν. 'Υποστηρίζει, δτι ή βιομηχανία είναι ή μόνη πηγή τοΰ πλούτου 

και της ευημερίας εκάστου Κράτους(9 8). Το καθεστώς του προϋποθέτει την 

έξαφάνισιν των τάξεων. Δέν Θα ύπάρχωσιν ευγενείς, αστοί, κληρικοί, άλλα 

μόνον δύο κατηγορίαι «νθιρώπων, των εργαζομένων και των οκνηρών, ή, ώς 

παραστατικά λέγει ό Σαίν-Σιμόν, των .μελισσών και τών κηφήνων. Εις την κοι-

νωνίαν οί δεύτεροι πρέπει να έκλείψωσι, διότι μόνον δια τους πρώτους θα 

ϋπάρχη -θέσις. Ή τάξις .αύτη περιλαμβάνει δχι μόνον τους χειρώνακτας, άλλα 

και τους γεωργούς, τους σοφούς, τους καλλιτέχνας,. τους βιομηχάνους και τους 

Τ.ραπεζίτας. Μεταξύ τών ατόμων αυτών μία διάκρισις θά ύπάρχη μόνον, εκείνη 

τών Ικανοτήτων εκάστου. 'Υποστηρίζει, δτι πρέπει να εκλείψωσιν δλαι αϊ κοι­

νωνικά! διακρίσεις, αΐτινες δεν στηρίζονται επί της εργασίας ώς και αύτη ή 

Κυβέρνησις. Δια τον Σαίν-Στμον ή εθνική συνεργασία πρέπει να θεω'ρήται 

ώς βιομηχανική έπιχείρησις. Ό ρόλος της Κυβερνήσεως εν τη βιομηχανική 

κοινωνία του πρέπει να περιορίζηται εις τήν έξασ€ράλισιν τών εργατών κατά 

της αγόνου .δράσεως τών οκνηρών και εις τήν διατήρησιν της ασφαλείας και 

ελευθερίας Ιν τη παραγωγή. Ούτος προτείνει, δπως ή εκτελεστική εξουσία 

έμπιστευθή εις μίαν βουλήν, άποτελουμένην ιμόνον έξ αντιπροσώπων της εμ­

πορικής, χειρωνακτικής και γεωργικής βιομηχανίας, τήν τ|)ήφισιν ή άπόρριψιν 

τών νομοσχεδίων, ατινα θα ύπεβάλλοντο εις αυτήν υπό δύο έτέριον βουλών, 

αποτελουμένων εκ σοφών, μηχανικών και καλλιτεχνών, άποβλεπουσών εις τήν 

ανάπτυξιν τοϋ υλικού πλούτου της χώρας· Ούτως ιεπιζητεϊ τήν άντικατάστασιν 

της πολιτικής δι' οικονομικής .Κυβερνήσεως. Ένεκα της ιδέας του ταύτης ό 

Σαίν-Σιμόν,, αν και παρέχει εις τον σοσιαλισμον μίαν τών θεμελιωΟεστέρων 

ίδεών του, ήτοι τήν μετατροπήν τών Εθνών εις παραγωγικά σωματεία, εν 

τούτοις, ιδέν δυνάμεθα να εΐπωμεν, δτι ό ίδιος είναι σοσιαλιστής, εάν βεβαίως 

δια τοϋ σοσιαλισμού, εκτός τών άλλων, έννοούμεν και τήν κατάργησιν της ατο­

μικής Ιδιοκτησίας, διότι ούτος ώμίλησε μεν περί μεταρρυθμίσεως της εγγείου 

ιδιοκτησίας, άλλα τούτο έπραξε μόνον εις τινας μεμονωμένας περιπτώσεις. Δια 

τον Σαίν-Σιμόν, το κεφάλαιον και ή εργασία έχουν' δικαίωμα εις άνταμοιβήν. 

Εις αμφότερα ταύτα διαβλέπει κοινωνικον απόθεμα., 

II.—Οί Σοάν-Συμονισταί και ή ατομική ιδιοκτησία;. 

Πέριξ τοϋ Σαίν-Σιμόν συνηθροίσθησ,αν πολλοί, οϊτινες, μετά τον θάνα­

τον του, έγιναν προπαγανδιστεί τών ιδεών του. Μετά τον θάνατον τοϋ Σαίν-

Σιμόν, οί μαίθηταί του «ξέδωκαν εφημερίδα προς διάδοσιν τών ιδεών τοϋ διδα­

σκάλου των. 'Οργάνωσαν διαφόρους διαλέξεις και έδημοσίευσαν εις δύο τό-

(98) Hspl τούτο» ϊδε Ε. Mason : «Saint-Simonism and the Rationalization of 
Industry» (ets Quarterly Journal of Economics, 1933). 
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μους βιβλίον, υπό τον τίτλοι «Έκθεσις της θεωρίας τοΰ Σαίν-Σιμόν». Ό πρώ­

τος τόμος περιέχει, την ,κοινωνικήν θεοορίαν της σχολής, άποτελών εν των συγ­

χρόνων μνημείων' τοΰ σοσιαλισμοΰ' ô 'δεύτερος τόμος .είναι.κυρίως φιλοσοφικός 

και ηθικός. Κατά τους Σαίν-Σιμονιστάς, δεν είναι αρκετόν να άποδείξωμεν 

μόνον εις την σύγχρονον ανθρωπότητα την ήθικήν άποστολήν της, άλλα πρέπει 

να την κάμωμεν να άγαπήση δι' όλων αυτής τών δυνάμεων την άποστολήν της 

αύτήν(") . Ό Σαίν-Σιμόν, άντέταξεν είς την νέαν κοιναινίαν τους οκνηρούς 

είς τους εργαζομένους. Ό βιομηχανισμός, κατ' αυτόν, πρέπει να παραχώρη­

ση την θέσιν του μόνον είς τους δεύτερους. Ή Ικανότης και ή ιέργασία παρέχει 

δικαίωμα δι' άνταμοιβήν. Κατά παράδοξον όμως άντίφασιν ô Σαίν-Σιμον 

θεωρεί το κεφάλαιον ως άτομικον 'απόθεμα, το οποίον δικαιούται Ιδιαιτέρας 

ανταμοιβής. Ή ιδιοκτησία,, λέγει, πρέπει να άνασυνταχθή και να οτηρίζηται 

επί βάσεων, αί όποΐαι να την καίθιστώσιν εύνοϊκωτέραν είς την παραγω-

γ ή ν ( 1 0 0 ) . Oil Σαίν-Σιμονισταί όμως αντικρούουν ταύτα, λέγοντες: δεν είναι 

αληθές, ότι ή ατομική Ιδιοκτησία αποτελεί το τελευταΐον τών προνομίων, θεω­

ρούν, δτι αύτη καθιερώνει το ιάδικώτερον τών προνομίων,, ήτοιι το τού Ιδιοκτή­

του, τοΰ λαμβάνοντος δώρον hi τής εργασίας τρίτου. Ή ιδιοκτησία δια τους 

Σαίν-Σιμονιστάς, υπό την συνηθιεστέραν σημασίαν της, αποτελείται εκ πλού­

του, ό όποιος δεν καταναλίσκεται αμέσως και παρέχει δικαιώματα είς πρόσο-

δον. Ύπο την εννοιαν ταύτην ή ιδιοκτησία περιλαμβάνει την γήν και τα κε­

φάλαια, ήτοι τα κεφάλαια παραγωγής. Δι' ημάς ή γή και τα κεφάλαια οιαδή­

ποτε και άν είναι, 'θεωίρούνται μέσα εργασίας, οι ίδιοκτήται και οί κεφα?\.αιοΰ-

χοι είναι καταθέται τών μέσων τούτων, έργον τών όπούον εΐν'αι ή διανομή των 

είς τους εργαζομένους. Ή διανομή λαμβάνει χώραν δια πράξεων, αΐτινες πα-

ρέχουσι τόκον, ιεπιτόκιον, μίσθωμα. Ούτως ο εργαζόμενος» δια τοΰ περιορι­

σμού τής ιδιοκτησίας ε'ίς τίνα άτομα, αναγκάζεται να άφήση μέρος τοΰ καρ­

πού τής .εργασίας του ιεις τον ίδιοκτήτην. Οι Σαίν-Σιμονισταί θεωρούν την 

ύποχρέωσιν ταύτην τών 'εργαζομένων έναντι τών ιδιοκτητών ώς εκμετάλλευσιν 

άνθρωπου παρ' -άνθρωπου. Διευκρινίζεται, δτι ό δρος έκμετάλλευσις, δια τους 

Σαίν-Σιμονιστάς, έχει ;&ιάφθ'ρον σημασίαν κκ τής τοΰ Σισμοντί, Μαρξ και 

άλλων, διότι θεωρούν την έκμετάλλευσιν όργανικόν ελάττωμα τοΰ κοινωνικού 

μας καθεστώτος ( 1 0 1 ) . Ώς προς το κέρδος τοΰ έπιχειρηματίου φιρονοΰν, δτι δεν 

.———. ,— 

(99) «Ή πολιτική, ϊλεγεν δ Σαίν-Σιμόν, προέρχεται ex τής ήθιν.ης, σί ßs €ε.σμ·οΙ ενός 
λαοϋ elvi« cd συνέπειαι των Ιδεών του. "Ορα «Système Industriel, Oeuvres», 
τόμος 3ος, σελ. 31. Άλλαχου λέγβι, «Ή φιλοσοφία, ïl&puoe τους σπουδαιότερους κοι­
νωνικούς θεσμούς. Αϋτκ] μόνον ιδχει άριιετήν. ίσχύν δια να οταματήσγ) τήν δρασιν 
τίδν παλαιών τοιούτων καΐ να ίδρώ.αγ) νέους, βασιζόμενους επί τελειοτέρας θεωρίας». 
"Ορα «Système Industriel, Oeuvres», τόμος 5ος, σελ. Ιΐβ7. 

(100) "Ιδε «L'Organisateur», Oeuvres 4, σ. 59. 
(101) «Theory Saint-Simon», σ. 176. 
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προέρχεται εξ 'εκμεταλλεύσεως τοΰ 'εργάτου, αλλ' είναι απλώς μισθός διευθύν­

σεως της εργασίας. 

Οι Σαίν-Σ>ιμονισταί απωοοΰσι το σύστημα της κοινοκτημοσύνης(102) των 

αγαθών, διότι την 'θεωρούν ως παραβίασιν τοΰ πρώτου εξ δλων τών ηθικών 

νόμων, δστις 'θέλει, όπως εις το μέλλον έκαστος τοπο'θετηθή κατά την ικανό­

τητα του και άνταμειφθή κατά τας πράξεις του. Έν ονόματι του νόμου τούτου 

ζητοΰσι την κατάργησιν δλων τών προνομίων της γεννήσεως, ως καΐ της κλη­

ρονομιάς. 'Επίσης θέλουσιν, δπως ένωθώσιν δλα τα μέσα της εργασίας είς κοι-

νωνικον κεφάλαιον, το όποιον να τυγχάνη εκμεταλλεύσεως δια της συνεργασίας 

και ίεραρχικώς. Οί Σαίν-Σ ιμονισταί προσβάλλουσι τον θεσμόν της Ιδιοκτη­

σίας, εφ' δσον ούτος, ως εσφαλμένως ισχυρίζονται, καθιερώνει δια μερικούς 

το άσεβες προνόμιον της οκνηρίας, τοΰ ζην έκ της εργασίας τρίτου. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Γ' 

Κ Ρ Ι Τ Ι Κ Α Ι Π Α Ρ Α Τ Η Ρ Η Σ Ε Ι Σ ΕΠΙ Τ Ω Ν Θ Ε Ω Ρ Ι Ω Ν 

Σ Ι Σ Μ Ο Ν Τ Ι - Σ Α Ι Ν - Σ Ι Μ Ο Ν ΚΑΙ Π Ρ Ο Γ Ε Ν Ε Σ Τ Ε Ρ Ω Ν 

Ό Σαίν-Σιμον 'θεωρείται υπό τών σοσιαλιστών, ως ό πρόδρομος τοΰ επι­

στημονικού σοσιαλισμού' διότι διεΐδε βαθύτερον, εξ δλων τών ουγχρόνων του, 

τον πραγματικον χαρακτήρα της αστικής επαναστάσεως, εξήγγειλε την οίκο-

νομικήν έπυβολήν της αστικής τάξεως, διεΐδε τον έπαναστατικον αυτής χαρα-

κτήρα,ι την ίστορικήν άποστολήν της, ή οποία ήτο ή δργάνωσις τής παράγω­

γης επί νέων βάσεων και ο παραγκωνισμός του (Κλήρου και τών ευγενών. Είναι 

ουτοπιστής τοΰ μέλλοντος, ό όποιος άπαταται, ως προς το ζήτημα τών μέσων, 

αλλ' όχι ως προς τον σκοπόν. Κατ' άλλους, μόνον υπό ώιρισμένας επιφυλάξεις 

θα ήδύνατο να θεωρηθή ως αντιπρόσωπος τοΰ σοσιαλισμού. 'Έτεινε βεβαίως 

προς νέαν οργάνωσιν της κοινωνίας, ή οποία, αντιθέτως προς το «τομικιστικον 

οίκονομικον σύστημα προγενεστέρων οικονομολόγων, θα έπρεπε να εχη ενιαίαν 

συγκεντρωτικήν κα'θοδήγησιν. 

Ό Σαίν'-Σιμόν αποδίδει βασικήν σημασίαν καΐ είς τον πνευματικόν πα­

ράγοντα έν τη ιστορία, επιδιώκει δε να έπαναφέρη την νέαν διαμό'ρφωσιν τής 

κοινωνίας δια θρησκευτικής ανανεώσεως τών ανθρώπων ( 1 0 3 ) . ΟΊ μαθηται αυ­

τού, Σαίν-Σιμονισταί, αν και δεν συγκαταλέγωνται μεταξύ τών συνεργατικών 

σοσιαλιστών, έν τούτοις διεκήρυξαν την συνεργασίαν ως τον άνώτατον τύπον 

(102) "Ορα Ε. Mason : «Saint-Simonism and the Rationalization of Industry», 
(Quarterly Journal of Economics. 1933). 

(103) Ό ΣαΙν-Σιμον επιμένει επί του ρόλου, τον· 6ποΐον πρέπει να διααραματίσωσι οί 
φιλάνθρωποι είς ιήν ϊδρυσιν τΐ}ς νέας -κοινωνίας, Oeuvres, τόμος 4ος, σελ. 120-1S1. 
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παραγωγικής οργανώσεως. Προείδον την χ-ρήσιν της θεωρίας της προσόδου, 

την οποίαν 'θα εκαμνον οι σοσιαλισταί. Όμιλοϋσι περί εφαρμογής τών θεωριών 

τοϋ Μάλθους και Ρικάρντο,. την οποίαν èv τω μέλλοντι οφείλουν να πραγματο-

ποιήσωοιν ως προς την μίσθωσιν, άφιερώνοντες το λεγόμενον πλεονέκτημα 

των εύφορων έπί τών άγονων εδαφών εις τάς γενικάς άνάγκας της κοινωνίας. 

Δια την -διανομήν τοϋ πλούτου, λέγουν,, δτι συνίσταται εις τον τρόπον της δια­

νομής τής Αοκτησίας μεταξύ τών ανθρώπων, ενώ ό Σμ,ίθ καΐ ό J.B. Say, 

έννοούσιν ως τοι,αύτην τήν διανο-μήν τοϋ ετησίου εισοδήματος μεταξύ τών συν­

τελεστών τής παραγωγής. 

Ή θεωρία των περί τής -διανομής είναι απλώς θεωρία τής τιιμής τών υπη­

ρεσιών, ουδόλως -ασχολούμενη περί τών «τόμων. Αί αντιλήψεις τών Σαίν-Σι-

μονιστών, το πώς -αντιλαμβάνονται την -αντίθεσιν -μεταξύ τοϋ γενικού και ίδιο> 

τικοΰ συμφέροντος, διαφέρουν 'εκείνων τών κλασσικών οικονομολόγων διότι 

οι κλασσικοί εις το συμφέρον τών καταναλωτών, το όποιον είναι συμφέρον γε-

νικόν, άντιτάσσουσι το συμφέρον τών παραγωγών, ήτοι το ιδιωτικον τοιούτον, 

ένω αντιθέτως οΐ Σαίν-Σιμονισταί άντικαθιστώσι την αντίθεσιν ταύτην δια 

τής διακρίσεως μεταξύ εργαζομένων και άεργων ή δια τών εργατών και τών 

κεφαλαιοκρατών. Το γενιπόν συμφέρον είναι τών εργατών, το δε άτομικόν τοϋ 

οκνηρού, δστις ζή εις βάρος τοϋ εργαζομένου. Οι κλασσικοί προισπαθούσιν επί­

σης να έπαναφέρωσιν εΐίς τους επιστημονικούς νόμους την φαινομενικήν άτα-

ξίαν τών ατομικών πράξεων,- -όταν' δε φ-θά-σωσιν εις το -σημεΐον τούτο1, εκπλήσ­

σονται εκ τής βαθείας ταύτης αρμονίας και αρκούνται να άποδείξωσιν, δτι 

αυτόματοι κοινωνικαί δυνάμεις,; ώς ό ανταγωνισμός, καθο-ρίζουσι τον -έγωϊσμόν, 

άναγκάζουσαι τούτον, δπως συνδράμη σύν τω χρόνο> εις την επιτυχίαν τοϋ 

γενικού -συμφέροντος. Ό Σισμοντί και οι Σαίν-Σψιονισ-ταί, τουναντίον, εκ­

πλήσσονται εκ τής άδεξιότητος, -σκληρότητας και βραδύτητος, με την οποίαν 

ένεργοΰσιν αί αυτόματοι κοινωνικαί δυνάμεις και φοοντίζουσι να τάς άντικα-

ταστήσωσι δι' ευσυνείδητου και λελογισμένης αντιδράσεως τής κοινωνίας. Εις 

την αύτόματον -συμφιλίωσιν τών διαφόρων συμφερόντων', άντιτάσσουσι την τε-

χνητήν, ζητοϋντες τα μέσα πραγματοποιήσεως της. Ό Σισμοντί τον ελεύθε­

ρον άνταγωνισμόν θεωρεί ολέθριον, ώς ώθούντα εις τήν μεγίστην εκμετάλλευ-

σιν τών εργατικών δυνάμεων. Είναι κεκηρυγμένος εναντίον τών μηχανών,, αί 

όποϊαι, ως λέγει, φέρουσι τήν άνεργίαν και έξαπλοϋσι περ!ΐσσότερον τήν κοι-

νωνικήν δυστυχίαν, παρεδεχθη δμως το -δυνατόν τής υπερπαραγωγής εις τινας 

περυττώσεις, εφ' δσον προηγείται αυτής νέα ζήτησις. Περαιτέρω -αποδίδει ση-

μασίαν εις τήν θεωρίαν τής διανομής τών -αγαθών, ώς μόνην ίκανήν να συvu 

τελέστ) είς την άνακούφ-ισιν τοϋ μεγάλου πλήθους τών πτωχών, εν αντιθέσει 

προς τήν θεωρίαν τής παραγωγής τών αγαθών τής κλασσικής -σχολής,- τήν 

οποίαν -δεν θεωρεί ίκανήν να προσπορίση ώφέλειαν. Ό Σισμοντί δεν ασπάζε­

ται τήν περί πληθυσμού θεωρίαν τοϋ Μάλθους, διότι -δεν παραδέχεται, δτι ο 

πληθυσμός εξαρτάται εκ τών προς συντήρησιν τροφών, αλλ' εκ τής θελήσεως, 

ώς λέγει, τών ιδιοκτητών, οΐτινες ώθοϋσιν αυτόν ή τον καθορίζουσι δια τής 
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ζητήσεως των, διότι εχρυσι συμφέρον δια τον καίθορισμον προς ίκανοποίησιν 

τοΰ ανωτάτου καθαροΰ προϊόντος. Ό Σισμοντί και ο Σμίθ φαντάζονται, fin 

τα υψηλά ημερομίσθια πολλαπλασιάζουσι κατ' ανάγκην τον πληθυσμόν, ενώ σή­

μερον τα γεγονότα άπο<δεικνύουσι τουναντίον, δτι αί συνήθειαι μεγαλυτέρας 

ευημερίας, τείνουσιν εις μερικός περιπτώσεις εις τον περιοιρισμον τοΰ πληθυ­

σμού. Ό Σισμοντί εξυμνεί την επιστροφήν εις την καλουμένην πατριαρχικήν 

ίδιοκτησίαν, ήτοι την αΰξησιν των' μικρών ιδιοκτητών. Γενικώς «δυνάμεθα να 

εϊπωμεν, δτι ούτος, χωρίς να παύση' να εκτιμά ιδιαιτέρως τον Σμίθ, άπεμα-

κρύν'θη των θεοαριών της κλασσικής σχολής, ακολουθών ιδίαν μέθοδον και κα-

ταλήγων εις πρωτότυπα θεωρητικά και πρακτικά συμπεράσματα. ΟΙ Σαίν-

Σιμονισταί, βασιζόμενοι επί της κριτικής τής φιλελευθέρας οικονομίας, απέρ­

ριψαν τήν Ιδιοκτησίαν και φιρονοΰσιν, δτι κακώς χαρακτηρίζεται ο Σαίν-Σι-

μον υπό τών σοσιαλιστών ώς πρόδρομος τής υλιστικής αντιλήψεως τής ιστορίας 

του Μαρξ· αν και αί ίδέαι του περί βαθμιαίας «εξελίξεως τής κοιινωνίας, επί 

τή βάσει τών οικονομικών παραγόντων και ή θεωρία του περί τής διαμορφώ­

σεως τών τάξεων, παρουσιάζουσιν ομοιότητας μέ τάς βασικάς Ιδέας τοΰ Μαρ­

ξισμού* <έν τούτοις, μεταξύ τών «δύο απόψεων, υπάρχει θ«εμιελιώδης διαφοιρά. 

Ό Σαίν-Σιμονισμός, εν τέλει, παρουσιάζεται ιος ή πρώτη,, ή πλέον διορατική 

^κφ'ρασις τών αισθημάτων και τών ιδεών τοΰ σοσιαλισμοΰ τοΰ 19ου αιώνος. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Δ' 

ΟΙ Σ Υ Ν Ε Ρ Γ Α Τ Ι Κ Ο Ι Σ Ο Σ Ι Α Λ Ι Σ Τ Α Ι 

Ι . — Ό Robert Owen("4) 

Μεταξύ τών Συνεργατικών Σοσιαλιστών ιδιακεκρ'ΐμένην θέσιν κατέχει ò 
Robert Owen, όστις εμφανίζεται ως τύπος πρωτότυπος. 

Ούτος ήρχισεν από τήν δργάνωσιν τών μέσων προστασίας τοΰ «εργά­

του^ 1 0 5 ). 

Εις το εργοοτάσιόν του προσαρτά και οργανώνει εργατικά οικήματα, 

εστιατόρια, ταμιευτήρια και άλλα. Ό Owen προκατέλα&ε κατά ήμισυν περί­

που αιώνα τήν μετέπειτα έργατικήν νομοθεσίαν. Περαιτέρω: α) ήλάττωσε τήν 

εργάσιμ-ον ήμέραν από 17 εις 10 ώρας. β) Ώργάνοχτε λαϊκά σχολεία δια πρώ-

την φοράν δια τα παιδιά κάτω τών 10 ετών, τα όποια ιμετέβαινον εις αυτόν δι' 

__| . 
(1104) "Ο Owen οψωβε πρώτος τήν σημαίαν του σοσιαλισμού. Το 18S5 Äpuae êv "Χνίια,-

να της Αμερικής τήν αιτοικίαν τής Νέας Αρμονίας. Άφήκεν ολίγα βιβλία, ήτο δμως 
(ακούραστος άγορητής -και δημοσιογράφος. 'Απέθανε το 1868 είς ήλικίαν 8ι7 ετών. 

(il05) "Tße σχβτικ&ς Owen : «The Book of the New Moral Work», 1845 a. 28 κ.έ. 
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εργασίαν, 'αρνούμενος να τα χρησιμοποίηση. "Οταν εΐδεν, δτι τόσον το παρά­

δειγμα του, δσον και αύτη ή έπιτυχούσα, βιομηχανία του δεν κατώρθωσαν να. 

κατηχήσωσι τους έργοδότας εις τάς Ιδέας του, εστράφη προς τάς Κυβερνή­

σεις, προσπαθήσας να επιτυχή δια νόμου τάς ιδίας μεταρρυθμίσεις. Ό Owen 

αποδίδει μεγάλην σημασίαν είς το κοινωνικόν περιβάλλον, το όποιον δημιουρ­

γείται, εϊτε δια της εκπαιδεύσεως, >εϊτε δια της νομοθεσίας. Ούτος ήτο πατήρ 

της καλούμενης σήμερον ύπο των κοινωνιολόγων αιτιολογίας, δηλαδή της υπο­

ταγής και προσαρμογής των ανθρώπων είς το περιβάλλον. Ή θεωρία του εν 

τη οικονομική τάξει, είναι δ,τι ή του Lamarck εν τή βιολογία, ήτοι ή πίστις 

είς τήν μεταβολήν των οργανισμών δια τής επιδράσεως του περιβάλλοντος επί 

των οργάνων'. Έκ φύσεως, ô άνθρωπος δέν είναι ούτε καλός ούτε κακός, άλλ' 

δ,τι τον κάμνει το περιβάλλον. Έαν ήδη ό άνθρωπος είναι κακός, τούτο προ­

έρχεται έκ τοΰ δτι το οΐκονομικόν και κοινωνικόν καθεστώς είναι επαχθές. Έν 

τούτοις, ό Owen ούδεμίαν προσοχήν δίδει είς το φυσικόν περιβάλλον, άλλα 

μόνον είς το κοινωνικόν το'ΐοΰτον, το όποιον δημιουργείται είτε δια τής εκπαι­

δεύσεως εϊτε δια τής νομοθεσίας είτε δια τής λογικής δράσεως τών ατό­

μων^ 1 0 6). Δια τής παιδείας, παρατηρεί, κάμνομεν τον ανΘ:ρωπον, τον όποιον 

επιθυμούμεν,. δπως κάμνομεν τα υποδήματα και άλλα. Έαν μεταβάλωμεν το 

περιβάλλον τούτο, μεταβάλλομεν τότε και τον άνθρωπον. Παρατηρούμεν, έν 

προκειμένω, δτι είς τήν έφαρμογήν τής αρχής ταύτης, τήν οποίαν περιέχει ό 

συλλογισμός του, υπάρχει άνακόλουθόν τι- διότι,, εάν ό άνθρωπος είναι προϊόν 

τού περιβάλλοντος, εΐναι δύσκολον να έννοήσωμεν, πώς δύναται να μεταβάλη 

το περιβάλλον τούτο. 'Αξιόλογος καΐ ουσιώδης ιδέα τού Owen ήτθ' ή κατάρ-

γησις τού κέρδους. Κατ' αυτόν δια τήν μεταβολήν τού οικονομικού περιβάλλον­

τος ή πρώτη ενέργεια είναι ή κατάργησις τού κέρδους. Ούτω τήν επιθυμίαν 

προς τούτο θεωρεί μέγα κακόν. 'Ερωτάται όμως τί είναι το κέρδος; Το έπι 

πλέον της τιμής τοΰ κόστους. Άπό τον όρισμόν τούτον, παρατηρεί,, διακρίνο-

μεν τήν άδικίαν. Ή δικαία τιμή πρέπει να είναι ή τιμή τού κόστους καΐ τα 

προϊόντα πρέπει νά πωλώνται δσον' «στοίχισαν, ούτε έλασσον ούτε πλέον. Πέ­

ραν τούτου, το κέρδος δέν εΐναι μόνον αδικία, άλλα και ή κυριωτέρα αιτία τών 

οικονομικών κρίσεων τής υπερπαραγωγής ή της ύποκαταναλώσεως, ώς μή επι­

τρέπον είς τον Ίργάτην να επαναγαράζη το προϊόν τής εργασίας του και επο­

μένως να καταναλίσκη το ίσότιμον προϊόν τής παραγωγής του. Προκειμένου 

να πραγματοποιηθή ή κατάργησις τού κέρδους, ό Owen προτείνει την κατάρ-

γησιν τού χρήματος, επειδή' θεωρεί, δτι δι' αυτού επέρχεται το κέρδος, ζητών 

τήν άντικατάστασίν του δια γραμματίων εργασίας, τα οποία θεωρεί αληθές 

μιέτρον της άξιας, αφού ή εργασία είναι ή αξία. Ούτως ή συνεργατική εται­

ρία, Ι φ ' δσον τείνει είς τήν κατάργησιν τού κέρδους,, θα παραμείνη το μεγα-

λύτερον 'άποτέλεσιμα τού έργου τού Owen. 

(10β) "Κβ Owen : «Report on the Poor», 1817, z. 10 *.|. 
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I L — Ό Κ. Fourier 

Ό Fourier, (1772 -1835) ήτο ό αστός των σοσιαλιστών. Το έργον του 

περιέχει και σελίδας αντιφάσεων -και υπερβολών. Το σύστημα του αναπτύσσε­

ται εξ ολοκλήρου περίπου εις το φαλαγγεΐον του. Τούτο, θεωιρούμενον έξωθεν, 

ομοιάζει με ξενοδοχεΐον 1500 ατόμων, αλλ' εις μεγαλυτέραν έ'κτασιν άπο τα 

σημερινά, των χειμερινών ή 'θερινών διαμονών μετά δωματίιον και διαμερι­

σμάτων, συσσιτίων, αναγνωστηρίου, μουσικής, θεάτρου κιαί άλλων εγκαταστά­

σεων, τάς οποίας ο Fourier περιγράφει λεπτομερώς(107). Είς το φαλαγγεΐον 

έκαστος θα εΐναι ελεύθερος, όπως εξ άλλου και σήμερον, οχ ι μόνον να κατα-

λάβη όλόκληρον διαμέρισμα,, άλλα και να τρώγη μόνος του, εάν δεν επιθυμη να 

συμμετέχω τοΰ συσσιτίου. Το φαλαγγεΐον -διαφέρει του μεγάλου ξενοδοχείου 

κατά τούτο, δτι δεν εΐναι δια τους πλουσίους μόνον, άλλα έχει δωμάτια και 

τροφήν δλων τών τιμών, πέντε τάξεων καΐ μιας δωρεάν επί πλέον. Ούτω, Οά 

εχωμεν κομμουνισμόν, ως προς την' κοινήν κατανάλωσιν, με τήν μόνην διαφο-

ράν, δτι ή συνάθιροισις αύτη υπό τήν Ιδίαν στέγην και είς την αυτήν τράπεζαν, 

αντί να είναι τυχαία, ώς σήμερον, θα είναι διαρκής,, καθισταμένη, ούτω δι' 

όλους ô απαραίτητος τύπος υπάρξεως. Ό 1 Fourier απέδιδε πολύ μεγάλην ση-

μασίαν είς τον τρόπον τούτον της υπάρξεως, είς βαθμόν, ώστε να θειορήται δ 

απαραίτητος δρος τού συστήματος του. 

Άπο οικονομικής απόψεως, ό υπό τήν αυτήν στέγην βίος αποβλέπει είς 

τήν πραγματοποίησαν τοΰ ανωτάτου ορίου άνέσεως μετά τών ελαχίστων δα­

πανών δια τον καταναλωτήν. Ό ύπο τοιαύτας συνθήκας βίος αντικαθιστά τον 

πενιχρον και δαπανηρον θεσμον δια μεγάλης συνολικής υπηρεσίας, μαγειρείου, 

θερμάνσεως, φωτισμού, λουτρών και ολοκλήρου της καθαρώς οικογενειακής 

υπηρεσίας. Άπο κοινωνικής απόψεως, ô ύπο τήν αυτήν στέγην βίος, έχει ώς 

σκοπόν, συμπλέκων ανθρώπους τών πλέον διαφόρων χαρακτήρων εις τήν κα-

Θημερινήν συναναστροφήν των, να άντικαταστήση συν τω χρόνω δια ,συμπα,-

θητικής τίνος έλξεως τα αισθήματα των, τα όποια ύπο το ίδιον κοινωνικόν 

καθεστώς κινούνται, ώς παρατηρεί ό Fourier, επί ανιούσης κλίμακος μίσους 

και κατιούσης περιφρονήσεως ( 1 0 8 ) , να καταστήση τον βίον ενδιαφέροντα δια 

τού πολλαπλασιασμού τών σχέσεων και τών συμφερόντων. Ούτος υπολογίζει 

τάς οίκονομικάς επιπτώσεις μετ' ακριβείας και θεωρεί λίαν άμφ'ίβολον, δτι θα 

πηγάσωσι κοινωνικά και ηθικής τάξεως ζητήματα. Είναι βέβαιον, δτι θα υπάρ­

ξουν οικονομικά πλεονεκτήματα εκ τοΰ κοινού βίου. Άπόδειξις τούτου εΐναι, 

(107) Hepl τοΟ συστήματος Ï6s, Β· Mason: «Fourier and Anarchism» (Quarterly-
Journal of Economics, 1928) -/ai Bourgin : «Fourier», Παρ to ιο ι 1905, σ. 410 
κ. ê. 

(108) "18e σχετικώς E. Mason : «Fourier and Anarchism» (in Quarterly Journal 
of Economics, 1928). 
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δΐΐ ή ονομαζόμενη ουτοπία τοΰ Fourier τείνει να γίνη πραγιματικότης σήμερον 

εις τάς Ηνωμένος Πολιτείας της 'Αμερικής, χώραν δπου ή ακρίβεια είναι 

περισσότερον αισθητή. 'Επί πλέον τούτου, εις το φαλαγγεΐον εύρισκε την' λύ-

σιν του το πρόβλημα των υπηρετών, το όποιον σήμερον' είναι δύσκολον και δια 

τας πλούσιας οικογενείας. Τούτο επραγματοποιεΐτο δια της αντικαταστάσεως 

της ατομικής υπηρεσίας δια της συνολικής τοιαύτης και της οικιακής επιχει­

ρήσεως οιά της βιομηχανικής. Εις την εσωτερικήν οργάνωσιν τοΰ φαλαγγείου 

διακρίνομεν συνεργατικον ξενοδοχεΐον, ανήκον .εις την συνεργατικήν, δεχόμε-

νον μόνον τα μέλη ταύτης. Ούτω ή φάλαγξ 'είναι ή σήμερον καλούμενη συνερ­

γατική εταιρία καθολικής καταναλώσεως, τελειότερα των συγχρόνων εται­

ριών .καταναλώσεως, αϊτινες περιορίζονται εις τήν άπο κοινού άγοραν τών 

προϊόντων καί, παρά τήν φήμην των,, δεν καταναλίσκοχκχι ταύτα άπο' κοινού, 

πλην της σπανίας περιπτώσεως,, κατά την οποίαν συνεργατικον εστιατόρων ευ­

ρίσκεται προσηιρτημένον είς συνεργατικον κατάστημα. Ή φάλαγξ, όμως, δεν 

είναι μόνον κατάστημα καταναλώσεως, άλλα και εταιρία παραγωγής συγχρό­

νως. Δια τούτο το φαλαγγεΐον περιλαμβάνει πέριξ τού προς κατοικίαν μεγά­

ρου καί έδαφος 400 στρεμμάτων σχεδόν μετ' αγροτικών οικοδομών και βιο­

μηχανικών εγκαταστάσεων, δια τήν παροχήν παντός απαραιτήτου δια τάς 

άνάγκας τών κατοίκων ( 1 0 9).. 

Ούτω, πρόκειται περί ολίγου πληθυσμού, άρκουμένου εις εαυτόν, όστις: 

παράγει δ,τι καταναλίσκει καί καταναλίσκει δ,τι παράγει, έκτος τού ελλείπον­

τος ή πλεονάζοντος, το όποιον ανταλλάσσει δι' άλλων. Ή φάλαγξ Ιδρύεται υπό 

τύπον μετοχικής εταιρίας καί ή ατομική ιδιοκτησία ουδόλως καταργείται, μετα­

βάλλεται δμως είς μετοχικήν. Το φαλαγγεΐον, ως συνεργατική εταιρία παρα­

γωγής ιεπραγματοποιήιθη σήμερον υπό τίνων κατηγοριών εργατικών εταιριών, 

αί όποΐαι φερουσι το όνομα τούτο καί διανέμονται τα κέρδη κατά τήν άναλογίαν 

τού Fourier, κυρίως εις τους συνεταιρισμούς. 

I I I . — Ό Louis Blanc 

Ό Louis Blanc, είναι δ συγγραφεύς τοΰ βιβλίου « Ή δργάνωοις της ερ­

γασίας», το όποιον Ισχολιάσθη παντού καί επανεξεδόθη αρκετός φοράς. Κατά 

τήν επανάστασιν τού 1848 ιε'θεωρήθη ως ό πλέον ενδεδειγμένος εκπρόσωπος 

τής εργατικής τάξεως. Το βιβλίον του έσημείωσεν' επιτυχίας, διότι,, λόγω τής 

άπλότητός του καί τής συντομίας του, ήτο εύληπτον. 'Επί τής κυβερνήσε­

ως τού 'Ιουλίου ήτο εις τών δημοσιογράφων καί ρητόρων τού δημοκρατικού 

κόμματος. Το έργον του « Ή 'Ιστορία τών δέκα ετών», τον κατέστησεν όνο-

Ιμαστον ιστορικόν. Κατά τον Louis Blanc δλα τα οικονομικά κακά προέρχονται 

,—,—(— 

(109) "Me Bourgin : »Fourier», σ. 418 κ.έπ. 
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εκ τοΰ ανταγωνισμού^110), μόνης αιτίας της δυστυχίας τών εργατών, της ηθι­

κής των καταπτώσεως,, της αυξήσεως των εγκλημάτων, της πορνείας, των βιο­

μηχανικών κρίσεων και των πολέμων μεταξύ των λαών. Κατ' αυτόν, ô ανταγω­

νισμός είναι -δια τον λαόν σύστημα ιέκμηδενίσεως και δια τους πλουσίους αιτία 

πτώχειας και καταστροφής. Ή άπόδειξις αύτη εξακολουθεί εις όλον το έργον 

του δια διαφόρων παραδειγμάτων. Ό Louis Blanc ανήκει εις τον δμιλον εκεί­

νον των σοσιαλιστών, οι όποιοι διαβλέπουν εις τον συνεταιρισμον την σωτηρίαν 

τής συγχρόνου κοινωνίας. Δεν αντιλαμβάνεται τον συνεταιρισμον όπως οι, προ­

κάτοχοι του, δεν ονειρεύεται ούτε το ΦαλαγγεΙον τού Fourier, ούτε την Νέαν 

Άρ,μονίαν τοΰ Owen. Προτείνει «κοινωνι,κόν εργαστήριον», τό όποιον δεν εί­

ναι, παρά μιίκρά εργατική εταιρία παραγωγής, με την διαφοράν, δτι ο! έργά-

ται είναι του αυτού επαγγέλματος. Το εργαστήριον του παράγει εν μόνον προ­

ϊόν, τα άλλα οφείλουσιν οι ενδιαφερόμενοι να τα άγοράσωσι. Ό Louis Blanc 

είναι εις εκ τών πρώτων σοσιαλιστών, οι όποιοι ύπελόγισαν επί της υποστηρίξεως 

τοΰ συγχρόνου Κράτους δια την κοινωνικήν μεταρρύθμισιν. Δια των ιδεών του 

περί οργανώσεως τής εργασίας,, αί όποΐαι άργότερον εΐχον μεγάλην έπιτυχίαν 

εις τους εργατικούς συνεταιρισμούς, συνέτεινε τα μέγιστα εις την δραστηρίαν 

ώθησιν τής αρχής τών συνεταιρισμών. 

I V . — Ό F. List 

Δια τοΰ συγγράμματος του — «Das National System der politischen 

Ökonomie» 1841 (in) — Ό Φρειδερίκος Λίστ,, θεωρείται, δτι έγένετο ο νέος 

θεωρητικός τοΰ προστατευτικού συστήματος. Όλόκληρον το έργον του είναι 

πλήρες παραδειγμάτων. Τούτο είναι γεγραμμενον δια το εύρύτερον κοινόν, 

μακράν παντός σχολαστικισμού .και εμπνέεται εκ τής ιδιαιτέρας 'θέσεως, εις 

την οποίαν εύρίσκετο ή Γερμανία τήν εποχήν εκείνην. Ό Λίστ, δια πρώτην 

φοράν, εισάγει τήν ΐδέαν τής εθνικότητος, άντιτιθεμένην εις τήν ΐδέαν τής 

διεθνούς, τήν ΐδέαν τής παραγωγικής δυνάμεως, άντιτιθεμένην εις τήν τής αν­

ταλλακτικής αξίας. Παραγωγικά! δυνάμεις, κατ' αυτόν, θεωρούνται το σύνο­

λον τών υφισταμένων ή μελλόντων υλικών, ηθικών και πνευματικών κεφαλαίων 

ενός λαού, μέσω τών οποίων δύναται ούτος να εύημερήση, προοδεύση και δια­

τήρηση τήν εθνικήν αυτού άνεξαρτησίαν(112). 'Επ' αμφοτέρων τούτων στη­

ρίζεται όλόκληρον το σύστημα του. Το ειρηιμένον σύστημα τοΰ Λίστ, αν και 

(110) "Me Α. Gray, «Socialist Tradition» *al Louis Blanc : «Organisation du 
Travail», o. 103. 
«Hpéirei, λέγβι ,δ Louis Blanc, να κά,μωμεν χρΐ)σιν OÛTOO τοΰ δπλου του ανταγωνι­
σμού δια να 'έξαλ,είψωμεν τον άνταγωνιομον».; 

(111!) ή «σύστημα των παραγωγικών δυνάμεων». 
(1'12) List : «Das National System der politischen Ökonomie», 1841, 

σελ. 110 καΐ έπόμ. 
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συμφωνεί με τήν πλέον σύγχρονον όψιν τοΰ οικονομικού βίου, συνάπτεται, εν 

τούτοις, στενώς με τον «ρχαΐον έμποιροκρατισμόν. Δεν απέκρυπτε τον θαυμα-

σμόν του δια τους ιέμποιροιΧιράτας, 'ιδίως τον Κολμπέρ. Διακρίνεται δμως των 

έμποροκρατών, διότι, ή Ιδέα της βιομηχανικής εκπαιδεύσεως, ήτις κυριαρχεί 

παρ' αύτφ, αντικαθιστά επιτυχώς την τοΰ ευνοϊκού εμπορικού Ισοζυγίου, ένφ 

δια τον έμποροκρατισμον τοΰ 17ου αιώνος αποτελεί μέσον προς έπιδίωξιν δι­

αρκούς πολιτικής εθνικής αυτάρκειας· το προστατευτικον σύστημα τοΰ Λίστ, 

εΐναι τουναντίον το μέσον,, το όποιον οδηγεί τους λαούς εις δικαιοτέραν ενω-

σιν. Ή πρακτική επίδρασις τοΰ συστήματος τούτου, παρ' όλην τήν φιλολογι-

κήν ίέπιτυιχίαν του, ήτο πολύ μικρά και -εις την Γερμανίαν. Διακρίνει ό Λίστ 

πολλούς βαθμούς 'Εκπαιδεύσεως ή, ώς σήμερον θα ελέγομεν, τύπους οικονομι­

κών 'θεσμών. 

Μεταξύ τούτων επιχειρεί να σχηματίση άναγκαίαν τάξιν Ιστορικής δια-

δ°χήζ> ήτοι τήν άγρίαν, νομαδικήν, γεοΰργικήν, γεω^ργοβιομηχανικήν και γε­

ωργό - βιομήχανο - έμπορικήν βαθμίδα οικονομικής αναπτύξεως(1 1 3). 'Από 

τής ιέποχής τοΰ Λίστ διάφοροι τύποι εμπορικής αναπτύξεως προύτάθησαν. 

Θεωρεί, δτι ενα "Εθνος τότε μόνον εΐναι τέλειον, δταν φθάση εις τήν τελευ-

ταίαν α,ύτήν βαθμίδα, τήν οποίαν οφείλει να άκολουθήση. Είναι ή μόνη, ήτις 

τοΰ επιτρέπει να απόκτηση ναυτικόν, να ίδρυση αποικίας, να υποστήριξη το 

έξωτερικόν εμπόριον και να ιέπεκτείνη τήν επιρροήν του. Ή κατάστασις αύτη 

επιτρέπει την διατροφήν μεγάλου πληθυσμού και επομένως τήν τελείαν άνά-

πτυξιν των τεχνών και επιστημών. Το "Εθνος, λέγει ούτος, πρέπει να 'θυσιάσ^ 

τον ύλικον πλοΰτον, δια να απόκτηση πνευματικός ή κοινωνικός δυνάμεις. 'Ο­

φείλει να θυσιάση παρόντα πλεονεκτήματα δια μέλλοντα τοιαύτα. Ώς συντε-

λεστάς προόδου και ώς πηγας εθνικής ευημερίας, θεωρεί τους ηθικούς και πο^ 

λιτικούς δεσμούς, ήτοι τήν ιέλευθερίαν σκέψεως, συνειδήσεως, τύπου, δικαιο­

σύνης, τον ελεγχον τής διοικήσεως και τήν κοινοόουλευτικήν κυβέρνησιν. Οι 

θεσμοί ούτοι εξασκούν ιεπί τής εργασίας των ανθρώπων ζωηιράν και σωτήριον 

•έπίδρασιν' εξ δλων τών παραγωγικών δυνάμεων ενός έθνους, ουδεμία κατ' 

αυτόν etwa γονιμωτέρα της βιομηχανίας. Αί βιομηχανίαι αύται αναπτύσσουν 

είς τον άνώτατον βαθμον τάς ηθικός δυνάμεις τοΰ Έθνους ( 1 1 4 ) . Το προστα-

τευτικόν σύστημα τοΰ Λίστ είναι Ιδιαιτέρας φύσεως. Κατ' αυτόν αί βιομηχα­

νίαι τότε μόνον 'θα δύνανται να αναπτύξουν τήν εύεργετικήν των δράσιν, δταν 

άναπτυχθοΰν ,καί ανδρωθούν ιέν τη φυσική διαδικασία εξελίξεως τοΰ "Εθνους, 

οπότε δεν 'θ' άπαιτηθώσι δια τήν ϊδρυσίν των δαπανηρά! 'θυσίαι. Περαιτέρω 

χαρακτηριστικά σημεία τοΰ συστήματος του είναι τα εξής: 

Ι.—Το προστατευηκον σύστημα του εφαρμόζεται, δταν άποβλέπη είς τήν 

(113) «National System», σελ. 288. 
(114) «National System», aeX. 3Ö7. 
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βιομηχανικήν έκπαίδευσιν ενός 'Έθνους ( 1 1 5 ) . Ούτω, δεν εφαρμόζεται είς 'Έ­

θνος, του οποίου ή έκπαίδευσις Ιτελειώθη ήδη, ούτε και εις "Εθνος, το οποίον 

δεν έχει φυσικας Ικανότητας και μέσα, όίτινα θα τοϋ Ιπιτρέψωσι να έλπίζη 

βιομηχανικήν θέσιν Ιν τω μέλλοντι. 

2.—Το "Εθνος, περί ου πρόκειται ή εφαρμογή του συστήματος τούτου, 

πρέπει να καθυστερώ èv τη πρασόδω του, ένεκα «νταγωνισμοϋ ξένης βιομη­

χανικής δυνάμεως προκεχωρημένης. Το "Εθνος τότε — ώς χαρακτηριστικώς 

λέγει δ Λίστ — «ευρίσκεται εις θέσιν παιδιού,, το όποιον παλαΐον .μετ' ανδρός 

δυσκόλως επιτυγχάνει τήν νίκην, άλλ' άνθίσταται μόνον ( 1 1 6 ) . 

3.1—Ή προστασία και δια τάς νέας ακόμη βιομηχανίας, είναι νόμιμος, 

εως ότου αΰται άναπτυχθώσιν εις βαθμόν, ο')στε να μη φοβώνται πλέον τον 

ξένον άνταγωνισμόν(117). 

4.—Το προστατευτι,κον σύστημα του, δεν πρέπει να έπεκτείνηται επί της 

γεωργίας, διότι ή ευημερία της γεωργίας «ξαρτάται εκ των προόδων της βιο­

μηχανίας, ή προστασία δε ταύτης ευεργετεί εμμέσως τήν πρώτην,, ενώ ή ακρί­

βεια των ακαθαρίστων προϊόντος και των θρεπτικών υλών θα έξατμίση τήν 

βιομηχανίαν. 

V . — Ό Proudhon και ό Σοσιαλισμός του 1848. 

Ό Proudhon, èv τή ιστορία τών οικονομικών θεωριών, εκκινεί άπό τήν 

άφετηρίαν της κριτικής τοϋ δικαιώματος της Ιδιοκτησίας. 

'Αρχίζει ούτω με εντονον' κριτικήν εναντίον τοϋ δικαιώματος της ιδιοκτη­

σίας καί τών οικονομολόγων υπερασπιστών της. 

Το έργον τοΰ Proudhon, το όποιον έδημοσιεύθη το έτος 1840,. υπό τον 

τίτλον «Τί εστίν Ιδιοκτησία», κατέστη περίφημον. Τήν έποχήν έκείνην ήτο ηλι­

κίας 31 ιέτών. Έγεννήθη εις Besançon, b πατήρ του ήτο ζϋθοπώλης. Είργάσθη 

το πρώτον ώς διορθωτής τυπογραφείου καί ώς τυπογράφος. ΑΙ κοινωνικοί 

άδικίαι της εποχής του τον συνετάραξαν καί μέ ένθουσιασμον άνθρωπου τοϋ 

λαού, έθιξε τα οικονομικά ζητήματα. Κατ' αυτόν, ή ατομική ιδιοκτησία, ή 

ελευθέρα διάθεσις τών καρπών της εργασίας καί οικονομίας είναι το χαρα-

κτηριστικον τής ελευθερίας(1 1 8). 

Κατακρίνει τήν ιδιοκτησίαν, διότι παρέχει εις τον ιδιοκτήτην δικαίωμα 

να είσπράττη εισόδημα, χωρίς να έργάζηται. Οΰτω αναθεματίζει δχι τήν κυ­

ριότητα του αυτήν καθ' εαυτήν, άλλα τα παρ>επάμενα δικαιώματα τής ιδιοκτη-

(lllö) «National System», σελ. 290. 
(Ill©) "Be «National System», σελ. 4H<3. 
(117) "I3e «National System», σελ. 2Θ0 -κ,α.1 Β:6λ. 2o\>, σελ. 4)23. 
(lie) "Ιδε σχετικώς Κ. Diehl : «P.J. Proudhon, seine Lehre und sein Leben», 

σελ. 32 κ. Ι. 
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σίας, τα όποια λαμβάνουσι κατά περίπτωσιν διάφορα ονόματα, ήτοι το εισόδη­

μα, το μίσθωμα. Ώς μόνον συντελεστήν παράγωγης, ως και οι προηγούμενοι 

σοσιαλισταί, 'θεωρεί την ©ργασίαν. 'Επί τού προκειμένου όμως δεν πρέπει να 

συγχέωμεν την θεωρίαν ταύτην με την τοΰ Μαρξ, την οποίαν δεν παραδέχεται 

ό Proudhon. Κατ' αυτόν,, ούτε ή γή ούτε τα κεφάλαια δύνανται να παραγά-

γωσιν άνευ εργασίας. 

Ή οικονομική τβλειοποίησις έγκειται είς την απόλυτον άνεξαρτησίαν των 

εργαζομένων, όπως και ή πολιτική τοιαύτη, είς τήν απόλυτον άνεξαρτησίαν των 

πολιτών. Δεν δέχεται τον συνεταιρισμον stai τήν όργάνωσιν της εργασίας, ώς 

αντιτιθέμενα προς τήν έλευθερίαν τού εργαζομένου ( 1 1 9 ) . 

Ό Proudhon απορρίπτει τον Κομμουνισμόν, ώς νόμιμον καθεστώς. 'Υ­

ποστηρίζει, δτι ή ιδιοκτησία είναι ή έκμετάλλευσις τοΰ ασθενούς υπό τοΰ 'ισχυ­

ρού και ή κοινοκτημοσύνη, ή ιέκμετάλλευσις τοΰ -ισχυρού υπό τού ασθενούς. 

Ή επανάστασις τοΰ 1848, δια τον Proudhon, ήλθεν ένωιρίτερον από τον 

άναμενόμενον χρόνον. Μέχρι της περιόδου εκείνης ήρνεΐτο δι' αορίστων μέ­

σων εις ύπόδειξιν της 'διεξόδου. Άπα τήν περίοδον δμως ταύτην πρόκειται να 

καταστήση πραγματικότητα τήν παρ' αύτοΰ ,έπινοηθεϊσαν μεταρρύθμισιν. 

Άνεκάλυψε το σύστηιμα της Τραπέζης ανταλλαγής ( 1 2 0 ) . Aia τον Proud­

hon ό κοινωνικός βίος, είναι διαρκής πρόοδος. Ό κριτικός,, λέγει, πρέπει να 

είναι δημιουργός. Παρά τάς προσπάθειας του δμως σφυρηλατεί, μέσω τού συ­

στήματος της Τραπέζης ανταλλαγής,, μίαν ούτοπίαν, τήν Τράπεζαν ανταλλα­

γής, τήν οποίαν εφεύραν είς τήν μεταρρύθμισιν των νόμων της κυκλοφορίας 

τού χρήματος,, ήτοι τού τόκου1, της μισθώσεως, της προεξοφλήσεως, τοΰ δικαι­

ώματος κληρονομιάς έπί τού προϊόντος τοΰ εργαζομένου, αφού υπό τον τύπον 

ν ο μ ί σ μ α τ ο ς π ρ ο σ φ έ ρ ο ν τ α ι όλα είς τήν άγοράν. Το χρήμα το 

θεωρεί γραμμάτιον ανταλλαγής, έχον ώς μόνον προοιρισμόν τήν διευκόλυνσιν 

της κυκλοφορίας τών εμπορευμάτων. Παρατηροΰμεν, εν προκειμένω, δτι ένώ ο 

Proudhon έξέλαβεν αρχικώς το χρήμα ώς κεφάλαιον, άποτόμως διαβλέπει είς 

τούτο ώς μέσον κυκλοφορίας μόνον, διότι, λέγει, το χρήμα, αυτό καθ' εαυτό, μού 

είναι αχρηστον. Το λαμβάνω δια να το .εξοδεύσω, δεν το .καταναλίσκω', δεν το 

καλλιεργώ. Το χρήμα εΐναι συνεπώς μέσον κυκλοφορίας τών αγαθών, ό τάκος 

τον όποιον πληρώνομεν δια τήν' άπόκτησίν του,, ανταμείβει ακριβώς τον ρόλον 

τούτον. Φρονεί, δτι αυτόν τον ρόλον 6α ήδύνατο να παΐξη και χάρτης και μά­

λιστα εις εύθηνοτέραν τιμήν. 'Εάν, λέγει, ίδρύσωμεν Τράπεζαν άνευ μετοχι­

κών κεφαλαίων, ή οποία ·θα προεξοφλή τα εμπορικά γραμμάτια δια γραμμα-

(ill9) "JRe iêv tfl «Idée Générale de la Révolution au XXe siècle», ι3€χ. 89. 
«δ συνεταιρισμός, λέγει ò Proudhon, είναι έξ αυτής της φύσεως του άγονος, κατα­
στρεπτικός μάλλον, διότι εΐναι ιέμπόΙδιον εις τήν έλευθερίαν τοΰ εργαζομένου». 

(120) ή σύστημα της «άμοιβαιότητος», τραπεζιτικής τίνος διαρρυθμίσεως, δια τής όποιας 
ή ανταλλακτική καΐ ή πιστωτική επικοινωνία ίχοπο%ετεΖτο επί νέων βάσεων. 
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τίων κυκλοφορίας ή ανταλλαγής, μή μετατρεπτών εις μετρητά, ή Τράπεζα αυ­

τή θα προσφέρη την ιδίαν ύπηρ<εσίαν, με πολύ όλιγώτερον τόκον άπο τάς ση-

μερινάς Τράπεζας. Τα κεφάλαια της ουδέν θα έστοίχιζον, αφού δεν θα υπάρχω 

μετοχικόν κεφάλαιον εγγυήσεως προς Ικανοποίησιν τών δικαιούχων. Ούτω ή 

έπέμβασις τοΰ κεφαλαιούχου δεν θα είναι πλέον άπαραίτητος(1 2 1). Δια την κυ-

κλοφορίαν δμως τών γραμματίων τούτων δρέπει άπαντες, να λαμβάνωσι ταΰτα 

υποχρεωτικώς δια την πληρωμήν τών εμπορευμάτων των. Ούτω1 δ κάτοχος θα 

είναι βέβαιος περί της ανταλλαγής του. Έ ξ άλλου, οι δεχόμενοι ταΰτα, ουδό­

λως Θα κινδυνεύωσι, διότι, ή Τράπεζα θα προεξοφλη πάντοτε γραμμάτια,, άν-

τιπροσωπεύοντα παραδοθέντα εμπορεύματα ή υποσχόμενα άγοράν. Κατ' αυτόν 

τον τρόπον τα γραμμάτια κυκλοφορίας ουδέποτε θα ΰπερβαίνωσι τάς άνάγκας 

τοΰ εμπορίου και θα άντιπροσωπεύωσιν εμπόρευμα οχι μόνον παραχθέν, άλλα 

και πωληθέν, αν καί μή πληρωθέν ιείσέτι. 

01 έμποροι και οι βιομήχανοι θα ιεύρίσικωσιν' άτόκως, οχι μόνον το κυκλο­

φορούν κεφάλαιον, άλλα Mal τα αναγκαία μέσα δια την ΐδρυσιν νέων επιχει­

ρήσεων υπό τύπον προκαταβολών. ΑΙ ουνέπειαι μιας τοιαύτης .μεταρρυθμίσεως 

επίστευσεν, οτι θα είναι ανυπολόγιστοι. Δια τής δωρεάν χρησιμοποιήσεως κε­

φαλαίων tìà επέλθη, έκτος τών άλλων, και ή συγχώνευσις τών κοινωνικών τά-

ξεο3ν(122), κα)θ' δτι εις το εξής 'θα ΰπάρχωσι -μόνον εργαζόμενοι, άνταλλάσ-

σοντες τα προϊόντα των ιείς την τιμήν της παραγωγής. 

Ό Proudhon, θεωρ-εΐ το σύστημα του ώς απλούν μέσον γενικεύσεως τής 

συναλλαγματικής. Όλόκληρον το πρό'βλημα τής κυκλοφορίας <εν τή οικονομία 

συνίσταται .είς την γενίκευσιν τής συναλλαγματικής, ήν μετατρέπει και ζητεί 

να καταστήση άνώνυμον τίτλον, άνταλλακτέον αιωνίως και πληρωτέον άμα τή 

δψει, έναντι εμπορευμάτων και υπηρεσιών μόνον. 

Οΰτω ή Τράπεζα τής ανταλλαγής 'θα άντικαταστήση με την υπογραφήν 

της την ύπογραψήν τοΰ Εμπορικού γραμματίου, το όποιον προεξοφλεί. Το 

γραμμάτων κυκλοφορίας τού Proudhon, διαφέρει τοΰ τραπεζογραμματίου, δι­

ότι £ΐς το τραπεζογ ραμμάτων ή Τράπεζα προοίθέτει εις την υπογραφήν της 

την ύπόσχεσιν νά πλήρωση τούτο εις μεταλλικον νόμισμα, ένφ ό Proudhon, 

ώς μόνην έγγύησιν, προσφέρει εις την υπογραφήν τής Τραπέζης του την 

ύποχρέωσιν όλων τών πελατών της νά το δέχωνται. 

Πρακτικώς ή διαφορά είναι πολύ μεγάλη, διότι ή ασφάλεια τής ανταλ­

λαγής τού γραμματίου δια χρήματος, τού δίδει μεγάλην δύναμιν εξαπλώσεως 

(1211) "Κε σχετιοοως «Organisation du Crédit», τοΰ Proudhon, τόμος 6ος, σελ. 123-
124 τον 'Απάντων. (ιΔ μ̂. οπό Lacroix, Verboeckhoven mi Σία, 1S67-1870), 
Hap tot ο t—ιΒραξέλλαι. 

(132) Ό Proudhon επεξηγεί, δτι θα ιέπέλθγ) ή συγχώνβυσις ττ)ς αστικής καΐ έργατικ,ής 
τάξεως μέ τήν ιμεσαίαν τάξιν. "Ιδβ σχιετικος, «Resolution démontrée par le coup 
d'Etat», σελ. 136. 
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του. Ή πλάνη τοΰ Proudhon συνίσταται εις το δτι θεωρεί το ν ό μ ι σ μ α , 

άλλοτε ως κεφάλαιον και άλλοτε ώς απλούν γραμμάτιον ανταλλαγής, άνευ εσω­

τερικής αξίας. Λησμονεί, δτι το χρήμα χρησιμεύει, εις πλείστος περιπτώσεις, 

υπό τοΰ γραμματίου δύναται να άντικατασταθή μόνον εις -μίαν περίπτωσιν, 

ήτοι ε'ις την της ανταλλαγής, οχι δμως και εις τας υπολοίπους περιπτώσεις, δε­

δομένου, δτι το χρήμα χρησιμεύει δχι μόνον ως μέσον ανταλλαγής, άλλα και 

άποΟησαυρίσεως και αποταμιεύσεως. 

Ό Proudhon, ήτο οπαδός της διηρημένης ατομικής Ιδιοκτησίας, της 

συγχωνεύσεως των τάξεων και υπέρ των ειρηνικών μεταρρυθμίσεων. 

VI.—Παρατηρήσεις επί του συστήματος των θεωριών των συνεργα­

τικών Σοσιαλιστών. 

Οί σοσιαλισταί ούτοι επιθυμούν την άντικατάστασιν τοΰ ατομικού συμ­

φέροντος δια τής οικειοθελούς συνεργασίας. Έζήτουν την λύσιν των κοινωνι-, 

κών προβλημάτων εις την συνεργασίαν. Έπίστευον, δτι ή ιέλευθέρα συνεργα­

σία, ώργανωμένη καθ' ώρισμένα σχέδια, διαφέροντα μεταξύ των' κατά συστή­

ματα, αρκεί προς λύσιν των κοινωνικών προβλημάτων. Ό συνεργατισμός των 

είναι προσηρμοσ,μένος εις το άτομον δια τον λόγον, δτι φοβούνται μήπως το 

ατομον >άπολεσθή μέσα εις την κοινωνικήν ομάδα· φρονούν, δτι θα προστα-

τευθή τούτο καλύτερον δια τής οργανώσεως μικρών αυτονόμων ομίλων. Οί σο­

σιαλισταί ούτοι θεωρούνται ώς πρόδρομοι τών συγχρόνων συνεταιρισμών καί 

ή συνδρομή των ιεπί τής εξελίξεως τούτων ύπήρξεν αληθώς μεγίστη. Ουδέπο­

τε υπέδειξαν εις τους ιε,ργάτας ώς σκοπον τήν άπαλλοτρίωσιν τών κεφαλαιο-

,κρατών, άλλα τήν δημιουργίαν νέων κεφαλαίων. Τούτο· αποτελεί καί εν συγ-

κριτικον σημεΐον τής διαφοράς μεταξύ συνεργατικού καί κολλεκτιβικοΰ προ­

γράμματος. Ό Proudhon αναπτύσσει απόψεις περιστρεφόμενος εις τήν συμ-

φιλίωσιν τής ελευθερίας καί της 'δικαιοσύνης μετά τοΰ τελειοποιουμένου συστή­

ματος συναλλαγής, εκ τοΰ οποίου <θά άπεκλείετο το ν'όμιισμα. "Όπως όλοι οί 

προηγούμενοι τούτου σοσιαλισταί, οΰτω καί αυτός ώς μόνον συντελεστήν τής 

παραγωγής θεωρεί τήν έργασίαν,· ουχί δμως υπό τήν εννοιαν, τήν οποίαν δίδει 

ο Μαρξ, δια τον όποιον κάθε αξία προέρχεται Ικ τής εργασίας,, άλλα υπό τήν 

εννοιαν, δτι ούτε ή γή ούτε τα κεφάλαια δύνανται να παράγωσιν άνευ εργα­

σίας. Γενικώτερον οί σοσιαλισταί ούτοι, πλην τοΰ Proudhon, ζητοΰσι να άντι-

καταστήσωσι τον άνταγωνισμόν δια τοΰ συνεταιρισμού καί τής οργανώσεως 

τής εργασίας, τήν άτομυκήν Ιδιοκτησίαν δια τής κοινότητος τών αγαθών, τήν 

έλευθερίαν προασπίσεως τοΰ ατομικού συμφέροντος, δια τών επιθυμιών, ώς ό 

Φουριέ, δια της αγάπης ή δια της άφοσιώσεως, ώς οί Σαίν-Σιμονισταί. 

Έ ξ άλλου, ό Λίστ εισήγαγε νέας καί γονίμους απόψεις εν τή πολιτική 

οΙκονομία. Είναι ο πρώτος,, δ όποιος μετεχειρίσθη συστηματικώς τήν ίστορίαν 

καί τήν ίστορικήν σύγκριναν, ώς μέσον αποδείξεως εν τή πολιτική οικονομία, ή 
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οποία, ελεγεν, υπόκειται κατ' ανάγκην εις την γενικήν πολιτικής' -διότι δεν 

αρκεί δ πολιτικός να γνωρΐζΐ}, ori ή επικοινωνία των αγορών θα πραχαλέστι 

κάποιαν αΰξησιν πλούτου, άλλα πρέπει να είναι βέβαιος, ότι ή αύξησις αύτη 

θα είναι επωφελής δια το "Εθνος του. 

Είναι γνωστόν, δτι και σήμερον, ουδείς οικονομολόγος αρνείται, να ανα­

γνώριση το 'αδύνατον τοΰ χωρισμού ·εις την πράξιν. Ή οδός μόνον, την οποίαν 

θα άκολουθήσωμεν, είναι ενίοτε δύσκολον να άνακαλυφθή. 

Ό Λίστ ηυρυνε τον πολιτικον ορίζοντα τών κλασσικών συγγραφέων, άν-

τικαθιστών την καθαρώς στατικήν άντίληψίν των δια της δυναμικής τοιαύ­

της, της ευημερίας τών 'Εθνών. Ούτος θεωρεί εξ δλων τών παραγωγικών δυ­

νάμεων ενός "Εθνους, γονιμωτέραν τήν βιομηχανίαν διότι ai βιομηχανίαι άνα-

πτύσσουσιν 'εις τον άνώτερον βα'θιμόν τάς ήθικάς δυνάμεις τοΰ "Εθνους. Συν-

τελεστάς προόδου καί ευημερίας ενός "Εθνους νομίζει τους ηθικούς και πολι­

τικούς ιθεσιμούς. Ούτως άντιπροδάλλει ιεις τας Ιδέας τοΰ Α. Σμίθ τήν θεωρίαν 

του περί παραγωγικών δυνάμεων, καθ' ην εκάστη χώρα οφείλει, κατά πρώτον 

λόγον, ν' ανάπτυξη τας ιδίας της δυνάμεις πριν ονειρευθή τα κέρδη. 
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ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟΝ 

ο ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΙΣΜΌΣ 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Α' 

Η Ε Ν Ν Ο Ι Α ΤΟΥ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΙΣΜΟΥ 

Δια του δρου φιλελευθερισμός νοείται ή προσαρμογή προς τας φιλελεύ­

θερος ιδέας, ήτοι προς το σύνολον των αρχών, αϊ όποΐαι βασίζονται ιεπί της 

ελευθερίας του εμπορίου καί των συναλλαγών, επί της ελευθερίας της θρησκευ­

τικής συνειδήσεως καί της πολιτικής ελευθερίας. Ό φιλελευθερισμός επήγα-

σεν άπο αγάπην προς την έλευθερίαν ,καί από αντίορασιν κατά τών περιορι­

σμών τοΰ ατόμου υπό της πολιτείας καί έξεδηλώθη κυρίως, εις τον οίκονομικόν 

τομέα, δια διαφόρων οικονομολόγων και ιδίως τοΰ Α. Σμίθ. Ή οικονομική 

ζωή 'διαμαρφοΰιαι πληρέστερον δια τής απελευθερώσεως τοΰ άτομου από της 

επιδράσεως και τών περιορισμών τοΰ Κράτους, τοΰ οποίου ή αποστολή πρέπει 

να εΐναι μόνον ή διατήρησις τής έννομου τάξεως. Το συμφέρον τοΰ ατόμου 

είναι ή πηγή όλων τών οικονομικών εκδηλώσεων, αί όποΐαι έχουν τήν άορετη-

ρίαν των -εις το ατομον. Δια τούτο επιβάλλεται ελευθερία τοΰ εμπορίου κα'ι τών 

συναλλαγών' και αποκλεισμός τοΰ κρατικοΰ παρεμβατισμού εις τήν οίκονομικήν 

ζωήν. Ό φιλελευθερισμός συνεδέιθη βαθμηδόν δια τής διαφωτίσεως με ώρι-

σμένην πολιτικήν δραστηριότητα, ήτις εστράφη κατά τής απολυταρχικής εξου­

σίας τοΰ Κράτους καί υπέρ τών συνταγματικών πολιτευμάτων καί τής λαϊκής 

αντιπροσωπεύσεως. 

Κ Ε ΦΑ Λ Α Ι Ο Ν Β ' 

ΟΙ Α Ι Σ Ι Ο Δ Ο Ξ Ο Ι 

Ό σπουδαιότερος εκπρόσωπος τής φιλελευθΕρας σχολής ιεν Γαλλία ύπήρ-

ξεν ô Bastiat(123). Ούτος, λόγω τής μεγάλης αισιοδοξίας του άπεδο,κιμάσθη 

υπό σημαντικού κύκλου οικονομολόγων' τής σχολής ταύτης. 'Ισχυρίζετο„ ou 

θα «γίνετο σοσιαλιστής, έάν διέβλεπεν εις το ,κεφάλαιον δεσπόζουσαν θέσιν τοΰ 

(123) Ό Φρειδερίκος Bastiat έγεννήθη τα .1601 εις Bayoime, ή το αρχικώς «μπορος, 
γεωργός, εν ουνβχείορ θίιρηνΛίκης καί τέλος Βουλευτής. Απέθανε» εν Ρώμτ το 
1850. Το πρώτον του .6ργο\> έδημοσιεύθη εις το Journal des Economistes το 1849, 
το ôè βιίβλίον του «Αί οΐκονομικαΐ αρμονίαι», γραφέν το 1849, εμεινεν άτζλές. Έ-
δημοσιβύρη ιδμίως το I860. 
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κεφαλαιοκράτου. Ό Bastiat καί οι αισιόδοξοι οικονομολόγοι, της σχολής ταύ­

της, ανέπτυξαν κυρίως τας κάτωθι θεωρίας: α) Τ η ν θεωρία ν τ η ς 

α ξ ί α ς υ π η ρ ε σ ί α ς . Κατ' αυτήν, ή θεωρία της άξιας είναι δια την πολι-

τικήν οίκονομιαν δ,τι ή πρόσθεσις εις την αριθμητική ν. Άφετηρίαν άπετέλεσεν 

ή αποψις τού Ρικάρντο, ότι ή αξία καθορίζεται urtò της εργασίας, ή οποία 

εκτελείται δια την παραγωγήν ενός αντικειμένου. Ό Bastiat, βασικως συμφω­

νών με την αποψιν ταύτην, επεδίωξε περισσότερον 'ρεαλιστικήν έρμηνείαν, 

σύμφωνον προς τα γεγονότα. "Ελαβεν υπ' όψιν καί τον Carey ( 1 2 4),, δστις με-

τερρύθμισε την βάσιν της θεωρίας, προβάλλων, δτι ή αξία δεν καθα>ρίζετο υπό 

της εκτελεσθείσης, αλλ' υπό της έξοικονομηθείσης εργασίας. Τούτο δεν ικανο-

ποίησεν απολύτως τον Bastiat. 'Εν τέλει, ευρέθη υπ' αυτού ή ζητούμενη Òva-
τύπωσις εν τω άξιώματι, δτι «αξία εΐναι ή σχεσις δυο άνταλλασσομένων υπη­

ρεσιών». Ή χρησιμοποίησιις της λέξεως υπηρεσία, έπολεμήθη σφοδρώς, διότι 

πολλοί οικονομολόγοι ιέθιεώρησαν ματαίαν την προσπάθειαν τού Bastiat να ερ-

μηνεύση την άξίαν δια της λέξεως υπηρεσία(1 2 5). Παρά ταύτα, ό όρος ^απε­

τέλεσεν εύφυα εφεύρεσιν, ήτις επέζησε καί δέν παύει να παραμένη καί σήμε­

ρον εν τή οικονομική γλώσση. β) Τ ο ν ν ό μ ο ν τ ή ς α μ ί σ θ ο υ χ ρ η -

σ ι μ ό τ η τ ο ς ( κ α ί τ η ς π . ρ ο σ ό & ο υ . Ό Bastiat υποστηρίζει την γνώ-

μην, δτι ή γή ή ή φύσις παρέχει δωρεάν τα αγαθά της εις όλους τους ανθρώ­

πους, ή δέ προσφερόμενη τιμή δεν αντιπροσωπεύει την φυσικήν χρησιμότητα 

τών προϊόντων τούτων, άλλα την ιέργασίαν τής παραγωγής των καί τάς δα­

πανάς του ιδιοκτήτου. Εις εκαστον προϊόν,, παρατηρεί, πρέπει να διακρίνωμεν 

δύο στρώματα χρησιμότητος, εξ ών το εν ανήκον είς την εργασίαν, το έτερον, 

πηγήν έχον την φύσιν, ουδέποτε εξοφλείται καί προσφέρεται δωρεάν, εΐναι 

δέ κοινής χρήσεως δι' δλους ώς καί ό αήρ. Ούτω εΐναι δυνατόν να έκφράσω-

μεν την αυτήν ίδέαν λέγοντες, δτι υπό το φαινομενικον στρώμα τών άποτε-

λουσών την ατομικήν ΐδιοκτησίαν αξιών, υπάρχει άόρατον τοιούτον, κοινόν, 

ώφέλιρον εις δλους* τον νάμον τούτον θεωρεί ô Bastiat ώς τον κυριώτερον τής 

κοινωνικής αρμονίας. Ούτω ό ιδιοκτήτης του εδάφους, είς την θεωοίαν ταύτην 

εμφανίζεται ώς ενδιάμεσον μεταξύ τής φύσεως καί του καταναλωτοΰ. 

«Τα ελάβατε δωρεάν άπο τάς χείρας τής φύσεως. 'Ιδού ή αλήθεια, λέγει 

ό Bastiat. Τα μεταβιβάσατε δμως δωρεάν είς τους αδελφούς σας, χωρίς τίποτε 

να κρατήσητε; . . . Ζήσατε επομένως «φάβως εν ειρήνη καί άνευ τύψεων τής 

συνειδήσεως»(126). γ) Τ ο ν ν ό μ ο ν τ ή ς δ ι α ν ο μ ή ς μ ε τ α ξ ύ κε­

φ α λ α ί ο υ κ α ί ε ρ γ α σ ί α ς . Ό Bastiat εθεμελίωσεν ούτω τον είρημένον 

(1S4) Ό Charles-Henry Carey έγεννήθη £ν Φιλαδέλφεια το 1798, ήτο έκδοτης εξ 
Επαγγέλματος κ»! έίδημοσίευ,σε το βίβλων του «ΆρχαΙ πολιτικές ο·ν/.ονομίας» κατά 
τα ëxn) 188-7—38 %al 1840, ιώς και ^τερα βιβλία του. 

(125) "Ιδε σχβτικως «Harmonies Economiques», 1850, Κεφ. ΙΟΊ, σελ. 236. 
(126) "Ιδε «Harmonies Economiques», Κεφ. 8w, σελ. 2Ö7. 
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νόμον, καθ' δν τα συμφέροντα του κεφαλαίου καί της εργασίας είναι .αλληλέγ­

γυα και ή ίμερίς εκάστου τούτων αυξάνει προοδευτικώς, ή μερίς όμως της ερ­

γασίας ταχύτεροι της του κεφαλαίου. Ούτος είναι, ô καλούμενος υπό του Bastiat 

μέγας, 'θαυμάσιος, αναγκαίος και άκαμπτος νόμος τού κεφαλαίου ( 1 2 7 ) . δ) 

Τ η ν ύ π ε ' ρ ο χ ή ν τ ο ύ κ α τ α ν α λ ω τ ο ύ ε π ί τ ο ΰ π α ρ ά γ ω γ ο υ . 

Είς την αρχήν ταύτην άπαντες οΐ αισιόδοξοι οικονομολόγοι άπέδιδον μεγάλην 

σημασίαν καί την έθεώρουν ώς αρμονίαν' διότι ή υποταγή του παράγωγου εις 

τον καταναλωτήν, είναι ή τοΰ ιάτομικοΰ εις το γενικον συμφέρον. Ό παραγω­

γός, 'εμπνεόμενος ύπο τοΰ ατομικού συμφέροντος, .αποβλέπει μόνον εις το κέρ­

δος' «ρρονεΐ, ότι εργάζεται» δι' δσον το δυνατόν. περισσότερον κέρδος, ενω 

πραγματικως εργάζεται δια τήν οίκονομικωτέραν ίκανοποίησιν των αναγκών 

τών άλλων. Αυτή είναι ή αρμονία. Ό Bastiat, εκτός της οικονομικής υπεροχής 

τοΰ καταναλωτού, προσπαθεί να απόδειξη καί τήν ήθικήν του ύπεροχήν. 'Ε­

κείνο, δπερ παρατηρούμεν,. εν προκειμένω, εΐναι ή μεγάλη πίστις τών οικονο­

μολόγων της αισιόδοξου σχολής «ίς τας φυσικάς αρμονίας, ή πεποίθησίς των, 

δτι ή βασιλεία τοΰ καταναλωτού θα ελθ-rj μόνη της, άρκεϊ να λειτουργήσωσιν 

ελευθέρως οί οικονομικοί νόιμοι. Ή 'θεωρία αύτη καταπολεμείται σφοδρώς ύπο 

τοΰ εργατικού σοσιαλισμού καί τοΰ συνδικαλισμού, εμπνέει δμως τάς οργανώ­

σεις τών καταναλωτών, -ε) Τ ο ν ν ό μ ο ν τ η ς α λ λ η λ ε γ γ ύ η ς . Ό 

Bastiat, εΐναι ô πρώτος, δστις εις τον νόμον τούτον έδωσε τιμητικήν θέσιν εν 

τή πολιτική οικονομία. Εις τάς αρμονίας του, εν κεφάλαιον φέρει τον τίτλον 

«αλληλεγγύη». Αύτη είναι όλως ιδιόμορφου τύπου, δεν αποβλέπει είς τήν άνά-

πτυξιν αδελφοσύνης, άλλ' 'είς τήν ένίσχυσιν δικαίας κατανομής τού κοινωνικού 

προϊόντος. ΙΧρόκειται, ώς λέγει ô Bastiat, περί αλληλεγγύης ατομικιστικής, 

διότι ολόκληρος ή κοινωνία ιεΐναι σύμπλεγμα διασταυρούμενης αλληλεγγύης,. 

"Ολοι επωφελούνται εκ της προσόδου ενός εκάστου καί έκαστος εκ της προσό­

δου όλων ( 1 2 8 ) . στ) Τ ο ν ν ό μ ο ν τ ο ΰ π λ η θ υ σ μ ο ύ . Οί αισιόδοξοι, 

ερμηνεύοντες τον περί πληθυσμού νόμον τού Μάλθους, προσπαθούν να άποδεί-

ξωσιν, δτι ή αΰξησις τοΰ πληθυσμού δεν αποτελεί κίνδυνον, ώς ό Μάλθους ύπε-

στήριζεν, 'άλλ' δρον οικονομικής προόδου. Παραδέχονται, εν τέλει, δτι το πρό­

βλημα τοΰ πληθυσμού είναι δντως σοβαρόν» ύπενθυμίζον,. δτι ô άνθρωπος εκλέ­

γει συνήθως το κακόν. 

(ι1<27) Ό Rotbertus, αντιθέτως, βασιζόμενος επί του σίδηρου νόμου τόδν μισθών άτΛ-
δειξεν, δτι ή μερίς τοΰ κεφαλαίου αυξάνει άαιακόπως, ή δε της ,έργχσίας έλαττουται 
πάντοτε. 

(128) "18ε «Harmonies», Κεφ. lllov, σελ. 441. 
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Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Γ' 

Ο STUART MILL 

Ι.—Είσήγησις 

Ό Stuart Mill -κατείχε σπουδαίαν θέσιν εις την έταιρίαν των 'Ινδιών, μέ­

χρι της διαλύσεως της, το. 1853. Βίς ουδέν έτερον βιβλίον εύρίσκομεν τόσας 

θαυμάσιας σελίδας και αλησμόνητους τύπους, δσας είς το έργον του «Principles 

of Political Economy», 1848, δπου αΐ κλασσικά! 'θιεω>ρίαι υπέστησαν την επί-

δρασιν της προσωπικότητας του. Ό Stuart Mill, κατά το ήμισυ της ζωής του 

ήτο άτομικιστής κα! κατά το έτερον ήμισυ σοσιαλιστής, πιστεύων δμως εις την 

ελευθερίαν. Ούτος, δια των θεωριών του, πλήττει τας διδασκαλίας της κλασσι­

κής σχολής κυρίως, διότι υπονομεύει τήν βάσιν της, ήτοι τήν πίστιν αυτής εις 

τους φυσικούς νόμους. 'Αρνείται τήν 'θεωρίαν τών κλασσικών,, κατά τήν όποιον 

α! μερίδες εκάστου συμμέτοχου, μισθός, κέρδος ή πρόσοδος, καθορίζονται υπό 

τών αναγκών, τών οποίων ή ανθρωπινή θέλησις δεν δύναται να υπερίσχυση, 

κα! ούτω ανοίγει τήν θύραν είς τας κοινωνικός μεταρρυθμίσεις. 

1Ι.—'Κοινωνικαί - Οικονομικά! Ί δ έ ο α του Stuart Mill 

ίΕίναι αληθές, δτι ο Stuart Mill δεν συνέδεσε το δνομά του μέ ούδένα ue-

γάλον νόμον εν τούτοις, δυνάμεθα να εΐπωμεν, δτι είσήγαγεν είς τήν έπιστή-

μην νέας απόψεις, αΐτινες, λόγω τής ίέπιδράσεώς των έπ' αυτής, επαναλαμβά­

νονται και σήμερον από τους διδάσκοντας τήν οΐκονομικήν έπιστήμην. 

α) Ούτος αναπτύσσει τήν ίδέαν τής καταργήσεως τής μισθοδοσίας, δια 

του συνεργατικού συνεταιρισμού παραγωγής,, ύποστηρίζων, δτι ό μισθός απο­

μακρύνει τον άν'θ,ρωπον από οιονδήποτε ενδιαφέρον επ! του προϊόντος τής ερ­

γασίας^ 2 9 ) του. Δια τούτο έζήτει να αντικατασταθή ò μισθός ίδια τοϋ μερί­

σματος του συνεταιρισμού. Νοείται, εν προκειμένω, συνεργατισμός, δχι ως ό 

υφιστάμενος μεταξύ τοϋ κεφαλαιοκράτου κα! μισ'θωτών, εξαρτωμένων εξ αυ­

τού οίνευ ούδενος δικαιώματος, άλλα δια συνεταιρισμού μεταξύ τών εργαζομέ­

νων εν πλήρει Ισότητι δικαιωμάτων, είς ους θα άνήκωσιν από κοινού τα κεφά­

λαια τής επιχειρήσεως κα! θα ύπακούωσιν εις διευθυντας εκλεγόμενους κα! 

μετατιθεμένους υπ' αυτών τών ιδίων. 

β) Ό Stuart Mill ήσχολήθη περαιτέρω μέ τήν ίδέαν τής κοινωνιοποιή-

σεως τής προσόδου τής γης δια τοϋ ύπεγγείου φάρου. Είς προηγούμενον κε-

(129) "Με St. Mill, «Principles», Βιβλίον 2ον, Κεφ. llov, παρ. 1—31. "I3s xxl 
Saenger, John Stuart Mill, 1901. 
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φάλαιον τής παρούσης άναφέρομεν, δτι ό Ρικάρντο και οι μαθηταί του παρε-

δέχθησαν ώς φυσικόν και άναπόφευκτον φαινόμενον την πρόσοδον, ο Stuart 

Mill όμως, 'θεωρεί ταύτην ώς γεγονός άνωμαλον. 

Ή είρημένη πρόσοδος, <εΐτε ώφείλετο βις την συνεργασίαν της φύσεως, 

ώς οι φ-υσιοκράται και ό Σμίθ υπεστήριζαν, είτε εις την αΰξησιν τού πληθυ^ 

σμοΰ,. ώς δ Ρικάρντο και ο Μάλθους έπίστευον, είτε εις την τύχην και τάς 

•κοινωνικός περιστάσεις, έπρεπε, συμφώνΐος προς την αρχήν «εις εκαστον το 

προϊόν τής εργασίας του», να άποδοθή έΐς το σύνολον. Προς τον σκοπόν τούτον 

έχρησιμοποίησεν ώς ευχερές μέσον τον έ'γγειον φόρον, δ όποιος έπρεπε να 

επεκταθή, εις τοιούτον βαθμόν, ώστε να απορρόφηση τήν πρόσοδον και να αύ-

ξάνη, σύν τω χρόνω, εις τρόπον ώστε να παρακολουθή τήν αΰξησιν της. 

Τελικώς, ούτος ήρ,κέσιθη εις έτέραν ήπιωτέραν μέθοδον αποδόσεως τής 

εγγείου προσόδου, δηλαδή είς τήν Ιπέκτασιν τής μικράς ιδιοκτησίας, εις τήν 

οποίαν αποδίδει διάφορα προτερήματα, ώς τήν διατήρησιν τής παραγωγής, 

ανεξαρτήτου τής πτώσεως των ημερομισθίων,, τήν άνάπτυξιν τής ατομικής 

πρωτοβουλίας του γειοργού και κυρίως τήν χαλιναγώγησιν τής φυσικής τάσεως 

προς αΰξησιν του πληθυσμού. 

γ) θεωρεί το κληρονομικόν δικαίωμα, το όποιον παρέχει είς τα άτομα 

πλούτον, τον όποιον δεν παρήγαγον, ώς άντίθετον προς τήν καλώς έννοουμένην 

αρχήν τού ατομικισμού και τοΰ νόμου τού ελευθέρου ανταγωνισμού, επειδή 

θέτει τους ανταγωνιζομένους είς άνισον μοΐραν. 'Επί τοΰ θέματος τούτου υπέ­

στη τήν έπίδρασιν των Σαίν-Σιμονιστών. Ούτος, μελετών και το καθεστώς 

«τής στάσιμου καταστάσεως» ( 1 3 0 ) , αποφαίνεται, ότι ή βιομηχανία, έξαρτο> 

μένη κατ' ανάγκην ΐ,κ τού κεφαλαίου, δεν δύναται να Επεκταθή, δταν ή ποσότης 

τούτου παραμείνη στάσιμος. 

δ) Ό νόμος τού ανταγωνισμού έχει ώς αποτέλεσμα να επαναφέρη τάς 

τιμάς τών προϊόντων είς το κόστος τής παραγωγής. 'Όταν δμως,. δι' όμοια 

προϊόντα, ύπάρχωσι διάφοροι τιμαί παραγωγής, τότε ή τιμή τών γεωργικών 

προϊόντων, κατά τον Ρικάρντο·, -θα καθορισθή μέ το ύψηλότερον κόστος αυτής. 

Ούτω, δι' όλα τα ευθηνοτέρας παραγωγής δμοια γεωργικά προϊόντα υπάρχει 

περιθώριόν τι. Τήν θεωρίαν ταύτην ό Stuart Mill επεκτείνει κίς δλα τα βιο­

μηχανικά τοιαύτα και είς αύτας τάς προσωπικάς ικανότητας. Ή αξία τού κό­

στους ενός 'εμπορεύματος, παρατηρεί, είναι ή άξια της άκρίοωτέρας παρα­

γ ω γ ή ς ^ 3 1 ) . Το εκτακτον κέρδος» το όποιον αποκοιμίζει εις βιομή,χανος ή έμ­

πορος, χρησι,μοποιών είς τήν έπιχείρησίν του ανωτέρας ικανότητας, ομοιάζει 

πολύ μέ τήν πρόσοδον. "Οταν δλοι ol άνταγωνισταί εχουσι τα αυτά πλεονεκτή­

ματα, το κέρδος τούτο, δια τής πτώσεως των τιμών, μεταβαίνει είς τους κατα-

(130) "Ιίε St. Mill, «Principles», Βι6λ. 4ο-ί, Κεφ. 4ο-), παρ. 3. 
(131) "Be St. Mill, «Principles», Βιβλ. 3ρν, Κεφ. 6ον, παρ. 1. 
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ναλωτάς. Ό είμπαρος ή ό βιομήχανος, τότε μόνον κερδίζει, όταν πωλή εις τι­

μήν κανονιζομένην υπό του κόστους τής παραγωγής τοϋ ανταγωνιστού του 

προϊόν, το όποιον δύναται ό ίδιος να παραγάγω με όλιγώτερα έξοδα ( 1 3 2 ) . Με­

ταξύ όμως της γεωργικής και τής βιομηχανικής παραγωγής, υπάρχει διαφορά, 

διότι ή μεν πρώτη καιθοιρίζεταιι υπό τοϋ νόμου τής μη αναλόγου αποδόσεως, 

ή δε δευτέρα επωφελείται τής πλέον ή αναλόγου αποδόσεως, ήτοι τα σχετικά 

έξοδα έλαττοΰνται εφ' όσον αυξάνει ή παραγωγή. Έκ τούτων έπεται, ότι ό 

βιομήχανος ί-χει συμφέρον να χαμηλώση τήν τιμήν τής πωλήσεως, ίνα παρα­

γάγω περισσότερα,, tìà Ιπανορθώστι δε τήν έ)υσίαν, τήν οποίαν υπέστη δια τοϋ 

πολλαπλασιασμού των κερδών και τής ελαττώσεως των γενικών εξόδων. 

ε) Κατά τον νόμον τής προσφοράς ,καί τής ζητήσεως, ως είναι γνωστόν, 

ή τιμή ενός προϊόντος μεταβάλλεται κατ' εύθύν λόγον τής ζητήσεως και άντί-

στροφον τής προσφοράς. Ό Stuart Mill, δεν παραδέχεται τήν έρμηνείαν ταύ-

την, παρατηρών, ότι ή τιμή καθορίζεται εΙς τοιούτον επίπεδον, ώστε αΧ προσ-

φεράμεναι και ζητούμεναι ποσότητες να εΐναι ΐσαι, αϊ δε διακυμάνσεις τών τι­

μών εχουσιν ως αποτέλεσμα τήν' συνάντησιν αυτήν. Ή ύψωσις τής τιμής ή ή 

ελάττωσις, ιλαμβάνουσι χώραν μέχρις ότου ή προσφορά και ή ζήτησις γίνωσιν 

ακριβώς ΐσαι, ή δε αξία ενός εμπορεύματος εν τή αγορά είναι ή καθορίζουσα 

εν τή αγορά ταύτη ζήτησιν ίκανήν να άποιρροφήση όλας τάς προσφερομένας 

ποσότητας ( 1 3 3 ) . Δια τοϋ τύπου τούτου, ούτος δίδει είς τον νόμον τής προσφο­

ράς και ζητήσεως επιστημονικήν «κρίβειαν. Άντικαθιστών δε τήν σχέσιν αι­

τίας προς αποτέλεσμα δια τής σχέσεως τοϋ Ισοζυγίου, εισάγει εις τήν έπιστή-

μην νέαν αρχήν, ήτις 'θα έμπνευση τήν επιστημονικήν1 μέθοδον τής νεο-κλασσι-

κής σχολής. Ό νόμος τής προσφοράς και τής ζητήσεως, εξηγεί μόνον τάς 

διακυμάνσεις τής αξίας, όχι όμως καΐ αυτήν τήν άξίαν. Άνεϋρεν ούτος περαι­

τέρω βαθυτέραν αίτίαν, τήν τιμήν τής παραγωγής. Αι διακυμάνσεις τής αξίας, 

υπό καθεστώς ελευθέρου ανταγωνισμού, τείνουσι πάντοτε προς ώρισμένον ση-

μεΐον, όπως «ό ωκεανός τείνει να λάβη πανταχού τήν κλίσιν τοϋ επιπέδου, χω­

ρίς όμως να το διατήρηση ακριβώς». 

στ) Ώς προς τήν διεθνή άν'ταλλαγήν προϊόντων μεταξύ τών Κρατών, δια 

τής θεωρίας του «περί διεθνούς έξισώσεως τής προσφοράς και ζητήσεως», 

επεξηγεί, ότι ή αξία τοϋ εισαγομένου προϊόντος μετράται δια τής ποσότητος 

τοϋ εξαγομένου, τήν οποίαν δίδομεν είς αντάλλαγμα. Εις κάθε χώραν, ?ν,έγει, 

ή αξία ενός ξένου εμπορεύματος, εξαρτάται εκ τής ποσότητος τών εγχωρίων 

προϊόντων, με τήν οποίαν άντηλλάγη το Εμπόρευμα τούτο ( 1 3 4 ) . 

Ούτω πρέπει να ζητήσωμεν τα αίτια, άτινα δύνανται να έπιτρέψωσιν εις 

μίαν χώραν, όπως επιτυχή περισσοτέραν ποσότητα εισαγομένου Εμπορεύματος, 

(132) "Βε St. Mill, «Principles», Βι6λ. βον, Ketp. Βον, παρ. 4. 
(133) "Βε St. Mill, «Principles», Τόμος 1ος, σελ. 499, Βιβλ. 2ον, Κεφ. 2αν, παρ. 1. 
(134) "Ιδε St. Mill, «Principles», Βιβλ. 9ον, Κεφ. 18t», παρ. 11. 
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ως αντάλλαγμα τού εξαγομένου. Άναλυτικώτερον ό νόμος των διεθνών άξιων 

δεν είναι πλέον ό νόμος των συγκριτικών τιμών παράγωγης, αλλ' ό της προσ­

φοράς καί της ζητήσεως, out δε τιμαί των δύο εμπορευμάτων θα κανονισθώσι 

•κατά τοιούτον τρόπον, ώστε αί έξ αμφοτέρων των χωρών ζητούμενοι ποσότη­

τες να συ,μπίπτωσι. 

ζ) Τον Stuart Mill, ό περί πληθυσμού νόμος τον απασχολεί, δχι μόνον 

από οικονομικής, -άλλα και άπο ηθικής απόψεως. Δια τούτο καί υπερτερεί επ' 

αυτού τού Μάλθους. 'Αποφαίνεται υπέρ τοϋ σεβασμού τών δικαιωμάτων καί 

της ελευθερίας της γυναικός, ή οποία ουδέποτε λαμβάνεται υπ' όψιν, κατά την 

επιβολήν τής ίμητρότητος(135). Διακηρύττει, ότι ή ιέργατική τάξις δεν δύνα­

ται να αναμένη βελτίωσιν τής θέσεως της, εφ' δσον δεν προηγηθή περιορισμός 

τής αυξήσεως τού πληθυσμού-

Έν τέλει, δυνάμεθα να εϊπωμεν, δτι, δι' αυτού, δια πρώτην φο-ράν, συγ-

κεντρούνται πλήρως τα ιμέχ,ρι τής εποχής του πορίσματα τής κλασσικής θεω­

ρίας καί εκτίθεται μεθοδικώς ό συνειρμός τών οικονομικών λειτουργιών, υπό 

το κράτος των οικονομικών νόμων.) 

Ό Stuart Mill άνεγνώρισεν, δτι είς τους Σαίν-Σ ιμονιστάς οφείλει την 

επί κληρονομιάς οεωρίαν του, είς τον Σισμοντί την συμπάθειάν του δια την 

μικράν ιΐδιοκτησίαν, και είς τους συνεργατικούς σοσιαλιστας τού 1848 την πί-

στιν του είς τον συνεργατικόν συνεταιρισμόν. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Δ' 

Σ Υ Γ Κ Ρ Ι Σ Ι Σ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΙΣΜΟΥ Π Ρ Ο Σ ETE Ρ Α Σ ΣΧΟΛΑΣ 

'Από τής Γαλλικής επαναστάσεως,, ή οικονομία άνεπτύσσετο επί τής βά­

σεως τής αρχής τής ελευθερίας. Την κατάστασιν ταύτην εδημιούργησαν διάφο­

ροι παράγοντες, βασικότερος των οποίων ύπήρξεν ή ιεπικράτησις τής ατομι­

κιστικής φιλελευθέρας σκέψεως. Ό ατομικιομος ούτω υποθέτει έλευθερίαν, 

δια τούτο ή ατομικιστική σχολή καλείται και ελευθέρα και εκλαμβάνεται τόσον 

υπό την στενήν, δσον και υπό την εύρυτάτην σημασίαν τής λέξεως. 'Γπο την 

πρώτην αυτής σημασίαν διδάσκει, δτι ό εγωισμός οφείλει νά είναι ό μόνος οδη­

γός τών πράξεων μας καί συνεπώς συνιστά την απόλυτον αρχήν τού «έκαστος 

δι' εαυτόν». Ή διαμόρφωσις δμως τών οικονομικών σχέσεων, ιδία ή ανάγκη 

τής ανταλλαγής αποκλείει την ύπαρξιν' καταστάσεως,, είς την οποίαν έκαστος 

θα εζη μόνον δι' εαυτόν. "Γπο την •εύρυτάτην σημασίαν της λέξεως, άντιστρό-

(135) "Ιδε St. Mill, «Principles», Τόμος 1ος, ,σβλ. 481, Βιιβλ. 2, Keep. 12, πχο. 2. 
«ουδέποτε, λέγει ό St. Mill, ή οίκογένειχ γίνεται πολυμελής δια τ^ς θελήοβως τής 
γυναικός». 
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φως, ή ατομικιστική σχολή διδάσκει, δτι το -καλόν το<ϋ ανθρώπου πρέπει να 

είναι ό μόνος σκοπός πάσης δράσεως καί πάσης οικονομικής πολιτικής. Περαι­

τέρω όμως ή φιλελεύθερα σχολή δεν -αρκείται να λέγη, δτι το ατομον πρέπει 

να εΐναι δ αποκλειστικός σκοπός, άλλα, συμπληρώνουσα, υποστηρίζει, δτι πρέπει 

να είναι και δ μόνος συντελεστής της οικονομικής δραστηριότητος' διότι ουδείς 

άλλος, Εκτός τού ιδίου του άτομου δύναται να γνωιρίζη καλύτερον τα αληθή 

συμφέροντα του και να εΐναι εις 'θέσιν να τα πραγματοποίηση, Ή αρχή αύτη 

υπονοεί, δτι το καλύτερον όλων, είναι να άφήσωμεν το ατομον εις τάς συναλλα-

γάς του ελεύθερον, άπομακρύνοντες οιανδήποτε εξωτερικήν έπέμβασιν τοΰ 

Κράτους ή οιανδήποτε προστασίαν. 'Εάν δεχθώμεν, δτι κάθε άνθρωπος εΐναι 

και ό άρμοδιώτερος να άσχολήται μέ τα συμφέροντα του και δτι το κοινωνικόν 

συμφέρον -εΐναι το άθροισμα των ατομικών συμφερόντων,, άτινα συναντώνται 

εις μίαν άρμονικήν -σύνθεσιν, ή φιλελεύθερα σχολή δέον ν' άπο-κληθή αισιό­

δοξος. 

Έν αντιθέσει μέ αυτήν, ή κλασσική σχολή, αν καί διδάσκει πιστώς τάς 

κληροναμηθείσας παρά τών διδασκάλων της οικονομικής επιστήμης αρχάς, 

προσπαθούσα να τάς απόδειξη καλύτερον, να τάς ανάπτυξη και να τάς διόρ­

θωση, διότι δμως τήν χαρακτηρίζει ή προσπάθεια της επιστημονικής κρ'ΐτι,κής 

τών αρχικών διδασκαλιών, αν καί θεωρείται ατομικιστική και φιλελεύθερα, 

δεν είναι καί αισιόδοξος. 

Βασική αρχή τοϋ -φιλελευθερισμού υπήρξε το «Laissez faire». 

Ή κίνησις προς άπόδοσιν τών ελευθεριών τοΰ άτομου έσχ-εν ώς κύριον 

πεδίον δράσεως τήν ο-ίκονομικήν ζωήν, ήτις ενεφανίσθη ώς καθαρά άντίδρα-

σις εναντίον τοΰ εμποροκρατικού συστήματος, το οποίον ώς βασικόν σύστημα 

τοΰ κρατικού -επεμβατισμοΰ και απολυταρχισμού, παρεκώλυ-ε τήν έλευθερίαν 

τών οικονομικών ενεργειών τών ατόμων δια τού καθορισμού αυστηρών κανό­

νων συναλλαγών,, διεξαγωγής τού εμπορίου, λειτουργίας τών πιστωτικών ιδρυ­

μάτων, -εκλογής Επαγγέλματος καί διεξαγωγής ναυσιπλοΐας. 

Ό φιλελευθερισμός καταδικάζει οιονδήποτε έ-μπόδιον τής ελευθέρας οικο­

νομικής -επικοινωνίας τών λαών, ασχέτως εάν τούτο λέγεται «περιορισμοί εισα­

γωγών» ή «βραβεία εξαγωγής» ή «εμπορικαί συμβάσεις». 

Ούτω καθιεροΰται δια τού φιλελευθερισμού ή ελευθερία τού εμπορίου 

καί αναπτύσσεται δ ελεύθερος ανταγωνισμός καί -εκ τούτου παρέχεται ή δυνα-

τότης εις μεν το ατομον ν' ανάπτυξη δλας τάς ικανότητας του, επ' ωφελεία καί 

αυτού καί τής δλότητος, εις εκάστην δε χώραν να παράγη τα προϊόντα εκείνα, 

άτινα ή φύσις εύνο-εΐ. Κατ' αυτόν τον τρόπον διαμορφώνεται μία διεθνής κατα­

νομή τής εργασίας, κατά τήν οποίαν έκαστος λαός -επιτυγχάνει το μέγιστον 

δυνατόν ποσο-στόν ωφελείας' διότι, λόγω τού ανταγωνισμού, δύναται να 'ενερ­

γή τάς εύθηνοτέρας αγοράς, -ενώ συγχρόνως τα π;ροϊόντα, τα όποια παράγει,, 

μέ σχετικώς δλιγώτερ-α έξοδα, λόγω ειδικών συνθηκών,, δύναται να τα πωλή 

εις Ικανοποιητικός τιμάς. Οΐ φιλελεύθεροι συγγραφείς ανέπτυξαν τάς Ιδέας 

των επί τή βάσει συγκεκριμένης -θεωρητικής -αρχής, χρη,σιμοποιήσαντες ώς 
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αορετηρίαν των ερευνών των το ίδιωτικον συμφέρον τοϋ οικονομικώς δρώντος 

ανθρώπου, το οποίον εις εκαστον ανθρωπον ενυπάρχον, αναγκάζει τοϋτον να 

έπιζητή την δυνατήν μεγίστην ώφέλειαν. Χάρις εις αυτό και εφ' όσον το άτομον 

εΐναι ελεύθερον εις τάς ενεργείας του, επιτυγχάνεται ή εξίσωσις πάντων των 

οικονομικώς δρώντων ανθρώπων. 

Οΰτω, κατά την είρημένην σχολήν, ή αποκεντρωμένη ατομικιστική οικο­

νομία καΐ ή πεφωτισμένη, ορθολογιστική Ιπιδίωξις τοϋ άτομικοϋ συμφέροντος 

μεγιστοποιούν την κοινωνικήν εύημερίαν. 

Το σύμβολον του φιλελευθερισμού, απετέλεσαν ή προσωπική ελευθερία, 

ή ίσότης, ή προστασία της Ιδιοκτησίας και δλα εν γένει τα ατομικά δικαιώ­

ματα, τα όποΐα άπεκτήθησαν κατόπιν .σκληρών αγώνων. 

Τήν διδασκαλίαν της φιλελεύθερος σχολής χαριακτηρίζει το γεγονός, δτι 

τον βαθμόν της ευημερίας των λαών δέν προσδιορίζει ο «ρυθμός τών πολυτί-

μοίν λίθων και ή συσσώρευσις του νομίσματος τών έιμποιροκρατών, οΰτε μόνον 

ό βαθμός της αποδόσεως τοϋ εδάφους, τών φυσιοκρατών, άλλα ή ιέλευθέρα ερ­

γασία εφ' δλων τών επιπέδων τής κοινωνικής ζωής. Προσέτι τήν οίκονομικήν 

ζωήν δέν ρυθμίζει ή κρατική σκοπιιμότης, ώς οι έμποροκράται υπεστήρυζον, 

ούτε ή φυσική τών πραγμάτων τάξις τών φυσιοκρατών, αλλ' αποκλειστικώς 

και μόνον το ιδιωτικον συμφέρον τοϋ ελευθέρως οίκονομοϋντος ατόμου. 

Γνωμών τής ευημερίας τής κοινωνίας δέν εΐναι, οΰτε ή περιουσία τών έμ-

ποροκρίατών, οΰτε ή παραγωγικότης τοϋ εδάφους τών φυσιοκρατών, άλλα το 

εισόδημα και μόνον. Ή αληθής πηγή τοϋ πλούτου και τής προόδου δεν εΐναι 

ô αυστηρός περιορισμός τών εισαγωγών και ή αυτάρκεια τής χώρας,, ώς οι 

έμποροκράται ίσχυρίζοντο, οΰτε βεβαίως και οΊ φυσικοί νόμοι, κατά τήν φυσιο-

κρατικήν άντίληψιν τών οποίων το πεδίον δράσεως ευρίσκεται εξωι τής ανθρω­

πινής θελήσεως και ενεργείας, αλλ' αυτή αΰτη ή όρθολογιστικώς ώογανωμένη 

παραγωγή, βάσει τοϋ διεθνούς καταμερισμού τής εργασίας. 
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ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟΝ 

01 ΑΙΡΕΤΙΚΟΙ 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Α' 

Η Ι Σ Τ Ο Ρ Ι Κ Η ΣΧΟΛΗ 

Ι.—Μέθοδος - Κ α τ α γ ω γ ή - Ά ν ά λ υ σ ι ς της Ιστορικής σχολής 

ΓΩς αφετηρία της ιστορικής σχολής, δύναται να θεωρηθή ή δημοσίευσις 

ενός μικροί βιβλίου τοϋ Röscher υπό τον τίτλον «'Επιστήμη» (1843). Οί διά­

δοχοι των J.B. Say ,καί Ρικάρδο>, με τα θεωρήματα των εΐχον δώσει μάλλον 

άφηρημένον χαρακτήρα εις την Πολιτικήν Οίκονομίαν. Ή έξέλιξις τής Βιο­

μηχανίας είχεν ανάγκην πρακτικών λύσεων, αϊ όποΐαι θα εδιδον έρμηνείαν είς τα 

εν αψει οικονομικά φαινόμενα τής.εποχής. Το έργον τής γερμανικής ιστορικής 

σχολής ήτο διπλούν, ήτοι θετικόν και κριτικόν. Εις κριτικήν ύπέβαλεν αύτη 

τάς όρχας καί μεθόδους τών προγενεστέρων οικονομολόγων. Δια τής θετικής 

συμβολής της ήνοιξεν ©ίς την 'Πολιτικήν Οίκονομίαν νέους ορίζοντας και ευ­

ρύτερα πεδία παρατηρήσεως. Είναι δύσκολον να ,καθο'ρίσωμεν τάς βασικός αν­

τιλήψεις τής σχολής ταύτης,, διότι δεν διαφαίνονται σαφώς, ουδέ συνάγονται 

ευκόλως εκ τών έργων τών κυριωτέρων αντιπροσώπων της. 'Ιδρυτής τής Ιστο­

ρικής σχολής είναι, ώς ελέχθη, ό Guillaume Röscher, καθηγητής του Πανεπι­

στημίου τής Γοτίγγης, όστις το έτος 1843 ^δημοσίευσε το έργον του, υπό τον 

τίτλον: «'Επιτομή Μαθημάτων Πολιτικής Οικονομίας κατά την Ίστορικήν 

Μέθοδον». Το έργον τοϋτο είναι οικονομική ιστορία. Μεταξύ τών άλλων ανα­

φέρει, ότι σκοπός του «ΐναι ή περιγραφή όλων, δσα οί λαοί ηθέλησαν ή επε­

δίωξαν εις το οίκονομικον πεδίον, τών σκοπών ους έπέτυχον, καί τών λόγων, 

δια τους οποίους έπεδιώχθησαν και επετεύχθησαν οί σκοποί ούτοι. Τοιαύτη 

έρευνα, παρατηρεί, τότε μόνον δύναται να γίνη, δταν μείνωμεν είς στενήν 

συνάφειαν με τάς αλλάς ιέπιστήμας τοΰ Εθνικού βίου,, ιδίως με τήν ίστορίαν 

τοΰ δικαίου,, τήν πολιτικήν ίστορίαν, και τήν ίστορίαν τοϋ πολιτισμού. 

Ό Röscher προσεπάθησε να εφαρμόση είς τήν Πολιτικήν Οίκονομίαν, 

τήν ίστορικήν μέθοδον. Κατ' αυτόν, ή ιστορία χρησιμεύει, δπως διανθίση τήν 

Οίκονομικήν σκέψιν, καθορίση το καλούμενον πολιτικόν αίσθημα καί στήριξη 

τα διδάγματα της, επί παραδειγμάτων. 

"Ετερος Γερμανός κα'θηγητής, ό Bruno Hildebrand, διετύπωσε γνώμας 

με πολύ μεγαλυτέρας «ξιώσεις. Είς το βυβλίον του « Ή Πολιτική Οικονομία 

τοϋ παρόντος ,καί τοϋ μέλλοντος», παρουσιάζει τήν ίστορίαν, ως μέσον ανανεώ­

σεως τής επιστήμης. Ώ ς παράδειγμα επεκαλέσθη τας προόδους,, τας οποίας 

έπέτυχεν ή ιστορική μέθοδος. Ούτος αμφιβάλλει καί περί τής υπάρξεως άκό-
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μη τών φυσικών οικονομικών νόμων, ώς τους άντελαμβάνοντο οί κλασσικοί. 

Κατηγορών τον Σμυθ δια τον άτομικισμόν του, λέγει, δτι και ό Λίστ έμολύν-

θη εξ αυτού και έλησ,μόνησε «τήν ήθικήν κρίσιν της κοινωνίας»(136). 

Ό Oharles Knies(1 3 7) αμφισβητεί, δχι μόνον την ΰπαρξιν τών φυσικών 

νόμων, άλλα και αυτών τών νόμων της οικονομικής αναπτύξεως. Κατ' αυτόν, 

εις την οίκονορικήν έξέλιξιν τών διαφόρων λαών, ύπάρχουσιν άναλογίαι και 

δχι νόμοι. Ή Πολιτική Οικονομία εΐναι απλή ιστορία τών οικονομικών αντι­

λήψεων κατά τας διαφόρους έποιχάς, εν συνδυασμώ με το σύνολον τής ιστορι­

κής αναπτύξεως ενός "Εθνους. 

Ή ιστορική σχολή έξήτασεν, δχι μόνον τα εκ τής προηγμένης βιοιμηχα-

νίας άπαρ.ρέοντα οικονομικά 'θέματα, άλλα και τα τής οικονομικής εν γένει 

ζωής εις αλλάς χώρας. Ή ιστορική έρευνα ήνοιξε νέους ορίζοντας είς την Πο-

λιτικήν Οίκονομίαν και άνερρίπισεν αύστηραν κριτικήν τών γνωστών εως τότε 

διδαγμάτων. "Εδωκεν .επιχειρήματα εις τους ύποστηρικτάς κοινωνικών μεταρ­

ρυθμίσεων, ό δε κρατικός σοσιαλισμός οφείλει, κατά μέγα ποσοστόν, τήν άνά-

πτυξίν του εις αυτήν. 

Οι ιστορικοί κατηγορούν τήν κλασσικήν οίκονομίαν δια τρία τινά, ήτοι 

τήν δογματικήν άκαμψίαν της, τήν ψυχρλογικήν της άνεπάρκειαν, βασιζομέ-

νην -επί του εγωισμού, και τήν κατάχρησιν της άπαγωγικής μεθόδου, κατά τήν 

συγκρότηση* τών διδαχών της. Τήν 'απόλυτον άκαμψίαν οι ιστορικοί επιθυμούν 

να άντικαταστήσωσι δια τής σχετικότητος τών συμπερασμάτων, τόσον εν τή 

πράξει, δσον και εν ή θεωρία. Τπεστήριξαν, δτι ομοιόμορφος οικονομική νο­

μοθεσία δεν δύναται να έφαρμοσθή είς δλας τάς χώρας, άλλα πρέπει να προσ-

αρμόζηται πάντοτε είς τους κυμαινόμενους όρους τόπου και χρόνου. 

Παρατηροϋμεν όθεν, δτι ή οικονομική θεωρία και ο! οικονομικοί νόμοι, τους 

οποίους διατυπώνει ή είρημένη σχολή, έ'χουσι κάποιαν σχετικής άξίαν. "Οπως 

οί δροι τής οικονομικής ζωής, το ίδιον και ή οικονομική Θεωρία, οιοσδήποτε και 

εάν εΐναι ό τύπος και ή μορφή της, τα επιχειρήματα /και τα αποτελέσματα, 

άτινα προκαλεί, εΐναι προϊόν τής Ιστορικής αναπτύξεως. Ή Θεωρία αύτη λαμ­

βάνει ώς βάσιν τής επιχειρηματολογίας της τήν ίστορικήν διαδρομήν τής 

ζωής, οφείλουσα να δώστ̂  εις τα αποτελέσματα της τον χαρακτήρα ιστορικώς 

Θεμελιωμένης λύσεως. Ό Schmoller,, προπαντός,, έχάραξε τήν νέαν ταύτην 

τάσιν είς τήν Πολιτικήν Οίκονομίαν επί ιστορικών βάσεων(1 3 8). Είς πάντα 

σταθμον τής ζωής οί οικονομικοί νόμοι φαίνονται ώς ή γενίκευσις γνωστών 

αξιωμάτων, μέχρι σημείου τινός, απότοκοι αληθειών τής οικονομικής αναπτύ­

ξεως, μή δυνάμενοι όμως να θεω-ρηθώσιν οριστικοί, ούτε ώς προς τήν εντασιν, 

(136) Hildebrand : «Die Nationalökonomie der Gegenwart und Zukunft», α. 73. 
(137) "0 Charles Knies ήτο Γερμανός -καθηγητής καΐ tò 11858 έξέδωκε το σύγγραμμα 

του οπό τον τίτλον «Ή πολιτική οικονομία άπο Ιστορικής απόψεως». 
(138) "ISe Schmoller : «Economic Journal», 1907, σελ. 4117. 
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ούτε ως προς τον τύπον της εξωτερικής των εμφανίσεως. Διακρίνουν οί ιστο­

ρικοί τους οικονομικούς νόμους εις προσωρινούς, διότι ή έξέλιξις της ιστορίας, 

παρουσιάζουσα νέα γεγονότα, τα όποια 'δια τών ύπαρχουσών θεωριών, δεν αν­

τιλαμβανόμεθα καλώς, αναγκάζει διαρκώς τον έρευνητήν να άλλάσση εκφρασιν 

και τύπους. Είς συναισθηματικούς, διότι οι οικονομικοί νόμοι,, τότε μόνον έπα-

ληθεύουσιν, εν τη πραγματικότητι, δταν ετεραι περιστάσεις δεν εμποδίζωσι 

την δρασιν των. 

Πέραν τούτου, οί ιστορικοί κατηγορούν τους κλασσικούς καί δια την στε­

νότητα και άνεπάρκειαν της ψυχολογίας των. Οί Α. Σμίθ, Say και Ρικάρ-

ντο βεωροΰσι τον άνθρωπον ώς ,κατευθυνόμενον αποκλειστικώς υπό τού συμ­

φέροντος και άπερροφημένον υπό της επιδιώξεως κέρδους. Οί ιστορικοί λέ-

γουσιν, δτι το συμφέρον 'απέχει πολύ από τοϋ να άποτελή, είς τον κύκλον τών 

οίκονομικών επιδιώξεων, το μοναδικόν έλατήριον τοΰ άνθρωπου. Ό άνθρωπος 

υπακούει είς διάφορα αίτια, την ματαιότητα, την δοξομανίαν, την έπυθυμίαν 

δράσεως, το καθήκον, την αγάπην και εύσπλαγχνίαν1 προς τον πλησίον. "Οταν 

όμως παρουσιάζωμεν τον ανθ-ρωπον ώς ώθούμενον υπό καθαρώς εγωιστικών 

κινήτρων, τούτο ισοδυναμεί προς αρνησιν οιασδήποτε άλλης καλυτέρας ή ευ­

γενεστέρας επιδιώξεως. Έν προκειμένω, ουδείς αντιλέγει, δτι οί κλασσικοί 

διείδον είς το άτομικον συμφέρον, αχ ι είς τον έγωϊσμόν, ώς1 λέγει δ Knies, 

την προέλευσιν και ερμηνείαν τών οικονομικών φαινομένων. Οί ίστοιρικοί άπο-

δίδουσι ούτω μείζονα της ήν' έχει σημασίαν είς την παρατήρησίν των. Ούτοι, 

ώς φαίνεται, έλησμόνησαν, δτι ή πολιτική οικονομία, ώς επιστήμη, εξετάζει, 

εν τω συνόλω, τα οίκονομι,κά φαινόμενα. Οί κλασσικοί οικονομολόγοι προσ-

επάθουν να συλλάβωσι την εννοιαν ενός γενικού καί οχι ατομικού οίκονομικού 

συμφέροντος. 

Ό Α. Wagner( 1 3 9), λέγει, δτι το έλατήριον τοΰ εγώ είναι το μόνον στα-

θερον καί διαρκές,, ιάπο όσα οδηγούν τον άνθρωπον είς την οίκονομιχην ζωήν. 

Το έλατήριον τούτο, παρατηρεί, ερμηνεύει καί δικαιολογεί την έκλογήν της 

άπαγωγικής μεθόδου ώς σημείου αφετηρίας είς την πολιτικήν οίκονομίαν. Ώ ς 

προς τα ζητήματα της μεθόδου 'απομακρύνεται τελείως της ίστοριικής σχολής. 

Π,ρέπει να αναγνωρίσωμεν, δτι οί κλασσικοί οί,κονομολόγοι δεν ήρνήθησαν 

μέν, πλην δμως δεν ελαβον ^επαρκώς υπ' όψιν τάς μεταβολάς, αί όποΐαι υφί­

στανται τα κατ' ιδίαν ατομικά συμφέροντα, υπό τήν έπίδρασιν άλλων ελατη­

ρίων. Οί ίστορι,κοί φιρονοϋν, δτι οί κλασσικοί,, βλέποντες είς τον ανθρωπον εν 

μόνον έλατήριον δράσεως, ένόμισαν, δτι ήδύναντο, εξ ενός μόνον ελατηρίου, να 

έξαγάγωσιν εκ τών προτέρων, δια τού συλλογισμού, δλους τους οικονομικούς 

(139) ΉΧΟ Γερμανός νομομαθής καί οιίχο^ομολόγος (1S36—11917). Έχρημάτιαε -καθη­
γητής èv Biéwijj -καί ά,πά τοϋ 1870 'έν Βερολίνω. Μεταξύ τον σπουδαιότερων έργων 
του είναι: «System der Zettelbankpolitik», 1873, χαΐ «Fmanzwissenschaft», 
1883, κ.α. 
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νόμους. Έάν όμως λάβωιμιεν υπ' όψιν την πολλαπλότητα τών ελατηρίων, τα 

όποια δρωσιν .εις τον οίκονομικόν κόσμον, αίσθανόμειθα ευθύς αμέσως την άνε-

πάρκειαν της μεθόδου ταύτης, ή όποια καταλήγει '.εκτός της πραγματικότητος. 

'Τπομονητική .μόνον παρατήρησες θα ιεπιτρέψη, δια λογικής επαγωγικής μεθό­

δου, την προοδευτικήν δημιουργίαν οικονομικής θεωρίας, ήτις θα λαμβάνη 

υπ' όψιν την πολύπλοκον κατάστασιν των φαινομένων. Ό C. Meiiger(140) 

παρετήρησεν, ότι, όταν ή ιστορική; σχολή εσχολίαζε τήν άφηρημένην και έπα-

γωγικήν μέθοδον τών κλασσικών, συνέχεε δύο πράγματα,, -άφ' ενός τήν χρήσιν, 

τήν οποίαν εκαμνον ο>ί κλασσικοί της μεθόδου1 ταύτης,, αφ' ετέρου την μέθοδον 

αυτήν κα'θ' έαυτήν. Ουδείς .αρνείται, ότι οί κλασσικοί ώρμωντο πολλάκις έξ 

εσφαλμένων συλλογισμών, αλλ' εκ τούτου δεν έπεται, ότι δυνάμεθα να άμφ-ι-

σβητήσωμεν τήν ορθότητα τής αφηρημένης και άπαγω-γικής μεθόδου. Ούτως, 

άπομόνωσις κατηγορίας τινός ανθρωπίνων ελατηρίων προς ίδιαιτέραν εξέτασιν 

τών .αποτελεσμάτων των δεν σημαίνει και αρνησιν τής ύπάρξεω; και δράσεως 

ετέρων ελατηρίων, όπως δεν αρνείται κανείς τήν ύπ,αρξιν ετέρων παραγόντων, 

όταν .μελετά τήν έπίδρασιν τής βαρ-ύτητος επί τών σωμάτων. Εις μίαν επιστή-

μην, όπως ή Πολιτική Οικονομία, εις τήν οποίαν ό πειραματισμός είναι πρα­

κτικώς αδύνατος, ό αποχωρισμός και ή άνάλυσις είναι τα .μόνα μέσα, ατινα μετα­

χειρίζεται ό -σοφός, ίνα Ιξέλθη εκ τών επιδράσεων, τας οποίας ή πραγματικό-

της ιμάς παρουσιάζει περιπεπλεγμένας ( 1 4 1 ) . ' ΐ π ό τού Menger .ετέθησαν αί 

βάσεις της λεγομένης Αυστριακής Σχολής, ήτις έκυριάρχησε της Ευρωπαϊκής 

σκηνής κατά τήν περίοδον έκείνην,. εις ην είδι.κώτερον άναφ-ερόμεθα εις επό-

μενον κεφάλαιον της παρούσης. Ή κυριωτέρα συμβολή της άνεφέρετο εις τήν 

θεωιρίαν του τόκου και τοΰ κεφαλαίου. Κατά τον Menger, τα αγαθά είναι δύο 

βαθμών: 1) του κατωτέρου, τα τής καταναλώσεως και άπολαύσεως και 2) τοΰ 

ανωτέρου, τα δια τήν παραγωγήν, ατινα .δυνατόν να εχωσι μόνον συμπληρω-

ματικήν άξίαν. Ταύτα, κατά τάς περιστάσεις, έχουν διάφο.ρον χρησιμότητα, 

εξαρτωμένηιν άπό τήν διαθέσιμον ποσότητα και ούτω νοείται ή τελική χρησι-

μότης, ώς δια παραδειγμάτων αναλύει. Ό Menger, υπερασπισθείς τής άπα-

γωγικής μεθόδου,, έκαμε χρήσιν αυτής, ίνα άνανεώστ} επακριβώς τάς κλασσι­

κός θεω.ρίας. Ή οικονομική θεωρία, λέγει,, όπως τήν καθώρισεν ή αγγλική 

σχολή, δεν κατωρθωσε να λύση ικανοποιητικώς το πρόβλημα τής επιστήμης 

(140) Ό Menger €ΐχε μίαν γενικωτέραν -έπίδρασίιν- έπ'ι τον σκέψεων τον οικονομολό­
γων της 'Ηπειρωτικής Ευρώπης. 'Ήτο καθηγητής εν Βιέννη και το 1883 >έδημοσ!ευ|-
ae το βιβλίον του υπο -còv τίτλον «"Ερευναι ίέπΐ τής μεθόδου τών κοινωνικών .επι­
στήμων καΐ .ιδιαιτέρως τής πολιτικής οικονομίας». 

(141) Ό C. Menger 6ìς «Untersuchungen über die Methode der Sozialwissen­
schaften und der politischen Ökonomie Insbesondere», σελ. 15—17, λέ^ει, 8τ·. 
«Δια να άποκ;τήσωμεν τήν ίσ-τορικήν γνωσι«. ενός φαινομένου, πρέπει να ζητήσωμεν 
τήν ατομικής του προέλευσιν, ήτοι να ψαντασθόδμεν μέ τον νουν μας τας περιστάσεις, 
είς το μέσον των δποίων έγεννήθη τούτο μέ τα ιδιαίτερα του χαρακτηριστικά. 
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των νόμων της οικονομίας. "Οπως τα μαθηματικά δεν αρνούνται την ύπαρξιν 

•υλικών σωμάτων, επιπέδων ή γραμμών, ή χημεία την επίδρασιν τών φυσικών 

παραγόντων, ή φυσική τών χημικών τοιούτων έπί τών πραγματικών φαινομέ­

νων, ούτω .καί ό οικονομολόγος δεν πιστεύει, ότι ô άνθρωπος κινείται πράγματι 

μόνον άπο τον έγωϊσμον και οτι είναι αλάνθαστος και πάνσοφος· διότι εξετάζει 

την καίθηιμερινήν ζωην «πο απόψεως της ελευθέρας λειτουργίας του ατομικού 

συμφέροντος, επηρεαζόμενου ύπ' άλλων απόψεων, υπό της πλάνης ή της 

αγνοίας ( 1 4 2 ) . 

Κατά τον Ε. Meyer, εξ άλλου, σκοπός της ιστορίας είναι νά περιγράψη 

και έρμηνεύση τά συγκεκριμένα και ιδιαίτερα γεγονότα και την διαδοχήν αυ­

τών και όχι νά αποκάλυψη τους γενικούς νόμους. Δια την περιγραφήν τών γε­

γονότων τούτων,, ή ιστορία μεταχειρίζεται τους κανόνας της ιστορικής κριτι­

κής, ôiè δε την έρμηνείαν, την άν«λογίαν(1 4 3). 

I I . — Ή Συμβολή τ η ς Ν έ α ς Ι σ τ ο ρ ι κ ή ς Σ χ ο λ ή ς 

Οί τρεις ίδρυταί της ιστορικής σχολής, Röscher, Hildebrand και Knies, 

αν καί έκριναν ορθώς τάς κλασσικάς μεθόδους, δεν συνεφώνησαν δμως ως 

προς τον σκοπόν και την φύσιν τής οικονομικής επιστήμης, άφήσαντες εις άλ­

λους την φροντίδα τής εφαρμογής των ιδεών των. Ούτως, ή περί τον Schmoller 

ιδρυθείσα το 1870 «Νέα Ίστοιρική Σχολή», άνέλα&ε το έργον τούτο. 'Fi Νέα 

Σχολή 'διαφέρει τών άλλων συγγραφέων' τής ιστορικής σχολής εις δύο σποδάϊα 

σημεία, ήτοι: α) ούτοι είναι αίτιοκράται (déterministes) και άμφισβητοϋσι 

τήν άνακάλυψιν των φυσικών νόμων καί τάξεων δια τών κλασσικών μειθόδων. 

'Επίσης, ως προς τους «νόμους τής αναπτύξεως», προς τους οποίους ό Hilde­

brand ήθελε να κατευθύνη τήν επιστημονικήν ερευναν, οί συγγραφείς τής νέας 

Ιστορικής σχολής άντιδρώσι με μεγάλον σκεπτικυσμάν. Όμολογούμεν, λέγει ό 

Schmoller,, οτι δεν γνωρίζομεν Ιστορικούς νόμους, ενώ όμιλούμεν περί οικονο­

μικών καί στατιστικών τοιούτων. 

β) Οί συγγραφείς ούτοι .δεν ήρκέσθησαν μόνον, να διακηρύξωσι τήν επεί-

γουσαν ανάγκην «ραρμογής τής ιστορίας εις τήν πολιτικήν οίκονομίαν, άλλα 

καί εφήρμοσαν τήν ίστορικήν μέθοοον. Παρακάμπτουν, σύν τω χρόνο), τά θε­

ωρητικά ζητήματα καί επιδίδονται αποκλειστικώς σχεδόν εις τήν συζήτησιν 

πρακτικών τοιούτων, ιδίως τών κοινωνικών προβλημάτων, καί εις έρευνας ίστο-

ρι,κάς καί περιγραφικάς(1 4 4). Αϊ οίκονομολογικαί μονογραφίαι πολλαπλασιά-

(142) "Opa C. Menger: «Untersuchungen» κλπ., σελ. 79. 

καί έπ. 
(143) "Ιδε Ed. Meyer : • «Geschichte des Alterthums Einleitung», sx5. Β', παρ. 112 

(144) "Ιδε Δ. ΚαλιτσουνΑκη «Πολιτική Επιστήμη», (σελ. 10—SO) καί ιστορία τής 
Πολιτικής Οίκονομίας. 
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ζονται. Οι μεσαιωνικοί και παλαιοί θεσμοί, ai άρχαΐαι βεωρίαι, ή κοινωνική 

Ιστορία, ή στατιστική, ή περιγραφή τής οικονομικής οργανώσεως των' νεωτέ­

ρων εθνών, ιάποτελούν το κυριώτερον άντικείμενον των εργασιών τούτων. Οΰτω 

το έργον, το όποιον ιεπετέλεσεν ή σχολή αΰτη είναι πραγματικώς μέγα. 

Οί συγγραφείς οΰτοι διήγειραν πανταχού νέον ενδιαφέρον δια τήν ίστο-

ρίαν και τήν έξέτασιν τών οικονομικών θεσμών. 

Είς τήν Άγγλίαν ή Ιπιρροή τής εν λόγω σχολής γίνεται μεγάλως αντι­

ληπτή. Αι ΐδιαι .μεθοδολογικαί συζητήσεις, αϊ όποΐαι απασχολούν τήν γερμα-

νικήν οίκονομίαν, λαμβάνουν χώραν και >είς τήν Άγγλίαν. Εις τήν Γαλλίαν 

δμως δεν ;εΐχε τήν ιδίαν έπιτυχίαν. Δεν' διακρίνομεν τον σχηματισμον αληθούς, 

σχολής Ιστορικών οικονομολόγων, αν και ή 'επιρροή τών νέων Ιδεών εισέρχε­

ται δια διαφόρων μέσων είς τήν οίκονομικήν σκέψιν. Οί εξ επαγγέλματος ιστο­

ρικοί ενδιαφέρονται 'δια τα προβλήματα τής οικονομικής ιστορίας, προσφέρον­

τας οΰτω πολύτιμον συνορομήν είς τας έρευνας τών οικονομολόγων. Πλείστοι 

φιλελεύθεροι οικονομολόγοι αφιέρωσαν τάς εργασίας των, είτε είς τήν λεπτο­

μερή παρατήρησιν τών συγχρόνων κατά τήν έποχήν των γεγονότων, >εντε είς 

ίστορικάς έρευνας, χωρίς να τεθώσιν, ένεκα τούτου, αντιμέτωποι τής κλασσι­

κής σχολής. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Β ' 

Ο Κ Ρ Α Τ Ι Κ Ο Σ Σ Ο Σ Ι Α Λ Ι Σ Μ Ο Σ 

Ι.—Έμφάνισις κ«1 σκοποί τοΰ ΚροαικοΟ Σοσιαλισμού 

Ή τάσις δλων τών δημοσιολόγων δια τήν οίκονομικήν Έλευθερίαν και 

τήν «τομικήν πρωτοβουλίαν, κατέληξε, κατά τον 19ον αιώνα, δσον «φοροί τήν 

οίκονομικήν και κοινωνικήν οργάνωσιν, ©ίς τήν επέμβασιν τοΰ Κράτους. Δη-

μοσιολόγοι τινές έδωσαν είς ταύτην το όνομα Κρατικός Σοσιαλισμός. Δέν πρό­

κειται όμως περί οικονομικού τίνος συστήματος, άλλα περί αντιλήψεως οικονο­

μικής πρακτικής πολιτικής. Το ζήτημα τών ορίων τής επεμβάσεως τοΰ Κράτους 

είς τήν παραγωγήν και διανομήν τοϋ πλούτου,, «ΐναι εν εκ τών σπουδαιότερων 

προβλημάτων τής Πολιτικής Οικονομίας(u 5). 

Μερικοί Οίκονοίμολόγοι, διαβλέπουν είς τήν επέμβασιν τοϋ ίΚράτους σπου-

δάϊον έπιστημονικον ζήτημα, τοϋτο δμως δεν είναι ορθόν. 

Ή αναθεώρησις αυτή έγένετο το πρώτον εν Γερμανία, και απέβλεπε μάλ-

(145) «Ή Κυβέρνηοις, λέγει δ Bastiat, μόνον μέ τήν επέμβασιν τής ßix; δρ?, ή πρόίξις 
της λοι-πάν έκες μόνον είναι νόμιμος, δπου καΐ ή έπέμβα-σις τής βίας elvoti επίσης 
νόμιμος». 
"Me «Harmonies», 10η Ικί., σελ. 558t—5Ö3. 
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λον, να ·συμπράξη είς το διπλούν ρεύμα παλαιοτέρων θεωριών ή να δημιουργήση 

νέαν τοιαύτην. Είς την περίοδον ταύτην βλέπομεν, άφ«' ενός μεν «μερικούς Οι­

κονομολόγους τών «αντιλήψεων τοΰ ΣμύΘ, -με διαφόρους περιορισμούς εις την 

αρχήν της ελευθέρας συναλλαγής, να θεωρώ«σ«ι τήν έλευθ«ερίαν ταύτην ώς τε­

λείως άποδειχθεΐσαν και να ζητώσι τήν «επέμβασιν τοΰ Κράτους, άφ' ετέρου 

δε τους σοσιαλιστάς, οΐτινες ήσαν άνθρωποι των περιστάσεων και εχθροί της 

ατομικής Ιδιοκτησίας m i «ελευθερίας της παραγωγής, να ζητώσι τήν έπέμβα-

σιν τού Κράτους, υπέρ τών εργατικών τάξεων. Ό Κρατικός σοσιαλισμός προ­

καλεί την σύμπτυξιν τών «δύο τούτων ρ«ευμάτων. 

I I . — Ό 'Ελεύθερος α ν τ α γ ω ν ι σ μ ό ς 

Δια τον Σ«μίθ, ή πολιτική τοϋ ελευθέρου ανταγωνίσιμου, βασίζεται «επί τής 

αρχής της φυσικής ταυτότητος τών ιδιωτικών και δημοσίων συμφερόντων ( i 4 6 ) . 

Είς προηγούμενα .κεφάλαια τοϋ παρόντος Ι'χομεν αναπτύξει σχετικώς,, ότι κατά 

τον Σμίθ, και ό ανταγωνισμός υποβιβάζει αυτομάτους τάς τιμάς και το κόστος 

τής παραγωγής και δτι ή προσφορά προσαρμόζεται μέ τήν ζήτησιν δι' αυτο­

μάτου μηχανισμού, τα δε κεφάλαια φυσικώς μεταβαίνουσιν είς τάς καλυτερας 

τοποθετήσεις. Μέ τήν θ!εωιρίαν αμως τής προσόδου και τοΰ πληθυσμού, ή αρχή 

τής φυσικής ταυτότητος τών συμφερόντων έκλονίσθη. Κατά τήν περίοδον ταύ­

την ακριβώς εμφανίζεται ό Σισμοντί, όστις περιγράφει τα ελαττώματα τοΰ αν­

ταγωνισμού. Είς τήν Γερμανίαν', οι Οικονομολόγοι συνεχίζουσι τήν παράδοσιν 

τών .κλασσικών θ'εωριών. Ό Λίστ στηρίζει όλόκληρον τήν έπιχ-ειρηματολογίαν 

του επί τής αντιθέσεως τών «άμεσων συμφ«ερόντων, ώς μόνου οδηγού τών Ι&ιω-

τών και τοΰ δυαρκοϋς συμφέροντος τού "Εθνους. 

Ό Σ. Μίλλ, είς το βυβλίον του «Άρ«χαί τής Πολιτικής Οικονομίας»,, δίδει 

μικράν σημασίαν εις τήν θεωρίαν τής φυσικής ταυτότητος τών συμφ«εροντων. 

Το «μόνον «επιχείρημα, το όποιον παραδέχεται, «δια τήν μη 'επέμβασιν της Κυ­

βερνήσεως, «είναι ή υπεροχή, τή-ν1 οποίαν παρέχει είς το ατο«μον το κίνητρον 

τού προσιοπικού συμφέροντος. Ούτος «δεν παραλείπει να τονίσ]) και τους περιο­

ρισμούς, εις ους υπόκειται ή αρχή αύτη. Πιστεύει, δτι εις πολλάς περιπτώσεις, 

πρέπει να παραδεχθ-ώμεν τήν επέμβασιν τοϋ Κράτους. Ό J. Robinson παρα­

τηρεί, δτι τέλειος συναγωνισμός υφίσταται, δταν ή ζήτησις δια το προϊόν εκά­

στου πα,ραγωγοΰ είναι τελείως «ελαστική^147). Ό Chevalier(14S) έδίδασκεν, 

(146) νΙδε «La Richesse des Nations», τόμος 1ος, Λ-λ. 306—307, Βιβλ. 2ον, Κβφάλ. 
2ον, (Γαλλ. ·έν&. δπό Garnier). 

(147) J· Robinson : «Essay on Marxism Economics», a. 18 %.i. 
(14)8) Ό M. Chevalier (1806^l!8i7i9) ήχο οικονομολόγος καΐ καθηγητής Κολλβγίου έν 

Γαλλία. Διετέλεσε συΜτάχ,της τοϋ «Organisateur» κ α ΐ τοϋ «Globe», κατέλιπεν 
διάφορα δργα, μεταξύ τον «δποίων καΐ τα έξης: 
a) «Lettres sur l'Amérique du Nord», b) «Cours d'Economie Politique» κ.&. 
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δτι τα άτομα, τα όποια πιστεύουν' βίς την έγκαθίδρυσιν της οικονομικής τά­

ξεως, τή βοήθεια μόνον του ανταγωνίσιμου και τοϋ ατομικού συμφέροντος, πε­

ριστρέφονται !είς φαύλον κύκλον. Δι' αυτόν, ή Κυ6έρνησις είναι ο διευθυντής 

τοΰ εθνικού συνεταιρισμοΰ και ούτω πρέπει να επεμβαίνω]. ΟΙ οικονομολόγοι 

ούτοι παραδέχονται, εις διαφόρους βαθμούς έκαστος,, τήν επέμβασιν τοΰ Κρά­

τους -εις τας Οικονομικός σχέσεις. Δι' αυτούς, ή ελευθερία είναι ή θεμελιώ­

δης αρχή της οικονομικής πολιτικής. 

Ό κρατικός σοσιαλισμός δεν είναι μόνον οίκονοΜ,ική θεωρία, αλλά και κοι­

νωνική και ηθική βάσις, στηριζομένη -επί ιδεώδους τι.νός δικαιοσύνης και ιδι­

αιτέρας αντιλήψεως, περί τής κοινωνίας και τοϋ Κράτους. Το ιδεώδες και ή 

άντίληψις αύτη προήλθον άπο σοσιαλιστας και ιδίως υπό τών Rodbertus και 

Lassai, οΐτινες προσεπάθησα,ν να άνακαλύψωσι τρόπον ουμφιλιώσεως τής τε πα­

ρούσης και τής τοϋ μέλλοντος κοινωνίας, μέ τήν ίσχύν τοΰ Κράτους. Ό Louis 

Blanc είναι ό πρόδρομος .σοσιαλιστής τοϋ κρατικού ,σοσιαλισμοϋ και οι Rod­

bertus και Lassai, είναι οί κυριώτεροι έμπνευσταί του εις τήν Γερμανίαν. 

I I I . — Ό Rodbertus 

Ό Rodbertus(1 4 9) κατέχει Ιδιαιτέραν θέσιν εις τήν ίστο,ρίαν τών θεω­

ριών. Αι σπουδαιότεραι αντιλήψεις του προέρχονται εκ γαλλικών πηγών. Το 

πρώτον του έργον ίέδηΐμοσιεύθη το 1842, θα περιελάμβανε δε τρία τεύχη, εξ ών 

έδημοσιεύθη μόνον το πρώτον. Ό ' Lassai αναφέρει τον Rodbertus ως τον με-

γαλύτερον Γερμανον Ο'ίκονομολόγον. Ούτος δι« τής λογικής του δίδει εις τάς 

ιδέας τοΰ Κρατικοΰ σοσιαλισμού >θέσιν, τήν οποίαν δεν είχε πρότερον. 

'Ονειρεύεται σοσιαλιστίκόν κόμμα έπί κοινωνικού αποκλειστικώς επιπέδου 

και αποκλείει οιανδήποτε πολιτικήν δρασιν. Είναι οπαδός τής καθολικής ψη­

φοφορίας. Ή τ ο μέγας κτηματίας» φυλελεύθερος και δεν έδίσταζε να γράφη, 

δτι άνήκεν εις το σοσιαλιστικόν δημοκρατικόν κόμμα. Ή θεωρία του στηρί­

ζεται έπί τής ιδέας,, δτι ή κοινωνία είναι οργανισμός, προελθών έκ τής κατα­

νομής τής εργασίας. 

Ό "Ανθρωπος, λέγει, υποτάσσεται εις τήν καλήν' -έκτέλ&σιν μερικών λει­

τουργιών κοινωνικού χαρακτήρος, αΐτινες είναι: 1') Ή προσαρμογή τής πα­

ραγωγής εις τας άνάγκας, 2) ή διατήρησις τής παραγωγής ε'ις το επίπεδον 

τών ΰπαρχουσών χρηματικών πόρων και 3) ή δικαία διανομή τοϋ προϊόντος 

μεταξύ τών παραγωγών. ΑΙ λειτουργίαι αύται δεν θα εκτελούνται — κατά τον 

Rodbertus — μόναι των,, αλλ' όψείλουσι να καθορίζωνται και άναπτύσσωνΓαι 

παρά τών καθ' εκαστον Κρατών. Ούτος, εμπνευσθείς άπο τους Σαίν-Σιμονι-

(149) Ό R o d b e r t u s ήχο μέγας κτηματίας, φιλελευθέρων ιδεών, .έκλ·εγβΙς βουλευτής 

εις τήν ΠΊρωσσικήν Έθ^οαυνέλευσιν του 18ί8, διετέλεσεν ιέπ' ολίγον καΐ υπουργός 

των Θρησκευμάτων. 

81 



,ρ^#&νά^ίν«φεξ^ 
d§wq®^^vwki%^<x}i<mM(aß$;. m j sr igr . ωπ/ο J'XWC. {k^wguïraw» uwcuvOa &</. 

•hyÄ i/o.;' 'liXKiuiùmz V|ÏT ^maa:<:i ρ(/ΰ.!|0»ί:} puOgocpxwö p.fo ,JJDTWX3Â»9.ODX JOIU 

- I H S A Î © jLassAOMi^OiB.ÎS fr ,pi>oTifc> 'JA .pdaoàjço poxjiqcwdO ρώτ p& pu υ 
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vor nrm< — .!«"i woÌ3TJC3 sii θ väö ir>rt5'.n .ijoòyguOT.KsX JA ,νωγωγ-β^ϊ VsSsr u-föTu-
.i,nTWi>rvrii'fCT-.iw.ri i»K iiy.rviu'JM'oQiyK irr jOwoIhcpò \iM) ,,νωτ J..0TO4' — <3X!iTsdbo-.ί 

-J(t<SQ)2Hê}sfï ?oi5îfenîép^<<3âefatïïï4t| x^T^amftpQiiuifääliiaf3 Εθι^οιΜβδ,.όίθΟδ. 

(ll'Sl) *0 Lassai ή Lassale (il825!—ISKM) ήτο Γερμανός ,οοαιαλιστής ιδρυτής τής «Γε-

•ηκής Γερμανικής 'Εργατικής Ενώσεως». Τα £ργα του είναι, «ΙΐερΙ κεκτημένων δ.ι-

(163) t ïerman OncHen : «Lassalo, α(ί4Β2» ,.' ηη-, • „ , 
(ilÖ3) Herman Oncken : «Lassal>, σ 450. . V 
v ' .vo)rauju3j«>(ïC|e νω-τ 



Μαρτίου 1883. Ό Μαρξ ήτο άνθρωπος, τοϋ γραφείου, τύπος οίκογενειάρχου, 

ακούραστος και ευρείας μορφώσεως../Ητο εις εκ. τών Ιδρυτών.καί διευθυντών 

της Διεθνούς, είχε καταστή το φάβητρον δλων τών 'Κυβερνήσεων της Ευρώ­

πης. Αι σπουδαιότεραι θεωρητικά! θέσεις τοϋ Μαρξ ήσαν δύο, ήτοι α) ή θε­

ωρία του της ύπερεργασίας και υπεραξίας .και β) ό νόμος της αυτομάτου απαλ­

λοτριώσεως ή νόμος της συγκεντρώσεως. Ή πρώτη των θεωριών αυτών στη­

ρίζεται έπί ιδιαιτέρας αντιλήψεως της ανταλλαγής και της αξίας,, δι' ής 

προσπαίθεί να άποδείξτ|, ότι ή κατέχουσα τάξις ζή εις βάρος της μισθωτού 

τοιαύτης. Ή δε δευτέρα στηρίζεται επί της οικονομικής 'εξελίξεως, δτι το κα­

θεστώς τής ατομικής επιχειρήσεως και, Ιδιοκτησίας, τείνει να άντικατασταθή 

ΰπό νέου καθεστώτος τής περιληπτικής έπιχειρήσεοος και κοινωνικής 'ιδιοκτη­

σίας, ήτοι τοΰ κολλεκτιβισμοϋ. . 

11.—Παρατηρήσεις έττί των θεωριών πιερί α ξ ί α ς - Παραγωίγής -

Διανομής - Κεφαλαιουχικής συσσωρεύσεως και αναπτύξεως. 

Ό Μαρξ λέγει, δτι ή εργασία είναι, δχι μόνον το μέτρον ή ή αίτια, αλλ' 

αύτη ή υπόστασις τής αξίας. Ούτος δεν αρνείται, δτι ή χρησιμότης είναι ό 

αναγκαίος δρος πάσης αξίας και μάλιστα ό ιμόνος, προκειμένου περί άξιας 

χρήσεως. Ή χρησιμότης όμως δεν δύναται να έρμηνευση τήν άνταλλακτικήν 

άξίαν, αφού κάθε ανταλλαγή ύπο'θέτη κάτι τι δμοιον μέ το άνταλλασσόμενον 

εμπόρευμα. Ή όμοιότης αύτη προέρχεται, δχι βεβαίως εκ τής χρησιμότητος, 

αφού αύτη διαφέρη εις κάθε εμπόρευμα, ή δε διαφορά αύτη ακριβώς άποτε-

λή και τον μόνον λόγον τής ανταλλαγής. Το κοινον τούτο στοιχεΐον, ομοιογε­

νές δια εμπορεύματα ετερογενή, εΐναι ή ποσότης εργασίας, την οποίαν περιέ­

χουν δλα ταύτα. Ώς αξία, λέγει ò Μαρξ, δι' δλα τα εμπορεύματα, είναι ή εις 

ταύτα άποκρυσταλλαίθεΐσα ανθρωπινή εργασία. Ή αξία των προέρχεται εκ 

τής κοινωνικής εργασίας, τήν οποίαν περιέχουν και ή οποία υπολογίζεται εις 

μέσον αριθμόν ωρών, αί όποΐαι έχρησμμοποιήθησαν. 'Επί τούτοις, ό Μαρξ πα­

ρατηρεί, δτι και ό 'Αριστοτέλης εύρίσκετο εις άμηχανίαν από το γεγονός, δτι 

ανόμοια πράγματα εχουσι τι το κο'ΐνόν, άφοϋ άνταλλάσσωνται μεταξύ των καί 

επομένως θεοίρώνται ίσης αξίας, θεωρεί δέ, δτι το κοινόν, το όποιον παρουσιά-

ζουσι τα άνταλλασσόμενα πράγματα, είναι ή ανθρωπινή εργασία. «Άφοΰ θέ-

σωμεν, λέγει ό Μαρξ, εις τήν άκρην τήν άξίαν - χρήσεως των εμπορευμάτων, 

δεν μένει πλέον δι' αυτά παρά μία μόνον κοινή ιδιότης, ήτοι δτι δλα 'είναι προϊ­

όντα εργασίας . . . "Ολα καταλήγουσιν εις κατανάλωσιν ανθρωπίνου δυνά­

μεως, χοίρίς να λαμβάνηται υπ' όψιν ό ιδιαίτερος τύπος, υπό τοΰ οποίου ή Ού-

ναμις αΰτη κατηναλώθη»(154). Παραδεχόμενοι τήν θεωρίαν ταύτην, ας λάβωμεν 

(154) Marx : «Kapital», σελ. 23. 
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<ώς παράδειγμα έναν έργάτην, όστις εργάζεται 8 ώρας καθ' έκάστην. Ή ανταλλα­

κτική αξία τού προϊόντος της εργασίας του .είναι 8 ώραι, οιονδήποτε καΐ εάν είναι 

τό προϊόν τούτο, -υποδήματα, ύφασμα, άνθραξ. 'Επειδή, κατά τήν σύμβασιν 

εργασίας, ό εργοδότης '•— ό ,%εφαλαιοκράτης — έχει πάντοτε τήν κυριότητα 

τοϋ προϊόντος της εργασίας, 'θα το πώληση εις τήν πραγματικήν του άξίαν, 

ήτοι των οκτώ ωρών. ΕΊς τον έργάτην όμως δίδει μόνον τον μισθόν του, ο 

όποιος αντιπροσωπεύει τήν άγοράν υπό τοΰ κεφαλαιοκράτου της δυνάμειος 

της εργασίας ©ίς τήν αληθή της τιμήν,, ίνα τήν διάθεση κατά βούλησιν. Ή 

αξία αΰτη καθορίζεται ϋπό τοϋ νόμου, όστις κανονίζει δλας τάς άνταλλακτικας 

αξίας. 'Επειδή δε ή δύναμις της εργασίας είναι εμπόρευμα, δπως και τα λοιπά 

— κατά τον Μαρξ — ή αξία καθορίζεται υπό τοϋ άριθμοΰ των ωρών, αϊ 

όποΐαι έχρειάσθησαν δια τήν παραγωγήν της εργασίας. 

Ό Μαρξ επεξηγεί, δτι ή άξια τών αναγκαίων προς συντήρησίν οΊασδή-

ποτε εργασίας ουσιών, ουδέποτε είναι ίση με τήν άξίαν1 τών προϊόντων της 

ιδίας εργασίας. Εις το ανωτέρω παράδειγμα, ή αξία αυτή δεν θα ισούται με 

οκτώ ώρας ή πέντε ή και όλιγωτέρας ακόμη. Ή ανθρωπινή εργασία, είς ομα­

λός περιστάσεις, πάντοτε αφήνει κάποιο- πλεονέκτημα επί της καταναλωθείσης 

αξίας. 

Τοΰτο υποθέτει, δτι ό 'μισθός, τον όποιον εισπράττει ό εργάτης, είναι 

κατ' ανάγκην ΐσος με τήν άξίαν τών δια τήν συντήρησίν του ουσιών. Έν προ­

κείμενο), πρόκειται περί τοΰ παλαιοΰ κλασσικού νόμου τοΰ Tourgot και τοϋ 

Ricardo, τον οποίον ô σύγχρονος αντίπαλος τοΰ Μαρξ, ό Λασσάλ, ονόμαζε 

σιδηρούν νόμιον και εις τον όποιον ô Μαρξ φέρει μόνον επιστημονικωτέραν 

άπόδειξιν. 

Ή άπόδειξις αΰτη υποθέτει <έπίσης, δτι ή ποσότης εργασίας, ή οποία απαι­

τείται δια τήν συντήρησίν τοϋ εργάτου, είναι πάντοτε κατωτέρα εκείνης, ή 

οποία παρέχεται ΰπό τοΰ εργαζομένου^155). Τί όμως αποδεικνύει, ότι ό εργά­

της παράγει περισσοτέραν άξίαν εκείνης τήν οποίαν καταναλίσκει; 'Επ' αύτοΰ 

ό Μαρξ ουδέν λέγει, φαίνεται, δτι παραδέχεται τοΰτο ως αξίωμα. Ύπο τών 

γεγονότων όμως και της Ιστορίας απεδείχθη, δτι ή ίέργασία τοΰ άνθρωπου 

δεν 'απορροφάται ·εξ ολοκλήρου υπό τών αναγκών της ζωής" διότι, εάν συνέβαινε 

τοΰτο, ουδέποτε θα έπληθύνετο το άν'θρώπινον γένος και ουδέποτε θα εδη-

μιουργοΰντο τα κεφάλαια. 'Εάν πράγματι παρατηρήσωμεν, δτι ή παραγόμενη 

υπό της εργασίας άξια 'είναι εκείνη, τήν οποίαν Εισπράττει ό κεφαλαιοκράτης 

από τήν πώλησιν τών προϊόντων', ενώ ή καταναλισκομένη τοιαύτη είναι εκείνη, 

τήν οποίαν 'εισπράττει ούτος ως μισθόν, οιαδήποτε διαφορά μεταξύ τών δΰσ, 

παραμένει ΐίς χείρας τοϋ πρώτου,ι 

Ούτως, ενώ ό κεφαλαιοκράτης πωλή το προϊόν ως εργασίαν οκτώ ώ,ρών 

(καταναλωθεΐσα αξία), κρατεί το ύπόλοιπον, το όποιον ό Μαρξ καλεί ύπερ-

(155) "Ιδε Marx : «Theorien über den Mehrwert», σ, 18 α.Ιπ. 
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αξίαν. "Επεται, λοιπόν, ότι ό κεφαλαιοκράτης εισπράττει όκτάωρον έργασίαν 

ταυ εργάτου και πληρώνει είς τούτον, επί παραδείγματι, τάς τεσσάρας μόνον. 

Κατ' αυτόν τον τρόπον ό εργάτης παρέχει δωρεάν, τετράωρον έργασίαν. 

Διευκρινίζεται, ότι το παράδειγμα τούτο, επί των ποσοστών δια την ΰπεραξίαν, 

ετέθη προς σαφήνειαν της αποδείξεως" εν τούτοις πολλοί μαρξισταί παραδέ­

χονται, δτι ή αναλογία αύτη ανταποκρίνεται εις την πραγματικότητα. 

Το συμφέρον ούτω τοΰ κεφαλαιοκράτου, φυσικώς, είναι ή δσον το δυνατόν 

μεγαλύτερα αύξησις της υπεραξίας ταύτης, ήτις αποτελεί το κέρδος του. Τοΰτο 

επιτυγχάνει ούτος, δια σειράς μέσων, ή άνάλυσις τών οποίων αποτελεί το 

πλέον παράδοξον ίμερος της μαρξιστικής θεωρίας, ήτοι α) Παράτασις δσον το 

δυνατόν μεγαλυτέρας διαρκείας της εργασίας και β) έλάττωσις τοΰ αριθμού 

τών ωρών, τών αφιερωμένων δια την άναπαραγωγήν τών προς συντήρησιν 

τού 'εργάτου ουσιών. Έν ολίγοις, τοιαύτη εΐναι ή ιάπόδειξις τοΰ Μαρξ, επί τών 

περί αξίας και παραγωγής 'θεωριών του. 

Τό κυριώτερον δμως μέρος τοΰ έργου του εΐναι το περί κεφαλαίου. Ή 

άνάλυσις ούτω της περί κεφαλαιουχικής αναπτύξεως και συσσωρεύσεως θεω­

ρίας του, εΐναι αναγκαία, έστω συνοπτικώς, <έκτός τών άλλων ,καί δια την συμ-

πλήρωσιν της αναπτυχθείσης ανωτέρω, περί παραγωγής θεωρίας του. Το 

κεφάλαιον, αυτό καθ' εαυτό, είναι άγονον, άφοΰ γνωρίζομεν, δτι, κατά τον 

Μαρξ, ή εργασία μόνον παράγει την άξίαν. Ή εργασία δμως ουδέν παράγει 

άνευ καταναλώσεως ποσότητος τίνος κεφαλαίου. Ό Μαρξ διακρίνει εις το 

κεφάλαιον δύο κατηγορίας: α) έκείνην, ήτις συντηρεί τον έργατικον πλη-

θυσμόν υπό τΰπον ημερομισθίων και την οποίαν οι παλαιότεροι οικονομολόγοι 

εκάλουν κεφάλαιον εργασίας, αυτός δε μεταβλητον'(1δ6) κεφάλαιον. Ή μερίς 

αύτη, εάν δεν παράγη αμέσως, καταναλισκομένη δμως υπό της εργασίας, πα­

ράγει την άξίαν και την ΰπεραξίαν β) 'έκείνην, ήτις βοηθεί απλώς τήν έρ­

γασίαν υπό μορφήν εργαλείων, οικοδομών και την οποίαν ό Μαρξ καλεί στα-

θερον(1 5 7) κεφάλαιον. Ή μερίς αύτη, επειδή δεν ζωογονεί τήν άνθρωπίνην έργα­

σίαν, δεν δύναται νά παράγη τήν ΰπεραξίαν. Παράγει δμως την ΐδικήν της άξίαν 

ή κατηγορία αύτη, καθ' δσον καταναλίσκεται κατά τάς παραγωγικάς πράξεις. 

Το σταθερον τοΰτο κεφάλαιον, εΐναι πράγματι προϊόν κάποιας εργασίας, είναι 

άποκρυσταλλωθέίσα εργασία, ή αξία της οποίας καθορίζεται δια τοΰ άριθμοΰ 

τών ωρών εργασίας, τάς όπιοίας έστοίχισεν. Ή άξια αύτη πρέπει να επανΐυ-

ρεθή — ώς πρώτη ύλη — εν τή αξία τοΰ προϊόντος. Έν προκειμένω πρόκει­

ται περί τοΰ καλουμένου ΰπο τών οίκονομολόγων χρεολυσίου1, όπερ δμως παν 

άλλο ή κέρδος είναι. 'Αντιλαμβανόμενοι τοΰτο, δυνάμεθα νά εϊπωμεν, δτι è 
κεφαλαιοκράτης θά ·εΐχε συμφέρον, νά μεταχειρίζηται κινητον κεφάλαιον μό­

νον ή, εάν δεν δύναται νά άποφύγη τοΰτο, νά ελάττωση, τουλάχιστον, τήν' χρή-

(166) "Ιδε Marx : «Kapital», σελ. 92. 
(157) "Ιδε Marx : «Kapital», σ . 98. 
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σίν του -εις το ό^άραίτητονκατώτατον οριον. Οΰτως, εάν το οταθερον κεφά-

λαιον είναι ΕΛ φύσεως του αγονόν, τότε πώς να έρμηνεύσωμεν την όσον ιό 

δυνατόν είς μεγαλυτέραν άναλογίαν χρήσιν, την οποίαν κάμνει ό Μαρξ τούτου 

είς έργοιστάσια, μηχανάς, υψικαμίνους; Σύμφωνα με τα ανωτέρω ώφειλεν αυ­

τή να πραγματοποίηση ολιγότερα κέρδη της μικράς χειρωνακτικής βιοτε­

χνίας ή της γεωργίας.- 'Εν συνεχεία, πώς εξηγείται, δτι ή άνισος αναλογία 

τοιαύτης ή τοιαύτης κατηγορίας κεφαλαίων δύναται, να ίμεταβάλη το έπιτόκιον 

των κερδών τών 'επιχειρήσεων, αφού γνωρίζομεν, δτι υπό καθεστώς ελευθέρου 

ανταγωνισμού stai επί ΐσοις δροις ασφαλείας, το επιτόκων τής προσόδου τών 

κεφαλαίων είναι πανταχού το αυτό; Οΰτως ή μαρξική θεωρία διαψεύδεται, 

εν προκειμένω, υπό των γεγονότων, έθεσε δε είς αμηχανίαν και τον ίδιον τον 

Μαρξ, êàv λάβωμεν ύπ' όψιν' τήν επίπονον ερμηνείαν,, με τήν οποίαν προσπα­

θεί να τή,ν λύση,. Το επιτόκων του κέρδους, λέγει ό Μαρξ, είναι το ίδιον δι' 

δλα τα κεφάλαια ιμιάς χώρας και ισούται; -με τον μέσον δρον τών επιτοκίων 

όλων τών Επιχειρήσεων ( 1 5 8 ) , με αλλάς λέξεις ισούται με το επιτόκων, το ό­

ποιον 'θα προέκυπτεν, εάν δλαι αί επιχειρήσεις της χώρας,, διατηρούσαι τάς 

αναλογίας τών μεταβλητών και σταθερών κεφαλαίων, «πετέλουν μίαν και μό-

νην τοιαύτην, εν είδος εθνικού. «trust». Δεν πρόκειται βεβαίως περί απλού 

μέσου στατιστικού δρου, άλλα περί επιβαλλομένου υπό τού ανταγωνισμού είς 

δλας τάς επιχειρήσεις. Έκ της 'θεωρίας ταύτης θα πρόκυψη παράδοξον' απο­

τέλεσμα, κατά το όποιον αϊ 'επιχειρήσεις, εις τας οποίας πλεονάζει το μ,ετα-

βλητόν κεφάλαων, δπως ή γεωργία, θα είσπράξωσιν όλιγώτερον τής υπερα­

ξίας, επί τής οποίας ή σύνθεσις τών κεφαλαίων των τους επέτρεπε να ύπολο-

γίζωσιν ενώ ιεκεΐναι, εις τάς όποιας πλεονάζει το σταθερόν κεφάλαων, θα είσ-

πράξωσι περισσότερον άπό δ,τι ή σύνθεσις τών κεφαλαίων επέτρεπε να ελπί-

ζωσιν. Αυτός λοιπόν είναι ό λόγος, καθ' δν πολλαπλασιάζονται αί επιχειρήσεις 

μεγάλων μηχανών. 'Επειδή δε αί επιχειρήσεις αύται ευνοούνται, ως πρα,γματο-

ποιοΰσαι ανώτερα κέρδη τών όσων επιτρέπει ή ύπερεργασία, μεταχειρίζονται 

και τήν ύπεραξίαν, ήτις φυσικώς προέρχεται ©ξ αυτών. 'Επί τούτοις δυνά­

μεθα να εΐπωμεν, δτι παρ' δλην τήν εύστροφίαν τής έν λόγω διαλεκτικής, ή 

προσπάθεια νά απόκρυψη ούτος τήν σκληραν άλήθειαν, τήν οποίαν συγκε,κα-

λυμμένως αυτή περιέχει, αποτυγχάνει, ήτοι, δτι τό ποσοστόν τών κερδών κα­

νονίζεται ύπό τοΰ ανταγωνίσιμου, δηλαδή του νόμου τής προσφοράς και της 

ζητήσεως, χωρίς να λαμιβάνιγται υπ' όψιν ή εργασία, ή οποία έχρησιμοποιή-

θη. Ή ερμηνεία αύτη περιέχει και τήν όμολογίαν, καΐθ' ην δ επιχειρηματίας, 

αντί να βλέπη έλαττούμενα τα κέριδη του, ευρίσκεται τουναντίον είς καλυτέραν 

6έσιν είς τήν περίπτωσιν ταύτην^ 5 9 ) . Ή τοιαύτη άντίφασις άπετέλεσεν εν 

(158) "ISe G. Plekhanov : «Fundamental Problems of Marxism», 1929, 
e. 66 κ. ère., ('̂ Αγγλική μετάφρασες). 

(159) TBie οχβτικίδς Böhm Bawerk : «The Historical as the Deductive Method 
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έτερον πράγμα προς πώλησιν. Δια να δημιουργηιθή δμως ή είρημένη νέα ίδιο-

της προσωπικής εργασίας και τήν άντικαταστήση με τ ή ^ α ^ ^ ρ ν ^ ί ^ κ τ η -

σίαν τοϋ προλεταριάτου. Το κεφαλαιοκρατικον καθεστώς, παρατηρεί δ Μαρξ, 

wmi^imâ^ï^ÂI^W^m, Έ^ΨΧ^™),?,^ §7$, ρ^ήν,,^ρνεΐ, βτι θα 

λ(^;!καίΛί0Γ3'#^ί::Ρ.9ίυ)',-&^ J^f&ty^fïïi&W^· 'εκείνο, ,τ$ ψ·0"^, χαρακτη-
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ω%§3\5 -^Ώ^ρίΕίΡ-ί^Ι^ελθϊΐ,νέα ^δ^ί^ω^ΐς^ή^κ^ς^αιο^ΐήσεως,, ήτις, §ά 

ρ%Φ>§ν·ΑΕΙ %^^Λή^ϊ#09ίφήγ. ϊφΐ^'^ν^^μήϊν |̂ a|;i)|K ;̂JfÓT;S:; f>çt vglvgfcfâçijftQi 

δ Λ * ^ \ , ^ 0 | Μ Α ^ #.») «#it i <&$%;.Îfé '!ίΥΐ§αφή, areûç 
μβϊ^ι | »^ ; |^π, ' ( ϊ^^ χ^υς.,ήνίμ,ξταιβ,^ή 

πΑ«^&αοιασίμο(%τ;^3ίμε;^^^^ 
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των εργαλείων παραγωγής, ήτοι του εδάφους, των εργοστασίων, των κεφα­

λαίων, το προϊόν της εργασίας όλων tìà διανεμηθή μετά την άφαίρεσιν των 

εξόδων κοινής χρήσεως, σύμφωνα με την έργασίαν ενός εκάστου. 

Ούτω 'θα έξαλειφθώσι συγχρόνως ή ΰ π ε ρ ε ο< γ α σ ί α και ή υ π ε ρ -

ξ ία, τάς οποίας συμπεριλαμβάνει αυτή. Ή άπαλλοτρίωσις, ώς ισχυρίζεται, 

θα εΐναι,ή τελευταία της Ιστορίας. Διότι την φοράν αυτήν, δέν θα γίνη προς 

όφελος άλλης τάξεως (πλην τής εργατικής), δπως al προηγούμεναι, άλλα θα 

είναι προς όφελος όλων, ολοκλήρου τοΰ "Εθνους. Ό τύπος τής οικειοποιήσεο>ς 

θα είναι σύμφωνος ιμέ εκείνον, τον οποίον ή ανάγκη των' πραγμάτων ήδη επέ-

βαλεν εις την παραγωγήν, δηλαδή αμφότεροι θα είναι κολλεκτιβιστικαί. 

111.—<Διαφοραί Μαρξικής Σ χ ο λ ή ς καΐ Προγενεστέρων - Κριτ ικά! 

παραληρήσεις. 

Έν πρώτοις, ή μαρξική θεωρία διεκδικεί τον τίτλον τοΰ επιστημονικού 

σοσιαλισμού. Ό νέος ούτος σοσιαλισμός διαφέρει των προγενεστέρων τοιού­

των, διότι θέλει να είναι καθαρώς εργατικός. Τούτο δίδει εις αυτόν την ίδιαι-

τέραν του φυσιογνωμίαν και δύναμη». Δια τούτο, τα λοιπά σοσιαλιστικά συ­

στήματα, υπέπεσαν εις δυσμένειαν και εξητμίσ'θησαν, ενώ ό μαρξισμός διε­

τή ρησ εν δλην τήν δύναιμίν του, εμφανιζόμενος και πάλιν υπό νέαν μορφήν. Οι 

σοσιαλισταί τοΰ πρώτου ήμίσεος τοΰ 1'9'ου αιώνος περιελάμιβανον εις το πρό­

γραμμα των όλους τους άνδρας, άνευ διακρίσεως εργατών και αστών εΐδομεν 

δέ, δτι οι Owien, Σαίν-Σιμον και Φουριέ, προς ϊδρυσιν τής κοινωνίας τοΰ μέλ­

λοντος, ύπελόγυζον επί τών! πλουσίων και ίθυνουσών τάξεων. Ό μαρξισμός 

δμως απωθεί κάθε συνεννόησιν μέ τους κεφαλαιοκράτας και τους διανοουμέ­

νους, ως και ιμέ δλον το άνώτερον στρώμα, το αποτελούν τήν επίσημον κοινω-

νίαν. Κατ' αυτόν, ο αληθής σοσιαλισμός εΐναι το σύνολον τών συμφερόντων 

τής εργατικής τάξεως, 'θα πραγματοποιηθή δέ μόνον, δταν ή τάξις αύτη άνα-

λάβη τήν αρχήν. Δυνάμεθα βεβαίως έπί τούτοις να ιεϊπωμεν, δτι ô σοσιαλι­

σμός ήτο πάντοτε ή πάλη μεταξύ πτωχών και πλουσίων, ήτις δμως λαμβάνει 

χώραν. επί τοΰ πεδίου τής διανεμητικής δικαιοσύνης. 

Δια τοΰ μαρξισμού δμως, δ ανταγωνισμός ούτος κατέστη επιστημονικός 

νόμος, ύπο το όνομα «πάλη τών τάξεων», τής εργατικής και τής κεφαλαιο-

κρατικής· δπερ δεν εΐναι το ίδιον μέ «τών πτωχών και πλουσίων»· διότι ενταύ­

θα δέν πρόκειται περί ποιοτικής, άλλα συστατικής διαφοράς. Ή φράσις αύτη, 

«πάλη των τάξεων», συνέτεινεν εις τήν έξάπλωσιν τοΰ μαρξισμού. Ό μαρξι­

σμός έν τέλει διακρίνεται τών προγενεστέρων σοσιαλιστικών σχολών, έκτος 

τών ανωτέρω, και δια καθαρού τίνος επαναστατικού και καταστρεπτικού, ώς 

ενίοτε λέγουσι, χαρακτήρος. Περί τούτου ομιλεί ευκρινώς και αυτή ή φράσις 

«πάλη τών τάξεων», ή χρησιμεύουσα ώς έμβλημα. "Οταν ενθυμηθώμεν, δτι το 

έπίθετον τοΰτο εφαρμόζεται υπό τών μαρξιστών εις τήν δράσιν αυτής ταύτης 
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τής αστικής τάξεως, θα αίσθανθώμεν αμέσως, δτι ή φράσις αΰτη δεν πρέπει, 

να εκλαμβάνηται καθ' ολοκληρίαν υπό την συνήθη αυτής σημασίαν. Ή επα-

νάστασις θα άποβλέπη είς τήν έξαφάνισιν τής κατόχου τάξεως υπό της ερ­

γασίας, οχ ι αμως δια τής λαιμητόμου, ούτε δια τής εις τάς οδούς επαναστά­

σεως. Αΰτη δύναται να γίνη και είρηνικώς, είτε δια τής πολιτικής και νομί­

μου όδοΰ, δταν ή -εργατική τάξις απόκτηση τήν πλειοψηψίαν είς τήν Βουλήν, 

ένδεχόμενον πολύ λογικόν, άφοϋ πλειοψηφεί αΰτη εις τάς χώρας τής καθολι­

κής •ψηφοφορίας τουλάχιστον, είτε δια τής οίκονομι,κής όδοϋ, δταν οί εργα­

τικοί συνεταιρισμοί οργανώσωσι, επί παραδείγιματι, δλας τας οίκονομικάς υπη­

ρεσίας. 'Εάν δμως ό μαρξισμός δεν περιλαμβάνη τήν βίαν κατ' ανάγκην, ου­

δόλως δμως αποκλείει και αυτήν. Δια τον ιμαρξιστήν δεν επιτρέπονται ψευδαι­

σθήσεις, το κακόν και ή θ'λΐψις είναι απαραίτητα τής 'εξελίξεως ελατήρια. Ό 

μαρξισμός αρκείται είς τήν ανάλυσιν του αισθήματος τής εξελίξεως, ήτις μοι-

ραίως παρασύρει τάς ανθρωπίνους κοινωνίας και εις τήν άνακάλυψιν του ση­

μείου, εις το όποιον τάς οδηγεί ή πορεία αΰτη των πραγμάτων. Οΰτω δια της 

μεθόδου ταύτης πλησιάζει τήν κλασσικήν πολιτικήν οΊκονομίαν και τάς περί 

φυσικών νόίμων αντιλήψεις της ιμάλλον ή τον σοσιαλισμόν. Ό Μαρξισμός πα­

ραδέχεται ώς μεταρρυθμίσεις έκείνας, αΐτινες αποβλέπουν εις τήν έπιτάχυν,σιν 

τής επαναστάσεως ( 1 6 2 ) . 

Αί θεωρίαι του Μαρξ, όριμώνται εκ των -μεγάλων οικονομολόγων του 19ου 

αιώνος και ιδίως τον Ρικάρντο, αί όποΐαι μόλις μετεβλήιθησαν εις την μαρξι-

κήν θεωρίαν, τής οποίας αποτελοΰσι τον ΐσχυρον σκελετόν. Ό Μαρξ βεβαίως 

βασίζεται επί ευρείας παρατηρήσεως τών γεγονότων. Οΰτως ο μαρξισμός, δχι 

μ<>νον εξακολουθεί τήν κλασσικήν πολιτικήν οίκονομίαν, αλλά παραδόξως 

σέβεται τον κεφαλαιοκρατισμόν. Παραδέχεται το μέγα έργον, το όποιον έξε-

τέλεσεν, ευγνωμόνων αυτόν δια τον έπαναστατικόν ρόλον, τον όποιον έπαιξε, 

δια τήν προετοιιμασίαν τοΰ κέντρου, δπου θα εγκατασταθη ό κολλεκτιβισμός, 

χωρίς να άναγκασθή να μεταβάλτ) τι είς αυτό' εν τούτοις οί μαρξισταί κατη-

γοροϋσι τους οικονομολόγους τής κλασσικής σχολής, διότι δεν ήδυνήθησαν να 

άναγνω-ρίσωσι — ειχον, λέγουσι, συμφέρον να μή τα βλέπουν, ώς συντηρητι­

κοί και αστοί —· τον σχετικόν και παροδικον χαρακτήρα τής κοινωνικής ορ­

γανώσεως, τήν οποίαν εμελέτων. Οί οΊκονομολόγοι ούτοι επίστευον και εδίδα-

σκον, δτι ή ιδιοκτησία και ή μίσθωσις επί παραδείγματι ήσαν οριστικοί θε­

σμοί. Έφαν'τάσθησαν, λέγουν οί μαρξισταί, δτι ό κόσμος προσεκολλήθη δια 

πάντα εις τήν σημερινήν άστικήν κατάστασιν, μή θέλοντες να άναγνωρίσωσιν, 

δτι ή κατάστασις αΰτη ήτο «ιστορική τις μορφή», ή οποία θα παρήρχετο, δπως 

και αί αλλαι. Λεπταμερέστερον εξεταζόμεναι, άπασαι αί θεωρίαι τοΰ Μαρξ, 

δυνάμεθα να εΐπωμεν, δτι ανετράπησαν. Το αποτέλεσμα τούτο προήλθεν από 

αυτόν τούτον τον Μαρξ, διότι ή δημοσίευσις τών τελευταίων έργων τo î έπέ-

(162) "Ι&ε Marx : «Préface du capital», <j. i l . 
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σύρε την προσοχήν επί τών αντιφάσεων, αί όποΐαι παρουσιάζονται μεταξύ τοϋ 

πρώτου και των τελευταίων τόμων του- ούτω και ό Μαρξ ύπέκυψεν εις τον 

νόμον της αυτοκαταστροφής, την οποίαν προέβλεπε δια το πεφαλαιοκρατικον 

καθεστώς. Είναι αληθές, δτι οι οπαδοί τούτου προσεπάθησαν να δικαιολογή-

σωσι τοϋτο, λέγοντες, δτι αί αντιφάσεις αύται δεν αποτελούν παρέκκλισιν τοϋ 

συγγραφέως άπό τους συλλογισμούς του·, άλλα τουναντίον όρους αντιθέτους 

προς την κεφαλαιοκρατικήν παραγωγήν, οΐτινες, δταν έκφράζωνται είς τύπους, 

παρουσιάζονται είς το πνεύμα ώς αντιφάσεις. Ούτω λοιπόν το «κ ε φ ά λ α ι -

ο ν», θα ήτο 'έπανέκδοσις «των οικονομικών αντιθέσεων» τοϋ Προυντόν, τας 

οποίας τόσον έγελοιοποίησεν ό Μαρξ. 'Εάν δμως παραδεχθώμεν, δτι το κεφα-

λαιοκρατικόν καθεστώς, είναι πλήρες αντιφάσεων, οφειλοιμένων εις την φύσιν 

του, πόσον δύσκολον θά ήτο τότε να γνωρίσωμεν, εάν το καθεστώς τούτο θα 

ήτο δυνατόν μόνον του, να οδήγηση είς τον κολλεκτιβισμόν καΐ πόσον άστεΐαι 

φαίνονται δλαι αί περί αυτοκαταστροφών και τελικής καταστροφής προβλέ­

ψεις του. 

"Οσον άφορα τήν θεωρίαν της αξίας - εργασίας, αύτη σήμερον εγκατε-

λείφθη άπο τους περισσοτέρους μαρξιστάς, οΐτινες προσεγγίζουν' την θεωρίαν 

τής τελικής χρησιμότητος ή την τοϋ οικονομικού ισοζυγίου. Ό 1 ίδιος δ Μαρξ, 

εκ των γεγονότων, αναγκάζεται να δεχ'θή, δτι ή αξία εξαρτάται εκ τής προσ­

φοράς και της ζητήσεως. Ούτως, ό Μαρξ,, άφοϋ τήν περί άξιας - εργασίας 

θεωρίαν του εθεσεν ώς αξίωμα επί κεφαλής του πρώτου τόμου του, τήν πα­

ρουσιάζει ·είς τους επόμενους ώς είδος σχηματικής παραστάσεως. Είναι δμως 

γνωστόν, δτι αί θεωρίαι τής ύπερεργασίας και υπεραξίας πηγάζουν εκ τής 

αρχής τής αξίας - εργασίας, δια τοϋτο ή καταστροφή τής αρχής ταύτης παρα­

σύρει και τήν τών δύο προηγουμένων. 'Εάν ή εργασία δεν δημιουργή τήν ά­

ξιον και εάν ή τελευταία δεν προέρχηται 'άπο τήν πρώτην, τότε τίποτε δεν 

αποδεικνύει, δτι ή εργασία περιέχει κατ' ανάγκην ύπεραξίαν και ούτε επο­

μένως, δτι το κέρδος τοϋ κεφαλαιοκράτου συνίσταται είς μή πληρωνομένην 

έργασίαν. 

Άλλα και αυτός ό νόιμος τής συγκεντρώσεως τής μαρξικής θεωρίας, έκλο-

νίσθη σοβαρώς. Τα ισχυρότερα κτυπήματα κατά τοϋ νόμου τούτου, εδωσεν δ 

σοσιαλιστής Bernstein. Ούτος λέγει, δτι «ό σοσιαλισμός είναι μία κίνησις, 

προσθέτων δμως, δτι ή κίνησις αύτη είναι το πάν, ό δέ τελικός σκοπός μη­

δέν» ( 1 6 3 ) . Έάν είναι αληθές, δτι αί μεγάλοι επιχειρήσεις γίνονται, σύν τω 

χρόνφ περισσότεροι και ισχυρότεροι, δεν έπεται, ιεκ τούτου, δτι έκμηδενίζουσι 

τήν μικράν βιομηχανίαν και το μικρόν έμπόρτον. Αί στατιστικοί άποδεικνύου-

σιν, δτι αί μικραί βιομηχανίαι μάλλον αύξάνουσι και δεν εκμηδενίζονται. Τούτο 

γίνεται, διότι πάντοτε κάποια εφεύρεση δημιουργεί νέας μικρός βιομηχανίας 

(163) "Ids. Bernstein : «Socialisme et Social-Démocratie», σελ. 234. 
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παι μικρά εμπόρια. Ή συγκέν'τρωσις όμως εξηφανίσθη κυρίαις εν τη γεωιρ-

γική παραγωγή. Oit κολλεκτιβισται εις μάτην, δια παραδειγμάτων εξ 'Αμερι­

κής ή εκ γεωργικών στατιστικών των Ευρωπαϊκών χωιρών, προσεπάθησαν να 

ύποβάλωσιν ιείς εύνοούμενόν των νόμον τήν βιομηχανίαν ταύτην. Αί στατιστι-

καί, αν και τόσον συγκεντρωμένοι, ώστε να άποκομίζη πολλάκις κάνεις αντι­

θέτου σημασίας επιχειρήματα, πολύ κακώς έχρησίμευσαν δια την έρμηνείαν 

αυτήν, παρέχουσαι επιχειρήματα εις άντΰθετον μάλλον 'θεωρίαν της αύξανού-

σης διαιρέσεως τών εκμεταλλεύσεων, εν σχέσει προς την αΰξησιν του πληθυ­

σμού· γεγονός, το όποιον, εφ' δσον επαλήθευση, θα έπιφέρη διπλήν άποτυχίαν 

είς τήν μαρξικήν θεωρίαν, ως άποδεικνΰον, δτι ή μικρά καλλιέργεια, δ'χι μό­

νον αυξάνει διαρκώς, άλλα καί αναπτύσσεται ως παραγωγικωτέρα της μεγά­

λης. Αυτή λοιπόν είναι, εν γενικαΐς γραμμαΐς, ή κρισις ημών δια τον μαρ­

ξισμό ν. 
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ΜΕΡΟΣ ΕΚΤΟΝ 

ΣΥΓΧΡΟΝΟΙ ©ESPIAI 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Α' 

Ο Ι Η Δ Ο Ν Ι Σ Τ Α Ι 

Ι — Τ α χαράκτηριστυκά τ η ς Σ χ ο λ ή ς . 

Ή !Νέα Σχολή, έχει ως χαρακτηριιστικόν, ότι, έρευνώσα την αρχήν, επί 

της όποιας πρέπει να βασισθή ή επιστήμη, βρίσκει αυτήν εις το γεγονός, 

ότι κάθε άνθρωπος ζητεί εκ νέου τήν ήδονήν και αποφεύγει τους κόπους, απο­

βλέπων πάντοτε εις τήν άπόλαυσιν τοϋ ανωτάτου ορίου τοϋ ενός δια τοϋ κατω­

τάτου του ετέρου. Ή θεωρία αυτή βασίζεται καΐθ' ολοκληρίαν επί τοΰ υπολο­

γισμού τής ηδονής και τοϋ κόπου, ένφ σκοπός της Πολιτικής Οικονομίας κατ' 

αυτήν είναι, να -καθο-ρίση τό ιάνώτατον όριον .ευτυχίας, το όποιον δύναται να 

πραγματοποιηθη, δια της αγοράς,, δσον τό δυνατόν μεγαλύτερος ηδονής,, δια 

τοΰ όσον τό δυνατόν όλιγωτέρου .κόπου ( 1 6 4 ) . Ή νέα σχολή δεν παραδέχεται 

τήν πάλαιαν τριάδα συντελεστών παραγωγής. Δεν -δυνάμεθα να κρίνωμεν μο­

νομερώς εκαστον των -συντελεστών της παραγωγής, αφού όλοι των είναι συμ­

πληρωματικοί εις τό έργον της. Ούτω προς κα'θοιρισιμ,όν ενός εκάστου εξ αυ­

τών, -είναι άναγκαΐαι μεταξύ αυτών, τόσαι σχέσεις, όσοι «ΐναι και οί άγνωστοι. 

Γενικώς, ή σχολή -αύτη φαίνεται περισσότερον προσκείμενη εις τον πά­

λαιαν κλασσικισμόν και καταλήγει εις τό ίδιον συμπέρασμα δια τών θΐωρ-ιων 

της. 

11.—Ή ψυχολογική σχολή. 

Τό χαρακτηριστικόν της σχολής ταύτης, είναι ή επαναφορά όλων εις τήν 

τελικήν χρησιμότητα^6 5). Λέγοντες χρησιμότητα εν προκειμένω, έννοοΰμεν, 

αφ' ενός μεν τήν σημαίνουσαν τήν ιδιότητα ικανοποιήσεως -επιθυμίας τινός 

τού -άνθρωπου, άφ' ετέρου δε τήν της συγκεκριμένης μονάδος, απασχολούσης 

(1Θ4) *»ε Stanley Jevons : «Theory of Polit ical Economy», 1871, σελ. 103. 
(165) "ISe σχετικώς Böhm-Bawerk : «The Aus t r i an Economists», βίς Χρονικά της 

'Ακαδημίας, της Πολιτικές καΐ Κοινωνάς 'Επιστήμης. «Ή ιδέα της τελικής χ,ρη-
σιμότηχΌς -είναι ή μαγική ράβδος, δ τόπος, δ δίδων το κλειβ-ί-ον τδν πλέον πολύπλο­
κων οικονομικών φαινομένω-ν. του οικονομικοί) βί-ou καΐ -επιτρέπων τήν λύ,σιν των 
πλέον πολύπλοκων προβλημάτων της Επιστήμης». 
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ημάς ώς παραγωγόν ή καταναλωτήν. Ούτω άδιαφορούμεν δια την χρησιμό­

τητα ενός γενικώς αγαθού και ένδιαφερόμεθα δια το συγκεκριμένον μόνον, 

τον οποίου εχομεν την ανάγκην( 1 6 6 ). 

Ή Ψυχολογική Σχολή, δι' 'αλληλοδιαδόχων αναπτύξεων, εξήγαγε τας 

πλέον γενικάς θεωρίας, αϊτινες δμως περυλαμβάνουσιν άπειρον αριθμόν γεγο­

νότων, ώς και τον νόμον της υποκαταστάσεως. Κατά τον νόμον αυτόν, οσάκις 

εν αγαθόν δύναται να άντικατασταθή δι' άλλου, δια τήν ίκανοποίησιν μιας 

ανάγκης, το αγαθόν, το όποιον αντικαθίσταται, δεν είναι δυνατόν να τιμάται 

περισσότερον άπο «κείνο, το όποιον αντικαθιστά. Ό νόμος της υποκαταστά­

σεως λειτουργεί, δχι μόνον, όταν πρόκειται περί αντικειμένων Ικανών να ικα-

νοποιήσωσι τήν ανάγκην αυτήν, αλλά και περί πραγμάτων, τα όποια ανταπο­

κρίνονται είς διαφόρους άνάγκας, οσάκις δύνανται να άντικατασταθώσιν. Ού­

τως ύποκατάστασις .αγαθών εΐναι ανταλλαγή, 'ίσης δυνάμεως, τουλάχιστον, εκά­

στη δμως ανταλλαγή προϋποθέτει Ισότητα των τιμών. Προκειμένου να λάβη 

κανείς σαφή ίδέαν της τελικής χρησιμότητος,, πρέπει να μή παρατηρή τήν 

χρησιμότητα του αντικειμένου, το όποιον επιθυμεί, αλλ' εκείνου,, του οποίου 

εϊναι δυνατή ή άντικατάστασις. Ούτως, εάν απολέσω άντικείμενον Α, το όποιον 

επιθυμώ πολύ και το όποιον όμως δύναμαι να αντικαταστήσω καθ' ολοκληρίαν 

μέ έτερον Β, εις τήν περίπτωσιν ταύτην, το Α δεν' αξίζει περισσότερον τοΰ 

Β. 'Επίσης, εάν πέραν τούτου δυνηθώ να το αντικαταστήσω μέ τό Γ, το ο­

ποίον τιμάται όλιγώτερον τοΰ Β, τότε τό Α δεν θα τιμάται περισσότερον τοΰ Γ. 

ιΚατά τήν ιείρημένην σχολήν, ή αξία οιουδήποτε αγαθού καθορίζεται υπό 

της ολιγωτέρας χρήσεως, τήν οποίαν δυνατόν τις να κάμη τούτου, και της ιιι-

κροτέρας ικανοποιήσεως, τήν οποίαν δύναται να άπολαύη. 

Έν τέλει, ή σχολή αύτη ώνομάσθη καί «Αυστριακή», διότι .εις τήν Αύ-

στρίαν υπήρξαν ol σπουδαιότεροι αντιπρόσωποι της. 

III.—-Ή Μαθηματική Σ χ ο λ ή . 

Ή χρήσις της μαθηματικής μεθόδου επιτρέπει όλως ίδιαιτέραν άντίλη-

ψιν, περί της πολιτικής οικονομίας, άνάγουσα όλα εις τήν πράξιν της ανταλ­

λαγής. Κάθε ανταλλαγή όμως υποθέτει σχέσιν μεταξύ τών άνταλλασσομένων 

ποσοτήτων, έκφραζομένην καί διατυπουμένην «ν τη τιμή. Ή μαθηματική αέ-

θοδος δέν έχει περιυβρισμένο ν πεδίον εφαρμογής. Πρόκειται περί νέας σχολής, 

ήτις απέδειξεν, ότι ό .κύκλος της ανταλλαγής 'επεκτείνεται εν προκειμένω μέχρι 

τοΰ σημείου, να περιλάβη όλόκληρον τήν επιστήμην ή διανομή, ή παραγωγή 

καί αυτή ή καΤανάλωσις, όλα συνδέονται ενταύθα. Κατ' αρχήν ή διανομή. 

Πράγματι, ό μισθός, ό τόκος, ή πρόσοδος καί γενικώτερον τα εισοδήματα,. 

(166) Ή βεω,ρία, τής τελικής χρηα'ΐιμότητος όπα τήν οτ,ιμβρινήν της μο,ρφήν ά,νεπτΰχθη ύπο 
TOS Stanley Jevons ε,ίς το Ιργον του «Theory of Political Economy», 1871. 
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εΐναι ή τιμή μερικών υπηρεσιών,, αΐτινες παρέχονται υπό των συντελεστών 

της παραγωγής, ήτοι τής εργασίας, τού κεφαλαίου, της γης και πληρώνονται 

υπό του επιχειρηματίου, δηλαδή .εΐναι αποτέλεσμα ανταλλαγής. Παραγωγή,, αν 

δχι άλλο τι, εΐναι ανταλλαγή ιμιας χρησιμότητας δι' άλλης, μιας ποσότητος 

πρώτων υλών καί εργασίας ιμέ αλλην ποσότητα καταναλώσιμων αγαθών" ό 

Pantaleoni λέγει, δτι δυνάμεθα να θεωρήσωμεν τον συναλλασσόμενο ν, με τον 

όποιον έργαζόμεθα, ώς «.γρον προς καλλιέργειαν και μεταλλέϊον προς έκμετάλ-

λευσιν. 'Εν τέλει ή κατανάλωσις ή ή χρήσις των προσόδων υποθέτει άδιάκοπον 

άνταλλαγήν και έκλογήν μεταξύ τού αντικειμένου, το όποιον άγοράζομεν και 

εκείνου, τό όποιον θα άρνηθώμεν. Ή πληρωμή, φόρου, επί παραδείγματι, είναι 

παραχώρησις ιμέρους των αγαθών προς ασφάλειαν τοϋ υπολοίπου' ή γέννησις 

παιδίων, θυσία ιμέρους τής ευημερίας και ησυχίας προς άπόκτησιν των αγα­

θών της οικογενείας. Ούτως, «ν τή μαθηματική οικονομία καί αυτή ή αξία γί­

νεται απλή σχέσις ανταλλαγής, χάνουσα ένεκα τούτου δλην τήν ίδιοτυπίαν της. 

Ό Stanley Jevons προέτεινε να διαγραφή ή λέξις αξία δια παντός, άν-

τικαθ ιστάμενη δια τής «σχέσεως ανταλλαγής». Ό Jevons(1 6 7) ανήκε συγχρό­

νως εις τήν μαθηματι,κήν καί εις τήν ψυχολογικήν σχολήν' τής τελικής χρησι-

μότητος καί ήσχολήθη με τήν θεωρίαν των άτοιακών προτιμήσεων, χρησιμύ-

τητος καί επιλογής. Ή μαθηματική πολιτική Οικονομία, δεν αρκείται μόνον 

εις τήν ερευναν των σχέσεων αμοιβαίας εξαρτήσεως μεταξύ μεμονωμένων γε­

γονότων, αλλά τείνει να περιλάβη δλας ιεις γενικήν τίνα αποψιν. 

Ή μόνη αξιοσημείωτος προσπάθεια συστηματΌπΟ'ΐήσεως, ή οποία εγινεν υπό 

το πνεύμα τούτο εΐναι ή του καθηγητού Walras, περιλαμβάνουσα εις τους 

τύπους της δλα τα τμήματα τού οικονομικού κόσμου ( 1 6 8 ) . 

Διετύπωσε πρώτος τα βασικά χαρακτηριστικά τής γενικής ισορροπίας, 

δια τής χρησιμοποιήσεως τών μαθηματικών μεθόδων τής εποχής του. 

Ουδέποτε, λέγει ό Walras, προσεπαθήσαμεν να ύπολογίσωμεν τάς αποφά­

σεις τής ανθρωπινής ελευθερίας, προσεπαιθήσαμεν μόνον να άποδείξωμεν μα-

'θηματικώς τα αποτελέσματα ( 1 6 9 ) . 

Ό Pareto υποστηρίζει, δτι ό Leon Walras εφεύρε πρώτος εν τών συστη­

μάτων εκείνων τού ισοζυγίου, το όποιον σχετίζεται με τήν περίπτωσιν τού 

ελευθέρου 'ανταγωνισμού. Το κανονικόν κέρδος, παρατηρεί, είναι μηδέν εις 

καθεστώς 'ελευθέρου 'ανταγωνισμού καί χωρισμού τού κέρδους από τού τόκου. 

Ό καθηγητής Marshall κηρύττει άπεριφράστως, δτι προτιμά τήν βιολο-

(;1|Θ7) Περί των χρίσεων τούτου ϊδε S. Jevons : «Theory of Political Economy», 
1871. 

(168) Ή αίκονομίαι, λέγει δ Walras, θα γίνη επιστήμη, βτχν άναγκασθη να .άπίδείξϊ] 
δ,τι περιωρίζετο μέχρι τούδε να βεβαίωση άμισθί. Walras : Economie Politique 
Pure, ,σελ. 427. 

(1β9) Walras : «The Puries Elements Politic's Economy», σ. 282. 
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γικήν ιμέθοδον -και αποφεύγει όσον δύναται τα διαγράμματα καί τάς καμπύλα·;, 

οσάκις πρόκειται να παραστήση τα οΙκονομικα φαινάμενα(1 7 0). Θεωρείται ό 

ιδρυτής της Νεοκλασσικής σχολής. Ή σκέψις του έκυριάρχησεν, όχι μόνον 

είς την Άγγλίαν, αλλά καί εις Η.Π.Α. 

Ό Marshall συνέβαλεν εις τήν τεχνικήν τής αναλύσεως ή της κατασκευής 

υποδειγμάτων, γνωστής ως συστήματος μερικής οικονομικής ισορροπίας. 

Έμελέτησεν εν λεπτομέρεια τα οικονομικά τής επιχειρήσεως καί, άνα-

πτύσσων την 'έννοιαν τής προσφοράς ως μίαν προέκταστν τής θεωρίας του κό­

στους τής επιχειρήσεως, .ανέλυσε τάς προϋποθέσεις ισορροπίας τών επί μέ­

ρους αγορών και βιομηχανιών.. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Β ' 

Π Ε Ρ Ι ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗΣ 

1.—Άνάπτυξις τής ' Α λ λ η λ ε γ γ ύ η ς . 

Ή ιδέα τής αλληλεγγύης παρετηρήθη και εις το παρελθόν υπό τύπον' φι­

λοσοφικής 'ιδέας ή δόγματος, καθιερωθείσα υπό των εθίμων.. 

'Τπήρξε καί έτερος τύπος αλληλεγγύης, ή κατανομή τής εργασίας, και 

επομένως ή ανάγκη δι' εκαστον άνθρωπον να ύπολογίζη εις τρίτον δια τήν 

τακτοποίησιν των αναγκών του. Ή αλληλεγγύη., αν' καί δεν είχε κατ' αρχάς 

όνομα, ήτο γνωστή εις τάς κυριωτέ.ρας της φάσεις, ήτοι τήν βιολογικήν, κοι-

νωνιολογικήν, ήθικήν, Ορησκευτικήν, νομικήν καί οΐκονομικήν. Έκαστη όμως 

των φάσεων τούτων, εφαίνετο ώς ξεχωριστή καί άνευ σχέσεων με τάς άλλας. 

Με τήν πάροδον τοΰ χρόνου ετέθησαν αϊ βάσεις, τάς οποίας οί σολιδαρισταί 

έχρησιμοποίησαν δια τάς θεωρίας των, ήτοι: 1) ό'τι, .δια τής λέξεως αλληλεγ­

γύη, εννοοϋμεν τήν άλληλαεξάρτησιν όλων των μελών τοΰ ιδίου σώματος. Αϋτη 

δεν υπάρχει εις τα ανόργανα σώματα, τα όποια συνίστανται είς τήν άπλήν 

συνάθροισιν μερών ανεξαρτήτων αλλήλων, 2) ότι ή αλληλεγγύη είναι τελει-

ωτέρα καί έντατικωτέρα, όταν τό άντικείμενον ευρίσκεται ε'ις άνώτερον έπίπε-

δον εις τήν βιολογικήν κλίμακα, 3) δτι αυτή ιεΐν'αι ανάλογος !μέ τα διάφορα 

.μέλη. Οΰτως, δπου τα -μέλη είναι ομοιογενή, εκαστον είναι δυνατόν να άρκέστ| 

εις εαυτό, δπου δμως είναι ανομοιογενή, εκαστον συμπληρώνει τα άλλα, επο­

μένως .δεν είναι δυνατόν να ενεργήση ούτε καί να ζήση μόνον του. Τέλος, ή 

λεξις αλληλεγγύη έ'χει κάποιον έπιστημονικόν σχήμα καί είναι άπηλλαγμένη 

Ιδεολογικής χροιάς. 

Γενικώς, δυνάμεθα να εΐπωμεν, οτι ή αλληλεγγύη εΐχεν ανάγκην περισ-

σοτέρας ερμηνείας, ίνα καταστή θεα>ρία καθολική. 

(170) Marshall : «Economie Journal», 1898, α. 50. 
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Ό L. Bourgeois, εις εκ των αρχηγών τοΰ Ριζοσπαστικού - σοσιαλιστικού 

κόμματος, ύπήρξεν ò δημιουργός της πλέον συγκεκριμένης μορφής της θεω­

ρίας αυτής. Οι θεσμικοί,, εις την περί αλληλεγγύης άντίληψίν των, είναι επη­

ρεασμένοι υπό του σολιδαρισμοϋ τοΰ Leon Bourgeois(171). 

11.—Πρόγραμμα -πρακτικής εφαρμογής της αλληλεγγύης. 

Ό Leon Bourgeois, παρουσίασε πρόγραμμα πρακτικής εφαρμογής αυτής, 

το όποιον περιωρίζετο εις τα εξής βασικά άρθρα: α) 'Ασφάλεια κατά κινδύ­

νων τής ζωής( 1 7 2 ), -διότι οι κίνδυνοι, ως εκ φύσεως, τυχαία συμβάντα, εΐναι 

δι' όλους. Ούτω tò "Εθνος, ως ώργανωμένη κοινωνία, είναι άναγκαΐον να εί­

ναι μία 'απέραντος κοΊνωνία αμοιβαίας συνδρομής, β) 'Ελάχιστον δριον υπάρ­

ξεως, ιέξησφαιλϋσμένον δι' όλους* διότι, προκειμένου οί άνθρωποι να συγκα-

τατεθώσι, να 'άποτελέσωσι ίμερος τής κοινωνίας, πρέπει τουλάχιστον, να εξα­

σφάλιση αύτη βις αυτούς το δικαίωμα θίς την ζωήν, γ) Δωρεάν έκπαίδευσις είς 

όλους τους βαθιμ,ούς. Άφοΰ το πνευματικόν κεφάλαιον εΐναι περισσότερον 

παντός άλλου προϊόν πράξεως πολλών, πρέπει να μείνη κοινόν άγα-θόν, άπό 

το όποιον1 έκαστος να δύναται να άντλή ελευθέρως. Τας περισσοτέρας έφαρ-

μογάς της αλληλεγγύης εχομεν είς τον τίτλον τοΰ πρώτου άρθρου. Ή αλληλεγ­

γύη «τύχε σφοδρότατων σχολίων' εν πρώτοις, εκ μέρους τής φιλελευθέρας 

σχολής. Τοΰτο έγένετο1, διότι ή σχολή αυτή ΐσχυρίζετο', δτι άνεκάλυψε τον νό-

μον τούτον υπό τον τύπον τής κατανομής τής 'εργασίας καΐ τής ανταλλαγής. 

111.—Αιάκρισις της αλληλεγγύης. 

Το καθεστώς τής αλληλεγγύης, διακρίνεται τοΰ καθεστώτος τής ανταλ­

λαγής και τοΰ τής ελεημοσύνης. Ή ανταλλαγή, εΐναι εΙσφο·ρά άνευ αναμονής 

άνταποδόσεως, ήτοΊ μία θυσία. Ή αλληλεγγύη δμως, εάν πράγματι, ως λέ-

γουσιν, ύπονοή την Ιδέαν κάποιας 'θυσίας, πάντως δεν πρόκειται περί άφιλο-

κερδοΰς πράξεως, άλλα περί θυσίας μέρους του ατομικού εγώ προς άπόκτησιν 

αναλόγου μέρους τοΰ κολλεκτυβιστικοΰ τοιούτου. Ουδέποτε, παρατηρεί ό 

Bourgeois, πρέπει να συγχέωμεν την άλληλεγγύη,ν <— γεγονός, ιμέ την άλληλεγ-

γύην /— καθήκον, διότι εΐναι αντίθετοι. « Ή τ ο δμως άπαραίτητον να βεβαιω-

θώμεν περί τής πρώτης, ΐνα άντιληφθώ,μεν την ήθικήν ανάγκην τής δευτέ­

ρας» ( 1 7 3 ) . 

——, . 
(171) (πρβλ. International Organization of Social Policies) είς (The American 

Labor Legislation Review), 1914, Vol. IV, <j. 186-202. 
(172) "Ι8ε Bourgeois : «Essai d'une Philosophie de la solidarité», 1902, σ. SI. 

(173) "Ιδε Bourgeois : «Essai d'une Philosophie de la solidarité», 1902,a. 13 - Vt. 
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Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Γ' 

Π Α Ρ Α Τ Η Ρ Η Σ Ε Ι Σ ΚΑΙ Σ Υ Μ Π Ε Ρ Α Σ Μ Α Τ Α 

ΕΠΙ Τ Η Σ Ε Ξ Ε Λ Ι Ξ Ε Ω Σ Τ Η Σ Θ Ε Ω Ρ Ι Α Σ Τ Η Σ Π Ρ Ο Σ Ο Δ Ο Υ 

Ή θεωρία της προσόδου ελαιβε σημαντικήν 'θέσιν είς τάς μελετάς των 

οικονομολόγων, ιδίως περί τα μέσα τοΰ 19ου οιίώνος. Τΐ έπέκτασις της θεω­

ρίας ταύτης έχει 'θεωιρητικήν και πρακτική,ν σημασίαν. Θεωρητικήν μέν, διότι 

ή ιδέα της οικονομικής προσόδου, ή οποία προέρχεται <άπο ίδιαίτερόν τι φαι-

νόμενον, το εισόδημα τοΰ γαιοκτήμονος, απεδείχθη επιδεκτική διαφόρων εφαρ­

μογών ικανή να φωτίση αρκετά σκοτεινά σημεία τοΐ οικονομικού θέματος, ως 

επί παραδείγματι, την έρμηνείαν της προσόδου, προκειμένου δηλαδή περί του 

κέρδους του έπιχειρηματίου, θεωρουμένου ως διαφόρου του τόκου του κεφα­

λαιούχου. Πρακτικήν δε σημασίαν, διότι ή πρόσοδος της γης εΐν'αι κατ' εξο­

χήν «πρόσοδος μη κερδιζομένη», ήτοι πρόσοδος, ήτις δεν δικαιολογείται υπό 

της εργασίας. "Απαντα τα συστήματα 'Εθνικοποιήσεως του εδάφους και δλα 

τα σχέδια έκκοινωνισμοΰ της προσόδου βασίζονται εις τήν θεωιρίαν του Ρι­

κάρντο. Παρά τας προσπάθειας διαφόρων οικονομολόγων, ιδίως τοΰ Carey 

και Bastiat, προς έξασθένησιν της βεωιρίας ταύτης τοΰ Ρικάρντο, ήτις βεβαίως 

παρεΐχεν έδαφος είς κριτικήν, ούτοι δεν ήδυνήίθησαν να κλονίσωσι ταύτην 

μετά τήν ιέμφάνισιν τοΰ χαρακτηριστικωτέρου φαινομένου τοΰ 19ου αιώνος^ 

της αυξήσεως της τιμής της γης είς τας μεγάλας πόλεις. Είναι βέβαιον, δτι ή 

ταχεία συσσώρευσις πληθυσμού επί περιορισμένου χώρου εδωσεν εις το έδα­

φος πρωτοφανή άνατίμησιν. Ούτως οί πλείστοι των οικονομολόγων ή έμειναν 

πιστοί είς τήν άντίληψιν τοΰ Ρικάρντο ή προσεπάθησαν να έμβαθύνωσιν εις 

αυτήν και να τήν άναπτΰξωσι, χωρίς όμως ·νά άρνηθώσι το κα,θαρον προϊόν 

τοΰ εδάφους. 'Εκ τούτου προήλθε διπλή εξέλιξις της θεωρίας τής προσόδου. 

Ά φ ' ενός οί οπαδοί ταύτης άπεκάλυπτον σειράν διαφορικών προσόδων, ανα­

λόγως προς τήν τοΰ εδάφους^ 7 4 ), άφ' ετέρου, ενώ είς τον Ρικάρντο ή πρόσ­

οδος τής γής παρουσιάζεται ως οικονομική ανωμαλία, οφειλομένη είς ιδιαιτέ­

ρας περιστάσεις, και είναι κυρίως διαφορικόν εισόδημα, οί σύγχρονοι θεωιρη-

τικοί διαβλέπουσιν1 είς αυτήν φυσικήν συνέπειαν τής κανονικής λειτουργίας 

τών νόμων τής αξίας. Ούτω ή πρόσοδος τοΰ εδάφους και αί αλλαι τοιαΰται 

συναρμόζονται έν τη γενική 'θεωρία τών τιμών, ή δε θεωρία τής προσόδου 

αποχωρεί, καθισταμένη άχρηστος και πιθανόν να καταστή εν τώ μέλλοντι α­

πλούν ιστορικόν' φαινόμενον. Ή τοιαύτη διπλή δογματική εξέλιξις οφείλεται 

είς τήν ταύτόχρονο<ν επίδρασιν μεγάλου αριθμού οικονομολόγων. Έκτος τής 

γεωργίας ανισον παιραγωγήν κεφαλαίου ,καί εργασίας παρατηροΰμεν και είς 

τα μεταλλεία, ως και είς δλας τάς φυσικός πηγας πλούτου. "Ενεκα τούτου, δλα 

(174) "Ιδε Marshall : «Principles of Economics», πρόλογος 1ης έκδόαεως. 
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τα παραγωγικώτερα μεταλλεία η τα καλύτερον τοποθετημένα τών άλλων, παρέ-

χουσι -διαφορετικών πρόσοδον(1 7 5). Ή γη όμως δεν χρησιμεύει μόνον προς 

καλλιεργειαν, αλλά προσφέρει καΐ αλλάς υπηρεσίας, δχι όλιγώτερον σπουδαίας 

των άλλων. Μεταξύ των οικοπέδων, υπάρχουν αί αύται διαφοραί, όπως και 

«μεταξύ των καλλιεργούμενων εδαφών. Ή εμπορική παραγω-γικότης των είναι 

διάφοιρος. ΙΙέραν των είρημένων, ως υποστηρίζει ό Σ . Μίλλ, καί εις την βιο-

μηχανίαν, -αί αύται ο'.αφ-οραί παραγωγικότητος η τοποθεσίας εκδηλοϋνται καί 

δια το ,κεφάλαιον. 'Από τοϋ ενός εργοστασίου -εις το άλλο. αί μη;χαναί είναι 

κατά το μάλλον και ήττον καλαί, το αυτό καί τα κτίρια, αλλ' ή κατανομή της 

εργασίας, ωθούμενη μακρότερον -δια της αφθονίας τών κεφαλαίων τόσον, ώστε 

ή παραγωγικότης της πρώτης να ύπερβαίνη την παραγωγικότητα της δευτέ­

ρας, -εξασφαλίζει συμπληρωματι-κον κέρδος· άλλα καί άπο τον ενα έργάτην είς 

τον άλλον, ή παραγωγικότης είναι άνισος' διότι υπάρχουν εργάται, οϊτινες, 

χωρίς να κοπιάσωσι περισσότερον 'άπο τον γείτονα των, παράγουσι περισσο-

τέρ-αν έργασίαν καί κερδίζουσι περισσότερα. Ούτω δια τους έργάτας τούτους 

έ'χομεν κέρδος πρόσθετον, -διαφορι,κήν πρόσοδον. Διαφοραν ικανοτήτων &ια-

κρίνομεν ο'χι μόνον εις τους έργάτας, άλλα καί επί των επιχειρηματιών. Ή 

πρόσοδος έπιδεξιότητος παίζει -σπουδαΐον ρόλον δια τήν έπιτυχίαν τών επι­

χειρήσεων καί τών εξ -αυτών άνισων εισοδημάτων. Ούτω ία πρόσθετα κέρδη, 

λέγει ό Σ. Μίλλ, τα όποια ό παραγωγός ή -έμπορος αποκτά, εξ, ανωτέρων «μ­

πορ ικων ταλέντων ή καλντέρας οργανώσεως της επιχειρήσεως των, είναι της 

αύτης -φύσεως, ώς καί ή πρόσοδος. Ό Walker ήθελε να απόδειξη είς τους σο-

•σιαλιστάς, δτι το κέρδος δέν προέρχεται άπο τήν- έκμετάλλευσιν του εργάτου, 

ή -δε θεωρία της προσόδου -έφάνη -είς τούτον εκτακτον μέσον αποδείξεως. 

Ούτος, δια της λέξεως κέρδος, εννοεί τήν ίδυαιτέραν άνταμοιβήν τοϋ έπιχειρη-

ματίου, χωρίς να -συμπεριλάβη είς αυτό τον τόκον τών κεφαλαίων του. Θεω­

ρείται άπο τους πρώτους συγγραφείς της αγγλικής γλώσσης, που επεσήμανε 

τήν δ-ιαφοραν αυτήν καί εδωσεν είς τήν λέξ-ιν κέρδος τήν στενήν σημασΐαν 

της, προκειμένου να τήν διακρίνη άπο τον τόκον καί τον μισθόν^ 1 7 6). 'Απο­

μακρύνει του κέρδους καί -αυτόν τον μισ-θον επιβλέψεως καί -διευθύνσεως, διότι, 

ώς παρατηρεί, τα καθήκοντα ταύτα -δύνανται να μετ-αβιβασθώσιν, ενώ το κα­

θαρώς καθήκον τοϋ επιχειρηματίου (προσαρμογή της παραγωγής εις τήν ζή-

τησιν), συνεπάγεται ξεχ^ρ-ιστήν άνταμοιβήν, το κέρδος. Ό Walker αρνείται 

επίσης τον περιορισμόν τοϋ έργου τοϋ επιχειρηματίου είς απλούν καθήκον διευ­

θύνσεως ή επιβλέψεως, το όποιον παρείχε το πολύ εισόδημα, 'ίσον με τήν άν­

ταμοιβήν μισθωτού διευθυντού. Θεωρεί το έργον τοϋ επιχειρηματίου ύψηλότε-

— — Ι — — 

<175) "Ίδε Ricardo : «Principles», Κεφ. 3 xal Stuart Mill : «Principles», Β.β;.. 5, 
Κεφ. 5, παρ. 3. 

(176) "lös αχβτικως «The Wages Question», <2α ht&oaiç, 1891, σελ. 2SÖ. 
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ρον( 1 7 7 ) , συνιστάμενον βίς το να προβλέπω δλας τάς βυομηχανικάς διακυμάν­

σεις και -να προσαρμόζω την παραγωγήν προς την ζήτησιν. Ό Marshall εξ 

άλλου επιμένει και περιλαμβάνει εις το κέρδος τον τόκον τών κεφαλαίων, τα 

όποια ανήκουν κατ' ιδίαν εις τον έπιχειρηματίαν. 'Ανακαλύπτει εις την πρόσ­

οδον, επί πλέον μέρος άντιπροσωπεϋον ασφάλιστρα κατά τών κινδύνων και 

έτερον δια τήν άποζημίωσιν τών απαραιτήτων δια την πνευματικήν μόρφωσιν 

τού ιεπιχειρηματίου. "Αλλοι πάλιν οικονομολόγοι, ως ό Clark^ 7 8 ) , παραδέ­

χονται, ότι το κέρδος αποτελείται άπο προσόδους, αναγνωρίζουν δμο^ς, έκτος 

τών άλλων, καΙ τήν ύπαρξιν τοιούτων ®ίς στατικήν κατάστασιν. Οΰτος ήρεύ-

νησε τά φαινόμενα της διανομής του προϊόντος της Εθνικής παραγωγής, με­

ταξύ τών τριών παραγόντων της, επί τή βάσει της ιδέας του διαφορικού είσο-

δήματος. 

Ή θεωρία τής προσόδου υπέστη και ετέραν μεταβολήν. Δια τον Ρικάρντο, 

ως γνωρίζομεν, ή πρόσοδος είναι κυρίως διαφορικον εισόδημα, όφείλουσα τήν 

καταγωγήν της εις τάς διαφοράς γονιμότητος τοϋ εδάφους, δεν 'Θα ύφίστατο 

δε αύτη, ;εάν δλαι αί γαΐαι ήσαν εξ ίσου γόνιιμοι(179). 'Επίσης, δλαι α ι έκτοτε 

άνακαλυφθεΐσαι πρόσοδοι, έ'χουσι τον αυτόν χαρακτήρα, προκειμένου περί οι­

κοπέδου ή περί ικανωτέρου εργάτου ή περί -ευφυέστερου έπιχειρηματίου, υπάρ­

χει πάντοτε φυσική τις διαφορά, ήτις ερμηνεύει τήν πρόσοδον, και δλαι αί 

πρόσοδοι αύται ανταποκρίνονται eiç τον αυτόν τύπον. 'Επί τούτοις ήγέρθη ή 

πρώτη αμφιβολία, δταν μερικοί οικονομολόγοι αντελήφθησαν, δτι το έδαφος 

ήδύνατο κάλλιστα να παράσχω πρόσοδον, χωρίς να ύπάρχη και άνισότης -ευ­

φορίας. Ό Σ. Μίλλ λέγει, εάν ολόκληρος ή γή μιας χώρας ήτο απαραίτητος 

δια τήν καλλιέργειαν, ολόκληρος τότε ή χώρα θα ήδύνατο να παράσχη πρόσο-

δον( 1 8 0 ) . Άρκεϊ προς τούτο να ύποθέση τις ιμεγάλην ζήτησιν και αρκετά πε-

ρΐΐορισμένην παραγωγήν, ίνα ή τιμή τού σίτου εύρίσκηται άνω του κόστους 

τής παραγωγής. "Οταν ή γονυμότης εΐναι άνισος, ή χειρότερα γή δύναται επί­

σης να παράσχη πρόσοδον. Ό Σ. Μίλλ τήν περ'ίπτωσιν ταύτην θεωρεί σπανίαν 

δια τάς γαίας, συχνοτάτην δμως δια τα ιμεταλλεϊα. Ή πρόσοδος αύτη δθεν δεν 

προέρχεται εκ τής διαφοράς γονιμότητος τών εδαφών, άφοΰ υφίσταται «ις τα 

χειρότερα εδάφη. Τήν αίτίαν ό Σ. Μίλλ διεΐδε καλώς άλλαχοϋ. «Το προϊόν, 

παρατηρεί, έ'χει πράγματι άξίαν ελλείψεως»(181). 'Επ' αυτού παρατηροΰμεν 

(177) "Ορα «The Wages Question», <;. 245. 
(17β) Ό Clark 'Ιωάννης, 'Αμερικανός οικονομολόγος, ιέγεννήβϊ} το έτος 184:7 βίς 

Providence. Διετέλεσε καθηγητής τής πολιτικής οικονομίας ©ίς Ν. Ύάρκην. Οδτος 
οφείλει τήν φήμην του είς τήν προσπαθειών τοι> τήν ε̂ κτεθεϊσαν είις το Ιργιον το« 
«Distribution of Wealth», 1899. 

(179) "ISe Ricardo : «Principles», Κεφ. 9, παρ. 56. 
(180) "ISe Stuart Mill : «Principles», Βιβλ. 3ov, Keep. 16ov, παο. 2. 
(181) Ό Stuart Mill £ν προκειμένω .αφομοιώνει τήν πρόσοδον ,μέ το εισόδημα αονο-

πωλείου. «'Ένα πράγμα, λέγει, που είναι περιωρισμένον εις ποσότητα είναι ιχονο-
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διαφοράν ερμηνείας της προσόδου, οσάκις πρόκειται περί αγόνων εδαφών και 

περί προσόδου των καλυτέρων Εδαφών. Ούτος τελικώς, αντιληφθείς την συνέ-

πειαν ταύτην, ήρμήνευσε την πίρόσοδον τών' υπ' αριθ. 1 και ΰπ' αριθ. 2 εδα­

φών, λέγων, δτι ή πρόσοδος τοϋ υπ' αριθ. 1 εδάφους εΐναι και αυτή απλή πρόσ­

οδος ελλείψεως, προερχομένη αμέσως εκ της αυξήσεως της ζητήσεως και 

ανεξάρτητος πάσης ποικιλίας εκ της ποιότητος τών εδαφών. Ή αληθής αιτία 

της προσόδου επί όλων τών γαιών (της καλυτέρας και χειρότερος ποιότητος), 

εΐναι πάντοτε ή αυτή, ήτοι ή ανεπάρκεια της προοφορας εν «χέσει με τήν ζή-

τησιν. Ό συλλογισμός ούτος ήδύνατο να έφαρμοσθή εις δλας τάς αλλάς δια­

φορικός προσόδους, τάς άναφερομένας ανωτέρω, το δε συμπέρασμα είναι, δτι 

δλαι αί πρόσοδοι, υπό δλους τους τύπους των εΐναι δχι ανωμαλία, άλλα συνέ­

πεια τελείως κανονική τών γενικών νόμων της άξίας^ 

Αι' οιονδήποτε λόγον, δπου ή τιμή ενός προϊόντος αποκτά άξίαν τινά 

ελλείψεως και υπερβαίνει το κόστος της παραγωγής, πηγάζει εκ ταύτης πρόσ­

οδος δια τον πωλητήν τοϋ προϊόντος τοΰτου. Ούτος εΐναι ό γενικός τύπος, δστις 

τυγχάνει τελείως ανεξάρτητος τοϋ νόιμου τής φθινούσης παραγωγής, ή τής 

άνισου γονυμότητος τών εδαφών. Έν τέλει δ Στ. Μίλλ λέγει, δτι «ή γή εΐναι 

προγονική κληρονομιά ολοκλήρου τής άνιθ:ρωπότητος(182). Ή 'Αγγλική Πο­

λιτική Οικονομία, 'επηρεασμένη ιμέ τάς ιδέας τοϋ Ρικάρντο, προσκολλάται και 

σήμερον εις την άντίληψιν τής διαφορικής προσόδου, ενώ ή Γαλλική τοιαύτη, 

ως προκύπτει εκ τών γεγονότων, άνεγνώρισεν, δτι ή πρόσοδος εΐναι απλή εφαρ­

μογή τών νόμων τής προσφοράς και της ζητήσεως. Ό 1 J. Β. Say ήρμήνευσε το 

κτηματικον εισόδημα δια τής επεκτάσεως τών' αναγκών τής κοινωνίας και τής 

τιμής, την οποίαν δύναται να πλήρωση αΰτη προς απόκτηση» σίτου. 

Ό Γερμανός οικονομολόγος Herman, καθηγητής είς Μόναχον, είς πρω­

τοτύπους δημοσιευθείσας το 1832 μελετάς του, παρουσίασε τήν πρόσοδον τοϋ 

εδάφους ως άπλήν ίδιαιτέραν περίπτωσιν τοϋ εισοδήματος τών παγίων κεφα­

λαίων. Ούτω τα κυκλοφορούντα κεφάλαια,, δια τής ευκολίας τής μεταθέ,σεως, 

εχουσι πάντοτε το αυτό έπιτόκιον εισοδήματος· τά πάγια δμως τουναντίον 

δεν δύνανται να μετατεθώσι και να πολλαπλασιασθώσι τόσον ταχέως. Δια τούτο 

τα πάγια κεφάλαια εχουσι συνήθως άνώτερον εισόδημα άπο τα κυκλοφορούντα 

τοιαύτα, ήτοι μίαν πρόσοδον. Ή πρόσοδος αύτη δύναται να εΐναι διαρκής, δ-

ταν τα νέα πάγια κεφάλαια, άτινα εισέρχονται είς τον άνταγωνισμόν με τά 

πρώτα, δέν έχουν τήν αυτήν παραγωγικότητα. Ό ' G. Menger το 1872( 1 8 3 ), 

θεμελιώνων τήν νέαν Θεωρίαν τής αξίας, θέλει να είσαγάγη τήν Θειορίαν της 

προσόδου είς τήν γεν'ικήν Θεωρίαν τών τιμών, βέβαιων, δτι αί ύπηρεσίαι τής 

πώλιον χα! δταν άκάμη οί tSioxttjmi αοτοϋ ιένεργοϋν από συμφώνου». Hep! τούτον, 
!'5e Stuart Mill : «Principles», Β,ιβλ. 2ov, Kern. 16<«, παρ. 2—4. 

(182) "ISs «Dissertations and Discussions», τόμ: 4, σελ. 243 καΐ σελ. 256. 
(183) Εις τα Grundsätze der Volkswirtschaftslehre. 
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γης δεν υπακούουν ως προς την άξίαν των βίς άλλους γενικούς νόμους, δπως 

α! των μηχανών, εργαλείων, οικιών ή εργοστασίων ή, δπως δλα τα οιασδήποτε 

φύσεως οικονομικά αγαθά. 'Εν τέλει, δια τους συγχρόνους οικονομολόγους, ai 

πρόσοδοι προέρχονται απλώς άπο τους νόμους της προσφοράς και της ζητή­

σεως. Έκ τούτου, ή ιδέα της προσόδου παύει να θεωρήται περίεργον φαινό-

μενον ή μάλλον ανωμαλία και ο νόμος της φθινούσης παραγωγής χάνει πολύ 

έκ τής οικονομικής του σπουδαιότητος, ή δε θεωρία του Ρικάρντο, ήτις στη­

ρίζεται έπ' αυτού, περιέρχεται πλέον1 είς καθεστώς αμφισβητήσεως. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Δ' 

Η ΘΕΣΜΟΛΟΠΚΗ ΣΧΟΛΗ 

Ή Σχολή αύτη έ'χει κοινωνιολογικον χαρακτήρα και άναθεωρητικήν χροι-

άν. Κατά τους 'Αμερικανούς θεσμολόγους (Institutionalists), τα οικονομικά 

φαινόμενα περιλαμβάνονται .είς τους κοινωνικούς καί νομικούς θεσμούς, ο'ίτινες 

μεταβάλλονται έντος τοϋ χώρου καΐ τοϋ χρόνου, επί τών όπΟ'ίων διαμο'ρφώνον-

ται. Ό Veblen προέβη, 'είς αύστηραν κριτικήν τής 'Αμερικανικής κοινωνίας 

της εποχής του. 'Αντιθέτως προς τήν κλασσικήν άν'τίληψιν, οι Θεσμολόγοι διε-

κήρυξαν, δτι ή οικονομία δεν διέπεται υπό άμεταιβλήτων νόμων. Ή οικονομική 

άνάλυσις πρέπει. πρωτίστως, να μελετά τήν οίκονομικήν, συμπεριφοράν, ήτοι 

την' άνθρωπίνην τοιαύτην, έν συσχετισμώ προς το οίκονομικόν περιβάλλον της. 

Ούτοι έξήτασαν καί τάς προσαρμογάς είς τήν οίκονομικήν ζωήν, ύποστηρίξαν-

τες, δτι αύται δεν πρέπει να ιέξετάζωνται ώς εκκινοΰσαι έκ μιας σταθεράς 

ισορροπίας, αλλ' δτι είναι σταίθεραί υπό τους υφισταμένους θεσμούς ( 1 8 4 ) . 

Κατ' αυτούς ή νεοκλασσική οικονομική θεωιρία ευρίσκεται μακράν τής 

πραγματικότητος. 'Αντί τών αφηρημένων (άπαγωγικών) συστημάτων τών νεο-

κλασσικών οικονομολόγων, προσφέρουν μίαν σύνθεσιν ιστορικής περιγραφής 

και κοινωνιολογικής αναλύσεως. Ή έπίδρασις τής είρημένης σχολής, αν και 

δεν ήτο δεσπόζουσα, έν τούτοις απετέλεσεν ουσιώδη συμβολήν είς τήν Άμε-

ρικανικήν κοινωνικήν σκέψιν. 

Έ ξ άλλου ό Mitchell, τής ίδιας σχολής, υποστηρίζει, δτι ή οικονομική 

ζωή είναι (οργανωμένη πέριξ τής χρηματικής οικονομίας. Θεωρεί, δτι το χρή­

μα δεν εΐναι μόνον μέσον συναλλαγής, αλλ' δτι δι' αύτοΰ κατορθούνται ή παρα­

γωγή καί ή διανομή τών εισοδημάτων^185). 

Ούτος εδωκεν μεγάλην σημασίαν είς τήν ποσοτικήν καί στατιστικήν πα-

ρατήρησιν τής οικονομικής συμπεριφοράς, θέτων ούτω τάς βάσεις τής εμπει­

ρικής μελέτης τής οικονομικής αναπτύξεως καί τών οικονομικών διακυμάνσεων. 

(184) L· Haney : «History of Economic Thought», <j. 720. 
(185) W. Mitchell : «Business Cycles», a . 21 - 22. 
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Κ Ε Φ Α Λ A I Ο Ν E' 

Ό KEYNES 

Ούτος, αν «ai νεοκλασσικος οικονομολόγος, εθεσεν υπ' αμφισβήτησιν τάς 

αρχάς της νεοκλασσικής θιεωρίας(186). 

"Γπεστήριξεν είδικώτερον, δτι ή γενική οικονομική ισορροπία δεν προϋ­

ποθέτει οπωσδήποτε την πλήρη άπασχόλησιν των πόρων' και είδικώτερον τοϋ 

ανθρωπίνου δυναμικού και δτι, προκειμένου να έπιτευχθή ισορροπία άζ επί-

πεδον πλήρους απασχολήσεως, καθίσταται απαραίτητος προυπόθεσις ή προ­

γραμματισμένη συμμετοχή τοϋ Κράτους. Ό Keynes έθεσε το πρόβλημα της 

οικονομικής πολιτικής εις τήν βάσιν τής αναλύσεως του. Δύναται μεθοδολο-

γικώς, να θεωρηθή ώς ό ιδρυτής τής μικροοικονομικής αναλύσεως., 

Είς το Κεϋνσιανον σύστημα, 'επειδή αι οίκονομικαί μεταβληταί δύνανται 

να συγκεντρωιθώσιν είς ολίγας κατηγορίας και επομένως να μετρηθώσιν ευ­

χερώς, καθίσταται δυνατή ή χρήσις στατιστικών μεθόδων δια τήν' εκτίμησιν 

τών μικροοικονομικών σχέσεων και τον ελεγχον των επιστημονικών υποθέσεων, 

ώς προς τήν εν γένει οί,κονομικήν συμπερ'ίφαράν. Ούτως επί τής εξελίξεως 

ταύτης προέκυψεν ιδιαίτερος κλάδος οικονομικής έρεύνης, ό όποιος περιλαμ­

βάνει τήν κατασκευήν μικροοικονομικών υποδειγμάτων, χρησιμοποιουμένων είς 

τήν οικονομικήν πολιτικήν. 

Ό είρημένος κλάδος, λαμβάνει υπ' όψιν τους θεσμούς τών υπό μελέτην 

οικονομικών και προσανατολίζεται προς τήν λύσιν προβλημάτων πολιτικής, τα 

όποια έχουν σχέσιν με τήν οικονομικήν σταθεροποίησιν ή άνάπτυξιν. 

Κ Ε Φ Α Α Α Ι Ο Ν Σ Τ ' 

ΓΕΝΙΚΑΙ Κ Ρ Ι Σ Ε Ι Σ 

Α) Διατυπώνοντες τα συμπεράσματα τών επί μέρους αναπτυσσομένων εν 

τω παρόντι 'θεωριών, δφείλομεν πρωτίστως να εΐπωμεν,, δτι ή υπεροχή μιας 

θεωρίας μετράται ενταύθα μόνον με τήν ερμηνευτικήν της άξίαν. Οΰτωι: 

1) Άρχίζοντες άπο τήν αρχαιότητα διακρίνομεν, δτι ή οικονομική επι­

στήμη δεν εΐχε συστηματοποιηθή. Τούτο κατά κύρων λόγον ώφείλετο είς το 

γεγονός, δτι τα οικονομικά προβλήματα δεν παρουσίαζον τήν οξύτητα, ην κατά 

τους μετέπειτα χρόνους προσέλαβον και διότι ή φροντίς περί τα οικονομικά 

ειχεν εν τινι μέτρφ άνατεθή elç τήν τάξιν τών δούλων. Παρ' δλα ταύτα, ιδίως 

είς τήν Άρχαίαν 'Ελλάδα, πολλοί συγγραφείς και φιλόσοφοι, ώς ό Πλάτων, 

(186) "Be σχετικές το έργον τοϋ Keynes : «The General Theory of Employment, 
Interest and Money», London, ed. 1956. 
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Ξενοφών, 'Αριστοτέλης και άλλοι, ήσχολήθησαν και μέ τα οικονομικά, διατυ-

πώσαν'τες αξιόλογους οίκονομυκούς νόμους, οΐτινες απετέλεσαν την άφετηρίαν 

εξελίξεως της οικονομικής σκέψεως. 

2) (Κατά τους μετέπειτα χρόνους και μέχρι του Ευρωπαϊκού Μεσαίωνος, 

ή οικονομική επιστήμη διήλθεν από διάφορα εξελικτικά αυτής στάδια, χωρίς 

δμως και να μελετηθώσι τα ουσιώδη προβλήματα της οικονομίας. Ούτως, εις 

την Ρώμην, οι συγγραφείς ήσχολήθησαν με προβλήματα τής έφηρμοσμένης 

οικονομικής και είδικώτερον με γεωργικά και στατιστικά τουαϋτα. 

3) Κατά τον Εύρωπαϊκσν Μεσαίωνα (500-1500) τας οικονομικώς σκέ-

\|>εις διέπει ό χριστιανισμός. 'Επιφανέστερος πάντων ήτο ό Thomas Aquinatus 

(1226-1274), δστις υπεστήριξε τον θεσμον τής ιδιοκτησίας και εδίδασκε 

συγχρόνως, δτι οΐ 'εύποροι πρέπει να αίσθάνωνται ώς οι διαχειρισταί του 

πλούτου. 

4) Κατά τήν περίοδον τών εμποροκρατών διακρίνομεν την καθιέρωσιν 

συστήματος ηγεμονικής πολιτικής, τήν άνάπτυξιν τής εθνικής οικονομίας και 

ιδία του εμπορίου και τής κατ' οίκον βιομηχανίας, ώς και τήν Κρατικήν επί 

τών οικονομικών έπέμβασιν. 

5) Με τήν ©μφάνισιν τών φυσιοκρατών ήρξατο ή συστηματική προσπά­

θεια μελέτης τών Οικονομικών ζητημάτων. Διακρίνομεν, βασικώς, δτι ή φυσιο­

κρατική θ'εωιρία στηρίζεται ιέπί τών αρχών τής οικονομικής ελευθερίας, καθ' 

ην τα πάντα διέπει ή φυσική τάξις, και τής παραγωγικότητος, κατά τήν οποίαν 

ό πλούτος μιας χώρας βασίζεται επί τής γεωργίας. 

6) Ώ ς αφετηρία τής συγχρόνου οικονομικής επιστήμης, λαμβάνεται το 

περίφημον έργον του Α. Σμίθ, « Ό Πλούτος τών Εθνών», εις δ περιέγραψε 

τα χαρακτηριστικά τής υπό διαμόρφωσι;ν, κατά τήν εποχήν' του, καπιταλιστικής 

οικονομίας. Το έργον του δεν άπέβλεπεν εις την περιγραφήν τών πραγμάτων, 

ώς εΐχον, άλλα εις τήν παρακίνησιν τοϋ Κράτους προς άναγνώρισιν' τής φυσι­

κής τάξεως, καθ' ην ή συστηματική έπιδίωξις του ατομικοί συμφέροντος, 

εφαρμοζόμενη με το «θέλημα τής θείας Προνοίας», οδηγεί εις τήν εΰημερίαν 

τοϋ συνόλου. Το δλον έργον του αποτελεί θετικήν πρότασιν προς δημιουργίαν 

ενός νέου κοινωνικού συστήματος' ό Α. Σμίθ είναι δ ίδιρυτής τής φιλελευθέ-

ρας οικονομικής σχολής. 

7) Ό Ρικάρντο ΰπήρξεν ô κατ' εξοχήν απαισιόδοξος οικονομολόγος τής 

εποχής του. Είς το -έργον του δεν διακρίνομεν το εντονον ενδιαφέρον δια τήν 

αΰξησιν τοϋ εισοδήματος και τοϋ πλούτου, ώς τών άλλων οικονομολόγων1. Ού­

τος συνέβαλεν είς τήν έξέλιξιν της οικονομικής σκέψεως δια μιας ιδιότυπου 

θεωρίας κατανομής τοϋ εισοδήματος, θεμελιουμένης επί τής θ'ειορίας του περί 

προσόδου. 

8) Ή περί πληθυσμού θεωρία τοϋ Μάλθους απετέλεσε τήν βάσιν πάσης 

μεταγεν'εστέρας πληθυσμιακής θεωρίας. Ούτος με τας βαθυστόχαστους παρα­

τηρήσεις του, συνέβαλεν είς τήν μελέτην τοϋ προβλήματος τής οικονομικής 

αναπτύξεως. 'Υπερέχει τών συγχρόνων του είς δημιουργικήν σκέψιν. Εκείνο 
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το όποιον δεν είναι ιέπαρκώς γνωστόν, είναι ή διορατικότης του επί της δια­

φορικής οικονομικής εξελίξεως κατά περιοχάς, και επί τής άλληλοεξαρτήσεως 

του αγροτικού και βιομηχανικού τομέως. 

9) Ό Say θεωρείται ως δ εκλαϊκευτής τής διδασκαλίας τοϋ Α. Σμισ, δια-

τυπώσας όμως και Ίδιας θεωρίας. 'Eu τούτων, αξιαι μνείας είναι ή θεωρία των 

οδών καταναλώσεως (débouchés), καθ' ην τα αγαθά αγοράζονται μόνον οι' 

αγαθών, ως και ή περί κρίσεων θεωρία του. 

10) Ό Μαρξ βασικώς ανήκει «ίς την κλασσικήν σχολήν, ύποστηριζων, 

δτι ή άπομάκρυνσις τοϋ φάσματος τής στασ'ΐιμότητος, το όποιον προεολεπον οι 

κλασσικοί, Θα ήτο δυνατή μόνον δια τής δημιουργίας σοσιαλιστικής κοινωνίας. 

Αϊ περί υπεραξίας και συγκεντρώσεως Θεωρίαι αυτού ανετράπησαν, ως εις 

προηγοΰμενον κεφάλαιον τοϋ παρόντος εκτίθεται. Ούτωι Γάλλοι σ\>νδικ»λι-

σταί, σοσιαλισταί >έν 'Αγγλία, άναθεωρηταί Ιν Γερμανία, προθύμως τάσσονται, 

με τάς επιστημονικάς ιδέας τοϋ Marshall, Pareto και άλλων οικονομολόγων. 

Εις τον Μαρξκπτιικον σοσιαλισμόν, ό οικονομικός σχεδιασμός εςαρταται εξ 

ολοκλήρου εκ τής βουλήσεως τών κυβερνώντων', αποκλειόμενης τής επιχειρη­

ματικής πρωτοβουλίας. Ό μηχανισμός τών τιμών και υπάρξεως αγοράς προς 

τον ελεύθερον διακανονισμόν δεν λειτουργεί .επί τή βάσει τοϋ νόμου τής προσ­

φοράς και τής ζητήσεως. 

11) Ό συνεργατισμός τών συνεργατικών' καταναλώσεων αποβλέπει εις 

τήν μεταρρύθμισιν τής ύπαρχούσης οικονομικής τάξεως, ήτις παρουσιάζεται 

εις αυτόν, οχι μόνον ως άδικος, άλλα και αντιοικονομική. Ό εκμεταλλευόμενος 

εν προκειμένω, με τον όποιον απασχολείται, etvai ό καταναλωτής' ό δε σκοπός, 

εις δν αποβλέπει ό συνεργατισμός ούτος, εΐναι ή κατάργησις τοϋ κέρδους. 

12) Έν τή οικονομική διδασκαλία τοϋ Σ . Μίλλ κορυφοϋται ή κλασσική 

θεωρία εις ένιαϊον συστηματικον σύνολον. Ούτος είναι υπέρμαχος τής ελευ­

θερίας τών συναλλαγών και τοϋ Αιεθνοϋς εμπορίου, «ναγνωρίζων δε τήν α­

νάγκην προστασίας τών συμφερόντων τής εργατικής τάξεως, αποδέχεται τινας 

τών σοσιαλιστικών βεωριών. 

13) Η θεωρία τοϋ Κρατικοϋ σοσιαλισμού, υπέστη1 μεταβολήν τίνα, κατα-

ληξασα, ιδίως ·έν Γαλλία, εις τήν άλληλεγγύην" προσπαθοΰσα ούτω να δικαιο­

λόγηση τήν έπέμβασιν τοϋ Κράτους >επί νέων βάσεων, ως αποτελούσα τήν άνα-

γνώρισιν μιας βαθείας ταυτότητος μεταξύ τών ανθρώπων, εν Ιδεώδες τελείας 

ένότητος. Σήμερον ή παρέμβασις τοϋ Κράτους εις το έργον τής οικονομικής 

αναπτύξεως διαφέρει από χώρας είς χώραν, ένεκα τών διαφόρων φυσικών 

και ειδικών παραγόντων, τής πολιτικής παραδόσεως, τής οικονομικής συμπε­

ριφοράς και άλλων. 

14) Ό Ιδρυτής τής νέας ιστορικής σχολής, Schmolier, διεκήρυττεν, δτι 

εις τήν δημόσιον έκπαίδευσιν δεν δυνάμεθα να παραδεχθώμεν, ούτε μαρξιστάς, 

ούτε ακραιφνείς ,μαθητας τοϋ Σμίθ. Ούτος έφήρμοσεν επιτυχώς εις τήν πολι-

τικήν Οίκονομίαν τήν ίστορικήν μέθοδον. 
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15) Ό Menger, ô Jevons και ό Walras ήσχολήθησαν μέ την ύποκειμενι-

κήν θεωρίαν της αξίας. 

Ό Walras δύναται να θ.εωρηθή ό Ιδρυτής της τεχνικής οικονομικής ανα­

λύσεως. Ούτω σημαντικόν μέρος της συγχρόνου τεχνικής αναλύσεως, ιδίως 

ώς προς τάς ιδιότητας τής γενικής οικονομικής ισορροπίας, αποτελεί προέκτα-

σιν τής συμβολής του. 

Είς τάς άγγλοσαξωνικάς χώρας, το έργον τοϋ Jevons Ιπεσκιάσθη άπο το 

έργον τοϋ Marshall, όστις θεωρείται ό ιδρυτής τής Νεοκλασσικής Σχολής και 

ό θεμελιωτής του συστήματος της .μερικής οίκονοιμιΐκής Ισορροπίας. Κατά τήν 

μετά το 1920 έποχήν, αί Άγγλοσαξωνκκαί οΐκονομικαΐ 'θεωρίαι ήσαν κατ' ού-

σίαν Μαρσαλλιανού χαρακτήρος. 

16) Οΐ Αμερικανοί θεσμολόγοι επέδρασαν, εν τινι μέτρω, εϊς τήν δια-

μόρφωσιν τής .συγχρόνου 'Αμερικανικής κοινωνιολογίας και δυνάμεθα να εΐ-

πωιμεν, δτι ή ρίζα αυτής 'ευρίσκεται είς το έργον τούτων. 

17) Ό Keynes, δια του έργου του, «Γενική θεωρία τής απασχολήσεως, 

τοϋ τόκου και τοϋ χρήματος», έδωκε νέαν πνοήν είς το θεωρητικον έργον' Ή 

συ,μβολή τοϋ Keynes είς τήν οΐκονΟμ,ικήν σκέψιν εΐναι σημαντι,κωτάτη, τόσον 

άπο απόψεως οικονομικής πολιτικής, δσον και άπο απόψεως οικονομικής μεθο­

δολογίας. 

Β) Ή συ,μβολή των1 άναπτυσσοιμένων εν τω παρόντι οικονομικών θεω­

ριών, εις τήν σύγχρονον έξέλιξιν καιί άνάπτοξιν τής οικονομίας, ύπήρξεν αλη­

θώς .μεγίστη. 
{ Είναι βεβαίως γνωστόν, δτι ή πρόοδος τών επιστημών .μεταβάλλει τήν 

ίδέαν, τήν οποίαν εχοιμεν περί τής επιστήμης. Ούτως ή έννοια τής .επιστημο­

νικής αληθείας, είς τάς αρχάς τοϋ 18ου αιώνος, δεν .είναι όμοία με έκείνην τών 

αρχών τοϋ 20ού αιώνος, τούτο' δε Ισχύει δια τήν ορθήν εκτίμησιν τής αξίας 

εκάστης τών κατά καιρούς διατυπωθεισών θεωριών, δεδομένου, δτι εν τω 

πλαισίφ τοϋ περιβάλλοντος των διαθέτουν, προς θεμελίωσίν των, σύμπλεγμα 

παρατηρήσεων ,καί γεγονότων, 'άπο τα όποια απέρρευσαν νέαι αλήθειαι και 

χρήσιμοι παρατηρήσεις. 'Εντεύθεν έσχηματίσθη πέριξ εκάστου τών κατά και­

ρούς επικρατησάντων ρευμάτων τής οίκονο,μικής σκέψεως, κοινον έπιστημονι-

κον κεφάλαιον, άπο τό όποιον διακρίνει τις εισέτι τα χαρακτηριστικά σημεία 

τών ιμεγάλων θεωριών. 

Διακρίναμεν δτι θεωρίαι, αί όποΐαι εθεωρούντο ώς οριστικώς ιέπιβληθεΐ-

σαι εξαφανίζονται, ενώ ετεραι, αί όποΐαι εθεωρούντο νεκραί, άναγεννώνται' 

εν τή ουσία δμως ούτε αί ιμεν 'αποθνήσκουν οριστικώς ούτε αί δε άναγεννώνται, 

ώς αί ΐδιαι ακριβώς θεωρίαι. Αί κτηθεΐσαι έκ τούτων έπιστημονικαί αλήθειαι, 

αποτελούν εν τούτοις το 'διαρκές απόθεμα πρακτικής πείρας καί το σημεΐον 

τούτο, είναι .εκείνο, το όποιον τυγχάνει σήμερον.άντικείμενον εξετάσεως. 

Παρατηρούμεν, δτι καί σήμερον ασχολούμεθα .με το έργον τοϋ "Ανταμ 

Σιμίθ -καί προσπαθοϋμεν, όπως καί ο-ί ΐίδρυταί τής επιστήμης, να διακρίνωμ,εν' 

τον κοινωνικον εκείνον μηχανισμόν, δστις θα εγγυάται αύξησιν τοϋ κατά κε-
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φαλήν εισοδήματος. Tò πρόβλημα τούτο το άντιμετωπίζομεν με πλέον ανεπτυ­

γμένος ιμειθόδους αναλύσεως και μεγαλυτέραν ικανότητα επηρεασμού, οχι μό­

νον τοϋ φυσικού ημών περιβάλλοντος, αλλά και της κοινωνικής διαρθρώσεως. 

Γ) Κατά τα τελευταία ετη τα προβλήματα της οικονομικής αναπτύξεως, 

άτινα ιμάς απασχολούν, συνοψίζονται τελικώς είς προβλήματα οικονομικής ορ­

γανώσεως και μεθόδων δράσεως. 

Το Κράτος διαδραματίζει σημαντικώτατον ρ όλον εις τήν διαδικασίαν της 

αναπτύξεως τών καθυστερημένων χο>ρών. 'Επιδιώκει τήν άλλαγήν των βασι­

κών συντελεστών της οικονομικής συμπεριφοράς, άπα τήν οποίαν αναμένεται, 

ότι θα μεταβάλη οικονομίας στατικής μορφής εις αναπτυσσόμενος ταχέως οικο­

νομίας. Ούτως ή πολιτική τής αναπτύξεως τών είρημένων χωιρών συνεπάγε­

ται άναποφεύκτως τήν Κρατικήν παρέμβασιν. 

Ή κατανόησις τών προβλημάτων της οικονομικής οργανώσεως από τής 

απόψεως ταύτης, είναι ουσιώδης δια το δλον έργον τοϋ προγραμματισμού τής 

οικονομικής αναπτύξεως,, το όποιον θεωιρεΐται ώς το κυριώτερον πρόβλημα τής 

εποχής μας. Δια τήν εφαρμογήν ενός προγράμματος οικονομικής αναπτύξεως 

απαιτείται ή ύπαρξις Κράτους με ύγιδ και •εύ'ρυθμον κρατικόν μηχανισμόν. 

Κατά τήν περίοδον ταύτην, ή οικονομική 'επιστήμη ετέθη εις την διάθεσιν 

τοϋ Κρατικού προγραμματισμού, προς επίτευξιν τής πλήρους αξιοποιήσεως 

των πόρων τής οικονομίας. Τα προβλήματα, άτινα έζήτουν λύσιν, ελαβον μίαν 

πολυσύνθετον μορφήν, διότι εις τάς υποανάπτυκτους χώρας ώρίμασεν ή πεποί-

θησις, δτι ή ταχεία οικονομική άνάπτυξίς των εΐναι εφικτή, εφ' όσον οι πόροι 

χρησιμοποιηθούν κατά ορθολογιστικον τρόπον. 

Ό χαρακτήρ τών προβλημάτων και ή ανάγκη, να δοθώσι ταχείαι λύσεις 

ώδήγησαν είς τήν δημιουργίαν τοϋ συγχρόνου μαθηματικού προγραμματισμού. 

Ούτος διατηρεί τον κανονιστικόν χαρακτήρα τής θεωρίας τής επιλογής και 

αποβλέπει εις τήν παροχήν μιας τεχνικής, ήτις επιτρέπει τήν ποσοτικήν μέ-

τρησιν και τον χειρισμόν συγκεκριμένων καταστάσεων. 

Ή βασική σημασία τοϋ συγχρόνου προγραμματισμού πηγάζει άπο τήν 

αποτελεσματικότητα του είς τον σχεδιασμον συνεπών προγραμμάτων οικονο­

μικής αναπτύξεως· διότι είναι δυνατόν σήμερον, εφ' όσον υφίστανται τα αναγ­

καία στατιστικά στοιχεία, να δώσωμεν ορθήν λύσιν είς το πρόβλημα τής κατα­

νομής τών επενδύσεων κατά κλάδον καΐ κατά χρονικήν μονάδα και να προ-

διαγράψωμεν τήν δυναμικήν πορείαν μιας αναπτυσσόμενης οικονομίας προς 

επίτευξιν συγκεκριμένων σκοπών. 

Ούτω δυνάμεθα να εΐπωμεν, δτι εκάστη υπανάπτυκτος χώρα, ήτις επι­

θυμεί ταχεΐαν οιίκονομικήν άνάπτυξιν, θα πρέπει να χρησιμοποίηση τάς μεθό­

δους τοϋ συγχρόνου μαθηματικού προγραμματισμού· εν συνδυασμώ πάντοτε 

με τήν έξεύρεσιν των οργανωτικών εκείνων πλαισίων, άτινα θα έπιτρέψωσι 

τήν επίτευξιν ταύτην, χωρίς να παραβιάσωσι τον παράγοντα ανθιρωπον. 

Προς περαιτέρω άνάπτυξιν τής οικονομικής επιστήμης, έκτος τών ανω­

τέρω, επιβάλλεται, όπως και οι θεωρητικοί οικονομολόγοι, ασχοληθώ»ιν, οχι 
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μόνον με τή,ν κατασκευήν ελαστικών γενικών ερμηνευτικών σχημάτων των 

φαινομένων, τα όποια -συνδέονται με συγκεκριμένας ίστορικάς περιπτώσεις, 

άλλα και με την .κατασκευήν μιας 'θΐωιρϋας, άποσκοπούσης να πρόβλεψη την 

συμπεριφοράν δλων των ιστορικών περιπτώσεων, αΐτινες έχουν ώρισμένας κοι-

νας Ιδιότητας. 

Επίσης θα πρέπει να άναγνωρισβωσιν ευλικρι,νως και οι περιορισμοί της 

τρεχούσης πρακτικής. Διότι άναγνώρισις τοϋ χαρακτήρος τής τρεχούσης με­

θοδολογικής πρακτικής, θα βοηθήση σημαντικώς εις την αντικατάστασιν τοΰ 

μύθου δια γεγονότων και συνεπώς την διάνοιξιν τής όδοϋ προς νέους ορίζον­

τας -ερεύνης. 

'Εν τέλει δια τής οικονομικής αναπτύξεως, ήτις οδηγεί εις συνεχή αΰξη-

σιν τής κοινωνικής ευμάρειας, ό συνεχώς αυξανόμενος πληθυσμός θα έπακρε-

λήται υπ' αυτής και θα επενεργή ώς κίνητρον ταύτης. 
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