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Δύο μορφὲς οἰκονομικοῦ δίου, δύο κατηγορίες οἰκονομικῶν νόμων

 

Τὸ νὲο σοβιετικὸ ἐγχειρίδιο Πολιτικῆς Οἰκονομίας

“Υπὸ Σ. BOPEIOY

OE οἰκονοιμιαὲς έπιστῆμες ιδένι ιμπιοροῦν να προσκομίσουν πειιραματικὲς

(experimentales) ἀποδείξεις τῶν θεωρημάτων τους.

«Κατὰ τὴν ἀνάλυσιν τῶν οἰκονομικῶν ψορφῶν», λέγει ὁ Μόορξ, «δὲν

μποιρεῖ να χρησιμοπιοιηθεῖ οὔτε μικροσκόπιό, οὔτε χη·μικὲς ἀν’τιδράσεις. Καὶ

τὸ ἕνα καὶ τὸ ἄλλο, τὰ ἀντικαθιστᾷ ἡ δύναμις ἀφαιρέσεως».

Ἡ δύναιμις ὅμως αὐτὴ ἀφαιρέσεως Ὶμπορεῖ ινόι ἀντικαταστήσῃ τὴν· πει-

ραμουτικὴ κατάδειξι τῶν ἰιδιοτήτων τοῦ ἀντικειμένου, ὅταν οἱ αἰσθήσεις ἔχουν

ἤδη μεταφέρει στὸ πειδίο τῆς σκέψεως τὴν· ὕπαρξιν τοῦ ἀντικειμένου αὐτοῦ

μὲ τὶς διάφοιριες ἀτοειαονίσέις του καὶ ὅταν ὁ Ικοινωνικὸς ἄνθρωπος φθάσει

διὰ μέσου μιᾶς πολύμορφης πρακτικῆς ’δρ«όοσεως, νὰ λάιὸει γνώσι καὶ νὰ πι-

συοποιήσει τὶς Ὶδιαφορες ἰδιότητες καὶ τὶς δι’ἀιφόερνες σχέσεις ἐξαρτήῦεώς 'DOU:

πρὸς τὸ σύνολον τοῦ ἐξωτερικοῦ κόσμοι).

Τὴν ἀξίαν π.χ. τῶν ἐμπορευμάτων ’δέν μποιριοῦιμε ’νὰ τὴιν πισοοποιήσουμε

μήτε μὲ τὴν ἁφή, ιμήτε μὲ ’τὴν ὅριαισι. Εἶναι Ιμιὸι κοινωνικὴ ισχέσι. Ὡστὸσο

ὅμως ξέρῑουμε ὅτι ὑπὸ συινθῆκιες ἑμπορευματικῆς παραγωγῆς, ὑπάρχει ἀξία,

πῡὺ ἐμφανίζέῖαῑ κατὰ τὴν διαδικασία, τῆς παραγωγῆς Ικαὶ πισοοπιοιεῖται

κατὰ τὴν ἀνταλλακτιτκὴ διαδικασία. Τὸ ξέιρουμιε «δὲ αὐτὸ ἐπει·δὴ αατουνοοῦμε

τὴν ΥύῬω ’μ’αὲ πΡαῪμαῑτῑἋὸῖηΐα μὲ τὴν ἀφαίρεσι, ,μὲ τὴν ἀφαιρετικὴ σκέψι.

«Kr/Id τὸν ἴὸιιο τρόπο δὲν μποροῦμε να ἰδοῦιμε ἢ νιὰ ἀκούσουιιυε τὶ εἶναι ἡ

πολ-ιξὴ μαγνητικὴ ἰδιότητα. "H τὶ ἐἶναι τὸ ἠλεκτριικὸ ριεῦμια καὶ πολλὰ ἄλλα

φαινομενα τοῦ ·ἀντικειιιυενιοιοῦ κόσμου. “Ὀιμως τὰ, φαινόμενα ,αὐτὰ τὰ, γνωρί-

Coupe κατὰ, τὴιν πορεία τῆς πρακτικῆς δρώσεως ιμὲ τὴν βοήθεια τῆς mtg-

ψἐως». Αὐτὸ δὲ ἐἶναι καὶ ἡ ἀφαίιριεισι ; Τ ,ὸ πέρα ν. τῶν, wide-[IO ειων,

Χωρὶς νὰ ἐξυπονοεῖται ’ὅτι ὑπάρχει ’καιὶ λιεινσουιργεῖ, χωρὶς αἰσθήσεις καὶ δί-

γνώσι· Χωρὶς ’δηλαδὴ νὰ σημαίνει ’ὅτι ἡ ἀφαίρεσις, εἶναι κᾶτι τὸ ἔξω

(Πξο τὴν πραγματικὸῗητα, ὅπως ιοἱ αἰσθήσεις καὶ τὸ νοητικὸ τμᾶς τὴνΙ μετα·

φῑρῡυν καὶ ’μᾶς τὴν ’καθιστοῦν πατανοητή,
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Γιὰ. τὴν -Πολιτικὴ Οἰκονομία, αὐτὸ ιθὰ εἰσι-εἴ ὅτι ’θεωρία τῆς ἀξίας

ἢ ἄλλες κατηγορίιες φαινομένων ποὺ πηγάζουν ἀπὸ τὴν λειτουργικὴ τῆς οἰ-

κονομίας τοῦ κοινωνικοῦ ἀνθρώπου, ὅπως τὴν ἐκφράζει ἕνα ιδεδομένο ἱστο-

ρικό, κοιινωινικὸ σχῆμα, εἶναι φαινόμενα ὑπαρκτά καὶ ιμόνον ὡς τέτοίοι δέ·

χονται ἀφαιρετικὴ ἐπεξεργασία. Αὑτονόητο ὅτι Πολιτικὴ Οἰκονομία δὲν

ἐξετάζει τὰ φαινόμενα «αὑτά μεμονωμένα τὰ μὲν ἀπὸ τὰ δέ, ιάλλὰ κατά συ-

νάρτησι καὶ κατ’ ἐξάρπησι, κατὰ τὴν γένεσι, τὴν ἀνάπτυξι καὶ τὴ φθορὰ

τους, κατὰ συνέπεια Ιδὲ ἐν τῆ ἐξελίξει τους. εΗ ἀφαιιρετικὴ σκέψι ἔχει ἐιδῶ

τὴν ἰδιότητα νὰ, γενικεὺει τὶς ἐξωτερικὲς ἀπεικονίσεις, νὰ. ἐρευνᾷ, νὰ ἀνευ-

ρίσκει καὶ να κατα-δεικνύει γενικοὺς καὶ μερικωτέιρους νόμους, ποὺ διέπουν

τὰ φαινόμενα.

“Ὀτα;ν π. χ. λέμε ὅτι ὁ Ἀριστοτέλης διετύπωσε τὸ θεώρημα περί ἀνταλ-

λακτικῆς ’ἀξίας μὲ τὸ «ἑκάστου γὰρ κτήματος διττή ἡ χρῆσις ἐστί. . ,οἷον

ὑποδήματος τε ὑπόδησις καὶ μεταιὸλητική» καιὶ ὅτι συνέλαὸε τὴν μορ-

φὴν χρήματος τῶν ἐμπορευμάτων χιλιάιδες χρόνια πρὶν ’ἀπὸ τοὺς κλαισσικοὺς

μὲ τὸ ἕτερο θεώρημά τους, κατὰ τὸ ὁποῖο «κλίναι πέντε ἀντὶ οἰκία-ς», δὲν

διαφέρει Ιἀπὸ τὸ «κλίναι πέντε ἀντί. . . ,ὅσου αἱ πέντε κλίναι» οὔτε ἁπλῶς

νὰ. ιὺποῑθέσουμε 1μᾶς εἶναι ιδυνουτὸν Ιὅτι συνέλαὸε καὶ διετύπωσε τὶς ἔννοιες

αὑτὲς ἔξω καὶ ἀνεξάρτητα. ἀπὸ τὸ γεγονὸς τῆς ἐμποριευματιικῆς κυκλοφορίας

ποὺ προσελάμδανε δλοένα καὶ μεγαλὺτερες διαστάσεις κατὰ τὴν ἐποχή

ἐκείνη. Ἀντίιθετα, τόσο τὴν ’σὺλληῴμ ὅσο καὶ τὶς ἀτέλειιες ποὺ παρουσιά-

ζονται κατὰ τήν περαιτέρω ιάνάλυσι, τὶς ἐξηγοῡμε καιτοι συνάρτησι τῶν ἐπο

δράσεων ’τῶν συνθηκῶν οἰκονομίας τοῦ καιροῦ του.

Τὸ νέο ἐγχειρίδιο Πολιτικῆς Ὀἰκονομίας (Κρατικὲς Ἐκδόσεις-Μόσχα

1ἷ9ἧ4ῌσελ. Βέᾅθὶίλέγει ἐπ’ αὑτοῦ τὰ ἑξῆς χαρακτηριστικά :

»Ὁ Ἀριστοτέλης ἔδωσε στὴν· ἐπιστήμη τῆς οἰκονομίας τὸ ὄνομα

>><<-οἰικῑονομία» (ἀπὸ τὸ οἰκος καὶ νόμος) . Τὴν περίοδο ποὺ ζο-ῦσε, ἡ ἀνταλ-

>>λοογή, τὸ ἐμπόριο καὶ τοκογλυφία εἶχαν ἀρκετά πλατειά ἐξελιχθεῖ,

»ἡ οἰκονομία ὅμως -διατηροῦσε, στὴ βάσι της, τὸν χαρακτῆρα μιᾶς φυσι-

>>κῆς καταναλωτικῆς οἰκονομίας. Ὁ Ἀριστοτέλης θεωροῦσε τὴν γεωργία

»καὶ τὴν χειροτεχνία ὡς τοὺς φυσικοὺς τρόπους ἀποκτήσεως τῶν( ἀγα-

yea», ἤ-ῡανιε ιόπαιδὸς τῆς φυσικῆς οἰκονομίας. Κατενόησε ὅμως ’ῖὴ 4965'-

»τῆς ἀπαλλαγῆς. Θεώρησε ’δὲ ὡς πολὺ φυσικὴ τὴν ἀνταλλαγὴ πρὸς

»σκοποὺς ’καταν·άλωσης, ἐπειιδή-Αέλεγε-εμερι’κὰ ἀντικείμενα βρ-ίσκοντοιξ

»συνήθως σὲ πλεονάζουσες ποσότητες, στοὺς μὲν καὶ σὲ λιγότερες ἀπ

»ὅτι ἀναγκαιοῦν γιὰ τὴν ῐκοινοποίησι τῶν ἀναγκῶν τούς, ’στ’θὺς 5F»-

Μὲ τὴν διασαῑφήινησι αὐτὴ καιτοινιοοῡμε τώρα πιὸ Ἐῦῢῦθλά *μὰ πί)ξο MY"

ἡ ἀιριστοτελιικὴ ἑρμηνεία περὶ ἀνταλλακτικότητοςεᾼθεωρία, τῆς ἀξῑαςτ-ῗν

καὶ ιδιοιιτυΙπιὺνεται πολὺ καθαρὰ. στὴιν ἀρχή, ὑφίῦὌαΤῸῑᾸῑ ’ΨεὌὰ παρ’ωὸιασι· Η
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ἐμπορευματικὴ πλεορά τῆς οἰκονομίας ἔθετε ιμπριοστὰ. στὸ μεγάλο αὐτὸ πνεῦμα k

τῶν αἰώνων, τὸ πρόὸλημα τῆς ·ἀνταλλιακτι·κῆς ἐξισώσεως ἀνόμοιων καὶ ἀσύμ-

μετρων ἀγαθῶν, ἡ φυσιικὴ 4ὅμως οἰκονομία, ὅπως καὶ w“) καθυστερημένη οἰκο»

νομιικὴ Ἰζωὴ γενικά, τὸν ἐμπόδιζαν ἀπὸ τοῦ να ἐμὸαιθύινει καὶ να προχωρήσει

περαιτέρω στην ἀνάλυσι.

« Ἐκεῖνο ποὺ ἐμπόδιζε τόν Ἀριστοτέλη-γράφειὺ Μάρξ-νὰ δια.

>> κρίνει στὴ μορφὴ ἀξίας τῶν· ἐμπορευμάτων τὸ «ὅτι τόλες οἰ ἐργασίες ἐκ·

>> φράζονται σὰν ἀνθρώπινη ἐργασία, χωρὶς διάκρισι καὶ κατά συνέπεια

>> ἴσες, ἤτανε ὅτι ἡ ἀρχαία ἐλληνικὴ κοινωνία βασιιζότανε στὴν ἐργασία

>> τῶν σκλάὸων καὶ εἶχε ’ὡς φυσικὴ βασι της τήν ἀνισότητα τῶν ἀνθρώ-

» πων καὶ τῆς δυνάμεως ἐργασίας».

« T‘o pucux‘o—Tcpwflétec ό Μάρξ-στην ἐκφρασι τῆς ἀξίας, ἰσό-

>> τητα καὶ ἡ ἰσοτιμία ’ὅλων τῶν ἐργασιῶν, ἐπει·δὴ καὶ ἐνόσω εἶναι ἀν·

>> ’θ-ρώπινή ἐργασία, Ιδέν μπορεῖ ινα εδιασαφηνισθεῖ παρὰ ὅταν ῆ ἰδέα τῆς

>> ἰσότητος τῶν ἀνθρώπων ἐχει λάθει τήν ἐπιμονὴν μιᾶς λαϊκῆς πρό-

>> ληψης. Αὐτὸ ὅμως δὲν συιμὸαίνει παρὰ μέσα σὲ μιὰ κοινωνία, ὅπου

>> ἐμπορευματεικὴ μορφὴ ἐγινε γενικὴ μορφὴ τῶν προϊόντων τῆς ἐργα-

»σίας καὶ ὅπου, κατὰ συνέπεια, οἱ σχέσεις τῶν ἀνθρώπων μεταξύ τους.

>> ὡς παραγωγῶν καὶ ἀνταλλακτῶν- ἐμπο-ρευμάτων εἶναι Ικοινωνικὴ σχέ-

>> σις κυρίαςρχη. Ἐκεῖνο ποὺ ιδείχνει τὴ Ιμεγαλοφυῧα τοῦ Ἀριστοτέλη.

»εἶναι ὅτι στὴν ἐκφρασι τῆς ἀξίας τῶν ἐμπορευμάτων ἀνεκάλυψε μιὰ

>> σχέσι ἰσότητας. Ἡ ἰδιαίτερη κατάστασι τῆς κοινωνίας μέσα στῆν ὁποία

>> ζοῦσε, αὐτη καὶ μόνη, τὸν ἐμπόδισε νά βρεῖ ποι-ὸ ἤτανε τὸ πραγματικὸ

>> περιεχόμενοι αὑτῆς τῆς σχέσης»,

Τὸ νέο σοὸιετικὸ ἐγχειρίδιο Πολιτικῆς Οἰκονομίας καὶ προσωπικὴ

διατύπωσι τοῦ Μάρξ ὡς πρὸς τὴν ἐπίδρασι τῆς πραγματικότητας τοῦ κοινω-

νικοῦ βίου τῆς ἐποχῆς πάνω στὴν ἀφαιρετικὴ σκέψι, ισυμπίπτουν καὶ τοῦτο

εἰναι πολὺ φυσικό. Ἡ ἀποψι ποὺ διατυπώνεται καὶ -στὶς Δδυὸ περιπτώσεις εἰ·

ναι ὅτι ἀφαιρετικὴ σκέψι Ᾰδὲν ἀποτελεῖ ’κάτι τὸ ξεχωῑριστὸ ἀπὸ τὴν πρᾶγμα·

τικότητα. Στὴν τελευταία. μάλιστα σοὸιετιική ἔκδοσι τοῦ «Διαλεκτικοῦ Ὑλι-

σμοῢ» τῆς Ἀκαδημίας τῶν Ἔπιστημῶν (σελὶς 391) ἰδιασαφηνίζεται κα-

θαρὰ ὅτι ;

<< Ἡ ἀφαιρετικότητα στὶς ἐπιστημονικὲς συλλήψεις -δὲν σημαίνει ΥΕ·

>> νικὰ ὅτι οἱ συλλήψεις αὑτές εἶναι ὑποκειμενικὲς ἀπὸ τὴν πλευρὰ τοῦ

ἰπεριεχομένου τους ἢ ὅτι εἶναι ιάποκομένες ἀπὸ τήν πραγμαῑτικότητα»-

3Ας επανέλθουμε γιὰ ιμιὰ ἀκόμα στιγμή, στὸν Ἀριστοτέλη t

οἱ γενικὲς συνθῆκες τῆς κοινωνίας δὲν ὑποδοηιθοῦν πρὸς μῑὰ βοιθῦ

Te1P7} αναλυῦῑ ’τῆς μορφῆς ἀξίας, οἱ ’ὁδιες ιαύτὲς συνθῆκες παρωθοῦν πρὸς δῑε’
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ρεύνησι τοῦ προὸλήματος τοῦ τόκου. Τὸ γεγονὸς ἐξηγεῖται ἐκ τοῦ ὅτι, ὅσον

ἀφορᾷ μὲν τὴν ἀξία, ὁ Ἀριστοτέλης, σὰν ὸπαδὸς τῆς φυσικῆς οἰκονομίας,

ἀποδέχεται πὼς ἀνθρώπινη ’δ’ραστηριότητα πιρὸς ἀπόκτηισι πλούτου, δὲν

ἀποὸλέοτει στὸν πλοῦτο καθ3 ἑαυτόν, ἀλλὰ στὴν ,διὰ μέσου τοῦ πλούτου ἱκα-

νοποίησι ἀνθρώπινων ἀναγκῶν. “Οσον ἀφορᾶ ὅμως τὴν· τοκογλυφία, τὴν

θεωρεῖ ὅτι ἐἶναι δράσι ποὺ ἀποσκοπεῖ ἀποκλιεινστικά στὸ κέρδος. Ὑποστηρίζει

ότι τοκογλυιφία εἶναι ἀντί’θετη πρὸς τὴ φύσι τῶν πραγμάτων, ἐπειδὴ προ-

καλεῖ αὐτοανάπτυξι χρήματος, ἀν καὶ ἀπὸ τὴ φύσι τῶν πραγμάτων τὰ χρή-

ματα εδὲν μποιροῦν νόι γεννήσουν χρήματα καὶ να προσκομίσουν τόκο. Ὑπο-

στηιρίζει ἀκόμα ὅτι ὸ ἀρχικὸς προορισμὸς τοῦ χρήματος εἶναι νά ἐξυπηρετεῖ

τὴν ἀνταλλαγὴ τῶν ἐμπορευμάτωιν. Ἐνῷ τοκογλυφία μεταστρέφει τὸ χρῆ-

μα ἀπὸ τέτοιο προορισμό.

Στήν ἐργασία του γιά τὴν Πίστι στὶς καπιταλιστικὲς χῶιρες ὁ σοι’ὃιετι-

κὸς συγγραφέας Μπ ρ έγκελ ἀναφέρεται στην περίπτωσι τοῦ Ἀριστοτέλη

,καὶ λέγει :

« Οἱ ἀστοὶ ἱστορικοὶ τῶν οἰκονομικῶν μελετῶν, ζδέν εἶναι σὲ θέσι

>> νὰ ἀνακαλύψουν τὶς πραγςματικὲς τρίζες τῆς ἀρνητικῆς πάσεως τῶν

» ἀρχαίων ιδιανοητῶν, ἀπέναντι στην· πίστι καὶ στὸν δανειακὸ τόκο. Ὁ

»Ζανὲ π.χ. (Janet P. Hist-oire de la Science Politique dans ses

>>rapp0rts avec la morale—Paris 1887 σ. 20 ,τὴν ἀποστροφὴ

»τοῦ Ἀριστοτέλη πρὸς τὴν χρηματιστικὴ, την ἀποκαλεῖ «φοβερὴ δια-

»μαρτυρία τοῦ τόσον Ιθετικιοϋ νοῦ κατὰ ,τοῦ ἐμπορίου, τοῦ τόκου, τῆς

» κινήσεως κεφαλαίου, παντὸς ὅτι ἀποτελεῖ τὴν ζωὴ καὶ τὸν πολιτισμὸ

» τῶν σύγχρονων ἐθνῶν».

«Εἶναι φανερὸ ἐδῶ ὅτι γιὸι τὸν ἀστὸ αὐτὸν ἱστορικᾶ παραμένει

» ἀγνωστοΙ ὅτι ἡ τέκτοια στάσι τῶν ἀρχαίων φιλοσόφων ἀπέναντι στην

»πίστι’, ἀφορᾶ τὴν τοκογλυφική πίστι, ἡ ὁποία ὅχι μονά-

» χα ιδὲν ἤτοινέ «ἔδ η μ ι ο υ ,ρ γ ὸ ς π ο λ ι τ ι σ μ ο ὑὶ), ἀλλὰ ἀντίθετα ὸδη,

>> γοῦσε πρὸς τὴν πτῶσι τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων καὶ τὴν ἀποσύν-

» »θεσι τῆς κοινωνίας». ο

<< Ὁ Ἀριστοτέλης ἐκδηλώιθηκε κατὰ τοῦ τόκου ἕχι γιατὶ ἀμφισὸή-

» τησε γε-νιικα τὸ δικαίωμα γιὰ. ’ἕνα ε’ἰσόδημα ἐκ μὴ ἐργασίας (τὰ μὴ

>> ἐξ ἐργασίας εἰσοιδήματα τῶν 1δουλοκτητῶν, πῑοὺ βασίζονταν στήν ἐκμε-

>> τάλλ-ευσι τῆς ἐργασίας Ιτῶν ῑδοὺλων, ὁ 3ΑρῡσἫίνῑέλης τὰ θεωῬῸῦσΞ ἒξ

» ὁλοκλήρου νόμιμα). Ἀλλὰ ἐπειδὴ ε ἰ ’δ ι κ α ὐ τ ἡ οι ρ φ ἡ TO“

»ἐκ μὴ ἐργασίας ιείσοὶδήμαιτος-νὴ αὔξησι τῆς ἀξίας τοῦ Χρήματος 7w"

» τοκίζεται, παρουσιαζότανε o" αὐτὸν σὰν μιὰ κατηγορία τῆς φυσικῆς

» οἰκονομίας, εάφύσικηο).
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Τὰ ἐπιχειρήματα τοῦ Ἀριστοτέλη κατὰ τῆς τοκογλυφίας, τὰ χρήσιμο-

ποίησε 15οΟ χρόνια ’ἀργότερα 5 Θωμᾶς 5 Ἀκοοινάτιος, ἐπειδὴ καὶ τότε ἡ

τοαογλυφία ἤτανε τὸ μεγάλο θέμα τῆς μεσαιωενιικῆς κοινωνίας. (Ὀιμως με-

γαλοφυία τοῦ Ἀιριστοτέλη ιδὲν ἔγκειται στὸ πότι κατεπολέμησε τῆν τοκογλυ.

φία, ἀλλὰ στὸ ὅτι συνέλαὸε τῆν ἔννοια τῆς ἀξίας καὶ τῆν· χρηματικῆ μορφὴ

τῆς ἀξίας. Ἡ τοκογλυφία ἥτανε τόσο στῆν ἀρχαία Ἑλλάέδα όσο- καὶ στῆ Pd)-

μη,-περισσότερο στῆ Ρώμη-ιμιὰ κατάστασι γενική, Ιόσο καὶ ἀὸάιστακτη.

Δὲν ὑπῆρχε σχεδὸν χωρικὸς «μικροῑῠδιοκτήτης πού Ινα Ιμῆν εἶχε ὑποθηικεύσει

τὸ κτῆμα τουι ἢ καὶ τὸν ἴδιιο τὸν ἑαυτό τοιυ, τόισο ιδὲ 5 Ἀριστοτέλη-ς, ’όσο καὶ 5

Πλούταρχος ἀναφέρουν ὅτι λαμὸἀνανε χρήματα ὡς χρέος μὲ ἐγγύησι τοῦ ἴδιου

τοῦ ἑαυτοῦ τους» καὶ ὅτι «οἱ Ιδανειστὲς εἰχανε ἔτσί τὸ ιδικαίωμοι νὰ τοὺς ἀρπά-

ξουν, νὰ τοὺς κάνουν δούλους καὶ ννά τοὺς πωλήσουν ἔξω, στὸ ἐξωτερικό».

Οἱ ὀξύτατοι ’κοινωνικοὶ ἀγῶνες ποὺ ξεσήκωσεν 5 τοκογλυφιαὸς δανει-

σμός, ἐνυπόθηκος ἢ μή, ἀνάμεσα στοὺς μικροπαραγωγούς, στοὺς μεγάλους

γαιοκτήμονες καὶ «στοὺς τοκογλύφοιυς, ἀποτελοῦσε τότε κυριαρχικὸ γεγονός,

ποὺ δὲν ἤτανε δυνατὸ ν’ ἀφήσει ἀδιάφορο ἕνα πνεῦμα ισάν τοῦ Ἀριστοτέλη.

Τὸ -ἐιμητόιριο ὅμως, σὰν κλάδος τῆς οἰκονομίας, -δὲν ἥτανε κυιριαρχικό, παρόλο

ποὺ μεγάλωνε καθημερινὰ, καὶ καθημερινὰ κατακτοῦσε «θέσεις στὸν μεσο-

γειακὸ χῶρο. Μιὰ ιδιαίρεσι τῆς ἐργασίας ’ἐπέτρεπε Ιίῇέὸαια μιὰ μεγαλύτερη

ἀνταλλαγῆ εἰδῶν καὶ ἡ παραγωγὴ τῶν ἀγαθῶν δὲν ἤτανε ιάκόμα παραγωγὴ

ἐμπορευμάτων, γιὰ τῆν ἀγορά, δὲ ἀνταλλακτικῆ μορφῆ ἀξίας, ἀν· καὶ δεδο-

μένη, ιδὲν ἥτανε ἡ ἐπικρατέστερη.

Ἡ πηγῆ τῆς ἀξίας-νή ἐργασία τοῦ ιδούλου-ἥδὲν ἀποτελοῦσε τότε, αὐτῆ

ἡ ἴδια, ἕνα ἐμπόριευμα, πάνω στῆν εἰδικῆ ἀξία χρήσεως τοῦ ὁποίου νὰ μπο-

ροῦν νὰ μετρηθοῦν οἱ ἀξίες τῶν ἄλλων ἐμποιρευιμάτων, κωθὼς καὶ ἡ ἀξία, τῆς

ῗδϋας τῆς ἐργασίας. Τὸ σοὸιετιικὸ ἐγχειρίδιο Πολιτικῆς Οἰκονομίας, ἀναφερὸ-

μενο στὶς ἀντιλήψεις τῶν διανοητῶν τῆς ἐποχῆς, γιὰ τὴν, ἐργωσῑα τῶν. δού-

λων, ιδίνει τῆν· ἑξῆς κριτική περιγραφή ;

Ι « Οἱ Οἷκσναμῑκὲς ἀν’ΰῑλήψεῑς τῆς 1δουλοκτητικῆς περιόδου, ἀποτυ-

» πωθηκω σὲ πολλὰ ΥῬΌίπτὰ μνημεῖα ποὺ μᾶς ἀφησαν οἱ ποιητές, οἱ

>> c(“MO‘OCPOH οἱ ἱστορικοί, οἱ κρατικοὶ καὶ κοινωνικοὶ παράγοντες. Σύμ-

» φωνα πρὸς ’τίς ἀντιλήψεις τῶν παραγόντων αὐτῶν· ὸ δοῦλος ’δὲν ἐθεῶ-

>> ρεῖΰτο ἄνθρωπος, ἀλλά ἀντικείμενο στὰ χέρια τοῦ ἰιδιοατήτηι Καὶ ὅπως

» η εργῗωία ἀπέὸαῑνέ ἡ κατ, ἐξῸχὴν μοῖρα τῶν δούλων, προέκυπτε ἀπο-

» στβοφη πρὸς τῆν ἐργασία· γενιῑκά, σὰν πρὸς μιὰ ἀναξιοπρεπῆ ᾶπωσχὸ-

>> λησι τοῦ ἐλεύθεροι) ἀνθρώπου».

~ « «Ως πρὸς τὶς οἰκονομικὲς ἀντιλήψεις τῆς ,δῸυγλσκτητικῆς Baal)-

» λωνῸέν μαρτυρεῖ ὁ Ἃώδίκας νόμων τοῦ Βαὸυλώνιου βασιλέα Χαμῦυ·
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» ριαμπὶ (185g αἰῶνας π.Χ.) . Ὁ κώῑδικας προστατεύει τὴν· ἰιδιιοῦπησία,

» καὶ τὰ ἀτομικά ’δικαιώματα τῶν ,πλουσίων καὶ τῶν εὐγενῶν, τῶν δου-

» λοκτητῶν ,καὶ τῶν γαιιοκτητῶν. Σύμφωνα· πρὸς τὸν κώδικα, καταδικά-

» ζεται σὲ θῑάνατο ὅποιος ἀποκρύπτει· δοῦλον· φυγάιδα. Χωρικὸς ποὺ Ξὲν

» ἔχει καταδάλει τὸ χρέος του στὸν ιδανειστῆ τὸ ἀντίτιμο τοῦ ἐκμισθιί)-

»ματος στὸν ἰιδιοκτήτη ὑποχρεοῦτιαιι νά τοῦ ἐκχωρήσει, τῆν γυναίκα, τὸν

» γυιὸ ἰῆ τῆν ’θυγατέρα του, ’ὡς δούλους. Στὸν ἀρχαῖον ἰνδικὸ κώδικα

>> «Νόῑμιθί MANDY» περιέχονται ιδιατάξεις ποὺ καιθαγιάζουν τῆ ιδουλεία,

» Σύμφωνα πρὸς τὶς διατάξεις (νόμους) αὐτές, 5 «δοῦλος Ιδὲν ἔχει καμμιὰ

» ’ἰιδιοκτη-σία. Καὶ ὅταν δὲ ἀκόιμα ἀφεθεῖ ἐλεύθερος ἀπὸ τὸν ἰδιοκτήτη

>> του, ιδὲν «ἀπελευθερώνεται ἀπὸ τῆν ἐργασία τοῦ δούλου, ποὺ τῆν προ-

» ορισε δῆθεν γι’ αὐτὸν 5 θεός.

>> Οἱ ἀντιλήψεις τῶν ἀρχουσῶν τάξεων ἐκφράζονται καὶ στὶς θρη-

» σκεῖες. Στὶς Ἰνδίες π. χ. 5 B 5 υ εδ ισ μό ς, διαδόθηκε πλατύτατα ἀπὸ

» τὶς ἀρχὲς τοῦ 6ου π.Χ. αἰῶνα. Διακηρύττοντας τῆν συμφιλίωσι μὲ τῆν

» πραγματικότητα, όχι τῆν ἀντίστασι στῆ βία, ιδιακηρύσσοντας τῆν ὑπο-

» ταγῆ orig κυρίαρχες τάξεις 5 Βουδίσμὸς ἀντιπροσώπευε μιὰ θρησκεία

>> συμφέρουσα στῆν Ιδουλοκτητικῆ εὐγένεια καὶ ἐκμεταλλεύσιςμη πρὸς στε·

» ρέωσι κοριαρχίας».

<< Καὶ τὰ πιὸ ἐξέχοντα ’ἀκόιμα μυαλά τῆς ἀρχαιότητας 1δέν μπορού-

» σανε ’νά ἐννοήσουν ὕπαρξι κοινωνίας χωρὶς ιδούλους. Ὁ Πλάτων π.χ.

» ἐπιφανὴς “Ἐλληνας φιλόσοφος, (5-4 -αἰώινας π.Χ.) ἔγραψε. πρῶτος

» αὐτὸςστῆν ἱστορία τῆς ἀνθρωπότητας, τὸ βιὸλίο «Ο ὐ τ ο π ί α» ποὺ ἀφο-

>> ρᾶ μιά ἰδεώιδη κοινωνία. Στὸ ἰδεῶεδες ὅμως αὐτὸ κράτος δίατήρηῦὲ

» ιδούλους. Ἡ ἐργασία τῶν δούλων, τῶν γεωργῶν, τῶν χειροτεχνῶν, θοι

»ἔπρεπε νά προσκομίζει τὰ μέσα ὑπάρξεως στὶς ἀνώτερες ’τάξεις τῶν·

» πολεμιστῶν· καὶ τῶν κοὸερνώντων.

» Στά μάτια τοῦ ,μέγιστου τῶν διανοητῶν τῆς ἀρχαιότητα, τοῦ Ἀρι-

» στοτέλη, (4 π.Χ. αἰῶνας) ῆ ’δουλεία ἤτανε ἐπίσης αἰώνια καὶ ἀναπό-

» φευκτη ἀνάγκη γιὰ τῆν κοινωνία. Ὁ Ἀριστοτέλης «ἐπηρέασε τεράστια

»τῆν -ἑξέλιξι τῆς πνευματικῆς κουλτοὺρ τῆς ἀρχαιότητας καὶ τοῦ μεσαίω-

» να. "Av καὶ πολὺ πιὸ ψηλὰ ἀπὸ r5: ἐπίπεδα τῆς κοινωνίας τῆς ἐποχῆς του.

>> 53 5r: ἀφοςρᾶ rig ἐπιστημονικὲς ὑποθέσεις καὶ προιδλέψεις, ἔμεινεν ὡστό-

»σο ὡς πρὸς τῆ δουλεία, αἰχμάλωτος τῶν ἀπόψεων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης.

>> Οιὶ ἀντιλήψεις τοι) για τῆ ιδουλεία τὸν ὡιδηγήσανε στὸ ἑξῆς ; Τὸ πη-

» δάλιιο εἶναι γιά τὸ σκάφος ἕνα ἐργαλεῖο ἀψυχο, ἐνῶ Ιὸ δοῦλος εἶναι ἕνα

>> ἐργαλεῦο ἕμψυχο. "Av τὰ [ἐργαλεῖα ἐργαζότανε μόνα τους κατὰ aim"

» ταγή, ἀν π.χ. οἱ ἀργαλιοί ὑφαίνανε μόνοι τους, τόὍΞ ’δὲ ίθὰ ὑπῆρχε ἄναγ’

»κη δούλων. Ἐπειδὴ ὅμως στῆν· οἰκονομία ὑπάρχουν πολλὲς ἀπασχθ·
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»λήσεις πού ἀπαιτοῦν ἁπλῆ, σκληρῆ ἐργασίαι, φύσις, σοφὰ προνοῶν.

» τας, ἐφιαξε τούς δούλους. Κατὰ τῆν γνώμη τοῦ ”Αριστοτέλη, μερικοὶ

>> ἄνθρωποι εἶναι ἀπὸ τῆ φύσι τους νά εἶναι· δοῦλοι καὶ οἱ ἄλλοι νὰ τοὺς

>> -διιοικοῦν, Ἡ ἐργασία τοῦ δούλου παρέχει Λστοὺς ἐλεύθερους τὴν. ἄνεισι

. » γιά νὸι τελειοποιηθοῦν. Ὁ Ἀριστοτέλης ωδηγήθήικε ἀπ’ ἐιδῶ στὸ συμ-

>> πέρασμα ὅτι Ιὅλη ῆ τέχνη τοῦ δουλοκτήτου ἔγκειται στῆν ἱκανότητά

»του νὰ μπορεῖ νά ἐπωφεληθεῖ ἀπὸ τοὺς ίδούλους».

Αὐτά ὡς πρὸς τῆν προϊστορία τῆς ἐπιστήμης τῆς Πολιτικῆς Οἰκονομίας.

*

**

T5 πρόὸλημα τῆς ἀνταλλακτικῆς μορφῆς ἀξίας τίθεται πολύ ἀργότερα-

δυὸ χιλιάδες χρόνια μετὰ-μπροστά στὸν Γουίλιαμ Πέττυ (1623—1687)

7:55 θεωρεῖται καὶ 7:515 ιδικαιολογημένα, 5 ἱδρυτῆς τῆς ἐπιστήμης τῆς. Π. Οἰ-

κονομίας. Οἱ συνθῆκες ὅμως τώρα ἐπιτρέπο-υν ,μιὰ βαθύτερη καὶ πληρέστερη

ἔρευνα, ’κατανόησι καί ἀνά-λυσι. Εἶναι οἱ συνθῆκες τῆς μεγάλης βιοτεχνίας

καὶ τῆς κατά μάζας 1βιοτεχνικῆς παραγωγῆς. Ὑπὸ τὶς ’συνθῆκες δὲ αὐτὲις ἡ

παραγωγικῆ ἐργασία εἶναι ἐργασία μισθωτῆ καὶ ἀποτελεῖ ἐλεύθερο ἐμπορευ-

μα. Τὰ μέσα τῆς παραγωγῆς ἐχοον ιάποσπασθεῖ, ἀποχωρισθεῖ ἀπὸ τοὺς ἀρχι-

κοὺς παιραγωγοὺς κατόχους των ποὺ μετέστησαν στὸ μεταξὺ στῆν κατάστασι

τοῦ μισθωτοῦ. Ταύτόχρονα ἀνοίγονται οἱ δρόμοι γιὰ τὶς μεγάλες σύγχρονες

μηχανοικίνητες βιομηχανίες. Ἡ χρηματικῆ μορφῆ ἀξίας ἐπιοάλλεται orig

ἀνταλλαγές, «σὲ κλίμακα ὸλοένα καὶ ’μεγαλύτειρψ ἀναπτύσσεται ῆ πίστι, οἱ

τοπικὲς ἀγορὲς συνδέονται ἡ μιά μὲ τῆν «ἄλλη σὲ ἐιθνϊκά περι-θώρια, ὑπάρχει

πιὰ μιὰ ἀγορὰ π-αγκόσμια. Οἱ μεσαιωνικὲς καὶ μετοιμεσαιωνικὲς ἐμποροκρα

τικὲς πόλεις, αὐτές ποὺ ἀνοίξανε καὶ ιδραστηριοποιήισαν τοὺς ὑγροὺς καὶ XE?"

σαίους ’δρόμους τοῦ μεγάλου ἐμπορίου, διατηροῦν φυσικὰ καὶ πλοῦτο καὶ

αἴγλη (moribu- (Ὅμως await”) ἔφυγε Ιἀπὸ κεῖ, πῆγιε -στόι ἐργοστάσια, στὰ

βιοτεχνικά κέντρα. Εἶναι στὰ χέρια συγκεντρωτικά ὡργανωιμένων μεγάλων

Χώρων, τοὺς ὃπῸίὈυς μοναρχία ὠργάνωσιε καὶ τὰ νεογέννητα καηιιταλι

Wm“ στρώματα ’δι’ωμθιρφώοοϋνε σὲ ἀγοιρὲς ἐθνικές, χώρους ..ἐλοεγκτοὺς καὶ

ἶίλευστοὺς μέσα στθιὺς ὁπΌίῸύς ’ἔπρεπε κατὰ προτίιμησι νὰ κυκλοφοροῦν προϊ-

Οντοῗ τῆς ’ὲθνῑκῆς βῑῸτΞΧὛίας- Τὰ προϊόντα αὐτά -ἐιδιέιχοντο πριμοδοτήσεις

mm τὴν ἐξαγωγή WU; W005, προστατευόνταν μὲ ἰσχυροὺς δασμοὺς καὶ πο

σοτικοὺς διακανονισμοὺς ἀπὸ τὴν πλευρὰ τοῦ ξένου ἀνταγωνωμοῦ. Tag/55-

XPLW“ ἱ ἀναπτύχθηγὲε ’σὲ ’ὅλῦένα καὶ μεγαλύτερες ’διαστάσεις ἐπάνω, ἡ πάλη
για την καῑτάκτησι ἢ ἀναιδιιάταξι τοῦ κατεχομένου ἀποικιακοῦ χώρου, Υῑὰ

απόκτησι χρυσοῦ στῆν 1ὁποία πάλη ἐπεκράτησαν ,αἱ ,Δυνάμεις ὲκεῖνες

που ..εἶχαν τὸν πιὸ σύγχρονο τεχνικὸ παραγωγικὸ fill-QM, μαζὶ ,μὲ ἄλλους
,ευνοικους σοντελεστές. Η κυριώτερη ἀπὸ τις Δυνάμεις αὐτὲς καὶ ἡ πρώτη
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τῆτανε ἡ Ἀγγλία, στῆν ὁποία καὶ πρωτοεῖδε τὸ φῶς ἡ Π,. Οῑκοψομία στῆν

κλασσικῆ ἐπιστημονικῆ μορφή της.

"Ag ἐπανέλθουμε ὅμως στὸ σοὸιετικὸ ἐγχειρίδιο. Στῆ ’σελίιδα 217 καὶ

ὑπὸ τὸν τίτλο «Οἰκονομικὲς ιδιιδασκαλίες τῆς ἐποχῆς τοῦ καπιταλισμοῦ» γρά-

φει τά ἀκόλουθα :

«Ἀσιτική, κλασσική, πολιτικὴ οἰκονομία. Στὸνῑ

>> ἀγῶνα κατὰ τοῦ φεουίδαλισμοῦ πρὸς ἀναγνώρισι τῆς καπιταλιστικῆς

»τάξεως πραγμάτων, μπουιρζουαζία δημιούιργησε τῆ δική της· Πολι-

» τικῆ υἰκονομία, πού ἐξεθρόνισε τὶς οἰκονομικὲς ἀντιλήψεις τῶν· ἰιδ-εο-

»λόγων τοῦ φεουδοιλισμοῦ καὶ ἔπαιξε, ἐπὶ ὡρισμένο χρονικὸ διάστημα,

» προοδευτικὸ ρόλο.

» Ὁ καπιταλιστικὸς τρόπος παραγωγῆς ἐπεκράτησε πρὶν ἀπὸ ἀλλοῦ

»στῆν Ἀγγλία. Ἐιδῶ δὲ καὶ εἶδε τὸ φῶς ἀστικῆ κλασσικῆ Πολιτικῆ

>> Οἰκονομίοι. Ὁ Γοιυίλλιουμ Πέττυ (1623—1687) τοῦ ὁποίου ῆ διροι-

» στηριόττα ἀναφέρεται στῆν περίοιδο τῆς φθορᾶς τοῦ μερκαντιλισμοῦ,

>> προσπαθῶντας, νὰ. ἀνακαλύψῃ τὶς ἐσωτερικὲς σχέσεις τῶν οἰκονομι-

>> κῶν φαινομένων τῆς ἀστικῆς κοινωνίας ἔκανε τῆ σοιδαρῆ ἀποκάλυψι

» ὅτι τὰ ἐμποιρεύματα «ἀνταλλάσσοντοιι ἀνάλογα μὲ τῆν ποσότητα ἐργα-

»σίας ποὺ ἀπαιτεῖται γιὰ τῆν παραγωγή τους.

» Στῆ διαμόρφω-σι τῆς ἀστικῆς Πολιτικῆς Οἰκοινομίας, σπουδαῖοι

>> ρόλο διεδραμάτισαν οἱ φ υσ ιοκράτες μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τῆς

» τάσεώς τους τὸν Φρανσουὰ Κενὲ (1694-1774). Οἱ φυσιοκριάτες ἐμ-

» φανίσθηκαν στῆ Γαλλία κατὰ. τὸ ’δεύτερο ἥμισυ τοῦ δέκατου ὄγδοου

>> αἰῶνα, τῆν περίοδο τῆς ἰδεολογικῆς προπαρασκευῆς τῆς ’ἀστικῆς ἐπα-

» νάστασης. ,ἽΟπως ικαὶ οἱ ἐκπρόσωποι τῆς γαλλιικῆς ’δια-φωτιστικῆς

»φιλοσοφίας τοῦ καιροῦ ἐκείνου, οἱ φυσιοκράτες ὑποθέτανε ὅτι ὑφί,

» στανται ὡρισμένοι δεδομένοι φυσικοὶ νόμοι τῆς ἀνθρώπινης κοινωνίας.

» Ἠ Γαλλία ῆταινε τότε μιὰ ἀπὸ τὶς ἀγροτικὲς χῶρες. Κατ’ ἀντίθεοι

» πρὸς τοὺς μερκαντιλιστὲς ποὺ βλέπανε τὸν· πλοῦτο στὰ χρήματα μόνο,

» οἱ φυσιοκράτες διακηρύξανε πὼς μοναδικῆ πηγῆ τοῦ πλούτου εἶναι

» ῆ φύσι. Κατά συνέπειά ἡ ’ἀγροτικῆ οἰκονομία ποὺ προμηθεύει· στὸν

» ἀνθρωπο τοὺς φυσικοὺς καρπούς. Ἀπ’ ἐιδῶ δὲ καὶ ἡ ὀνομαίῦίῖὶΰ ἵης

»σχολῆς ; φ υ σ ι -οκρ ά τε ς, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ ’δύο ἑλλη-νικες Λέ-

» ξ-εις; φύσις καὶ ικρ άτος.

>> Τὸ σημαντικώτερο ἔιργο τῆς φυσιοκρατικῆς Ὀχοῑλῆς ἥταΝΈ ὅ «οἷ’·

» κονομικὸς πίνακας» τοῦ Κενὲ. εΗ ἀξία τοῦ Κενέ ἔγκειται στὸΝ ὅτι κα-

» τέὸαιλιε ἀξιόλογη προσπάιθεια νὰ ἀναπαραστήσει τὸ· πρΟΤσὲςΙΤὙἹς mm"

» ταλιιστικῆς ἀναπαριαγωγῆς, στὸ ὅλο του, ἂν καὶ ιδὲν κατωίὶιθωςςε V3“

»δώσει τῆν ἐπιστημονικῆ θεωρία τῆς ἀναπαεραγωγῆς·

-«APXEO|N» A. καλιτσουνάκη, Τόμος 360g (1956) Τεῡχος B’. 3
Γ·
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» Ἀναχωρῶντας ἀπὸ τὸ ’ὅτι τὸ «καθαρὸ προϊὸν» παράγεται στῆΙ

» γεωργικὴ οἰκονομία καὶ μόνο, οἱ φυσιοκράτες ζητήσανε ὅπως ἕλοι

» οἱ φόροι ἐπι-ὅληιθοῦο στοὺς κτηματίες, οἱ ιδὲ βιομήχανοι ιάπαλλαγοῦν

>> ἀπὸ φοριολογιῑκὰ βάρη. Στῆν ἀπαίτησί τους αὐτῆ ἐμφανίζεται καθαρὰ

,, ἡ mam-h φύσις τῶν φυισιοχρατῶν ὡς ἰδεολόγων τῆς ἀστιικῆς τάξεως»,

«Ἡ ἀστικῆ ικλιασσικῆ Πολιτικῆ Οἰκονομίια ’ἔφθασε στῆν ἀνωτάτη

>> ἐξιέλιξή της μὲ τὶς ἐργασίες τῶν Α. Σιμὶθ εκαὶ Δ. Ρικάρντο.

» Ἑν σχέσει μὲ τοὺς φυσιοκριάτες Α. Σμῦθ (1723-1790) ἔκανε,

>> ὑπὸ ἔποψι ιέπιστημονικῆς ἀνάλυσης τοῦ καπιταλιστικοῦ τρόπου παρα-

» γωγῆς, σημαντικὰ βήματα πρὸς τὰ ἐμπρός. Κατὰ τῆν γνώμη του, ό.

>> πλοῦτος μιᾶς χώρας περικλείεται σὲ ὸλόκληρη τῆ μᾶζα τῶν

» ἐμπορευμάτων, ποὺ παράγονται to” αὐτήν. Ἀπέρριψε τῆ μονόπλευρη

>> καὶ γιὰ τὸν «λόγο αὐτὸν ιέσφαλμένη ἔννοια τῶν φυσιοκρατῶν, κατὰ τῆν

» ὁποία τὸ «καθαρὸ προϊὸν» ιδημιουργεῖται ιδῆθεν ’ἀπὸ τῆν γεωργικὴ

» ἐργασία καὶ μόνον καὶ ἀνεκήρυξε γιὰ πρώτη φορὰ τῆν κάθε ἐργασία

» 0° ὁποιουδήποτε πεδίο τῆς παραγωγῆς καὶ ἀν εἶχε ιδαπανήθεῖ ὡς τῆν

» πηγῆ ἀξίας. Ὁ Σιμὶθ ἤτοινε ὁ οἰκονομολόγος τῆς μεγάλης ἐργοστασια-

» κῆς βιοτεχνικῆς περιόδου ἔξέλιξης τοῦ καπιταλισμοῦ, γι’ αὐτὸ δὲ καὶ

>> εἶδε στῆ διαίρεσι τῆς ἐργασίας τῆ δάσι για τῆν ὑιψωσι τῆς παραγωἈ

>> γικότητας τῆς ἐργασίας. Τὸ χαριακτηριστικὸ για τὸν Σμὶθ εἶναι ὅτι

» συνεπιγέζετο ἀνάμεσα σὲ ιδύο ιδιαφορετικοὺς τρόπους ιέξέτασης τῶν οἷ-

» κονομικῶν φαινομένων. Ἀπὸ τὸ ἕνα μέρος ἐρευνοῦσε τὶς ἐσωτερικὲς

» Όχέῦείς τῶν φαινομένων, προσπαθῶντας ιμὲ τῆν ἀνάλυσί του», νὰ εἰσ-

» χωρήσει στῆν ἐσωτερικῆ τῆν μυστικῆ σύσταση ἤ, κατὰ τὴν· ἔῑκφῐραση

» τοῦ Μάρξ, στῆ φυσιολογίιαι τοῦ ἀστικοῦ οἰκονομικοῦ συοτήμοῢῦθς- Ἀπὸ

» τὸ ἀλλ-ο μέρος περιέγραφε τὰ φαινόμενα ὑπὸ τῆν ὄψι ὑπὸ τῆν ὁποία.

>> ἐᾸΡᾸφΌῑΝίζονται στῆν ἐπιφάνεια τῆς ’καπιταλιστικῆς κοινωνίας καὶ κατὰ

» συνέπεια, ὅπως τὰ παρυστάινει ὁ πρακτικὸς καπιταλιστής. Ὅ πρῶτῸς

» Ιἀπὸ τοὺς τρόπους αὐτοὺς κατανόησης εἶναι ἐπιστημονικός, ὁ δεύίτεῑρῡς

» μῆ ἐπιστημονικός».

« Ἐρευνῶντας τὶς ἐ-σωτερικὲς σχέσεις τῶν φαινομένων τοῦ κωπί-

” Ὄαλῑῦιυθῧ, ὅ Σμίθ, προσδιώρισε ,τὴν «ἀξία τῶν ἐμπορευμάτων ἀπὸ τὴν

» ποσότητα ἐκείνην τῆς Ιἐργασίας ποὺ ιδαπανᾶται, γιὰ τῆν· παραγωγή-

» -Θεώρησε δὲ γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ τῆν ἀμοιῑὸὴ ἐργασίας τοῦ μισθωτοῦ

’) ὲΡΎάὌΟυ’ ὡς μέρος Ὂθῧ πΡῸῖὂῪτΟς τῆς ἐργασίας του, ποὺ καθορίξετχῑ

” ἀπὸ τὴν ἀξία τῶν μέσων συνἸῑηρήοεως. Τὸ κέ-ριδος ιδὲ καὶ τῆν πρόσθδθ

» ὡς ἕνα κράτημα πάνω στὸ προϊὸν που παράγει ἡ ἐργασία· τοῦ ἐργάτη·

» Τὴν ἄποψι ὅμως αὐτὴν ὅ Σμὶθ δὲν τὴν πῦρ-ο-χώριησε εμὲ ωνὲπεῑια, Τὸν
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» mpruopvolpd τῆς Ιἀξίας τῶν ιέμπορευιμάτων ἀπὸ τὴν πειρικλιειιομμένγτ

» a: ,αὐτὰ ἐργασία τὸν ἀνακόοτευε συχνὰ μὲ τὸν προσδιιοιρισμὸ τῆς ἀξίαὲ

>> τῶν ἐμπορευμόιτων, ἀπὸ τὴν «ἀξία τῆς ἐργασίας». Ὑπεστήριιζε ὅτι 5

» καέθορισμὸς τῆς ἀξίας ἀπὸ τὴν ἐργασία ἀφορᾶ πρωτόγονες κοινωνικὲς

>> καταστάσεις, ὑπὸ τὶς ὁποῐες ἐξυπονοεῖται ἁπλῆ ἐμπορευιματικὴ τοαιρα-

»γωγή, τῶν μικρῶν παραγωγῶν. Ὑπὸ τὶς συνθῆκες ὅμως τοῦ κατι-τιτα-

>> λισμοῦ, ἡ ἀξία τῶν ἐμπορευιμόιτωεν ἀποοελεῖται Ιἀπὸ τὰ «εἰσοδήιιυατα ;

>> μισθοί, κέρδη, πρόσοδοι. Μιόι τέτοιια διἀιὸειὸουίωισι ἀντανακλοῦσε τὴν

»ἀπατηλὴ ἐπιφάνεια ’τῶν φαινομένων τῆς καπιταλιιστικῆς οἰκονομικῆς.

» Ὁ Σμὶθ ὑπελόγιζιε πὼς ὅτι καὶ ἡ ’ἀξία ὁλοκλήρου ’σοῦ κοινωνικοῦ προϊόνᾖ

>> τος δὲν ἀποτελεῖται παρὰ. ἀπὸ τὰ εἰσοιδήεματαε ιέιργατικδς μισθός,

>> κέρδη καὶ πρόσοδοι, ποὺ σημαίνει ὅτι ἄφηνέ νὰ τοῦ διαφύγῃ κατὰ λά-

» θος ἀξία σοῦ παγίου κεφαλαίου, ποὺ καταναλίσκετο κατὰ τὴν· πακ-

» ,ραγωγὴ ἐμπορεύματος. Αὐτὸ τὸ « δόγμα Σμὶθ >> ἀπέκλειε κάθε

» δυνατότητα κατανόηισης τοῦ προτσὲς τῆς κοινωνϊκῆς ἀναπαραγωγῆς».

<< Μπὲ τὶς ἐργασίες τοῦ Ρικάρντο (1772—1823) ἡ ἀστικὴ Πολι-

» τικὴ Οἰικονομία ἐφ’θασε τὴν πληρότητά, της. Ὁ Ρικόυρντο ἔζησε στὴν

>> Ἀγγλία, κατὰ, τὴν περίοδο τῆς βιεοιμηχυαινικῆς ιέπανασντόυσεως. Τὸ κυ-

>> ιριώτερο ἐργο του, «Ἀρχὴ Πολιτικῆς Οίκονομίας καὶ φορολογικῆς

)> ἐπιὸόορυινσης» βγῆκε στὰ. 1817».

<< cO Pmo’cpwo ἐπεξεργόυσθηκε τὴιν ἐργατικὴ θεωρία τῆς ἀξίας μὲ

» τὴν πιὸ ιμεεγάλη συνέπεια ποὺ ἥτανε δυνατὴ στὰ πλαίσια τοῦ ἀστικοῦ

>> ὁρίζοντα. Ἀπέρριψιε τὴν θέσι τοῦ Ewe, κατὰ τὴν ὁποία ἡ ἀξία καθο-

I» ρίζεται ἀπὸ τὴν ἐργασία στὶς πρωιτόγονιες δῆθεν κοινωνικὲς κατουστά·

>> σεις, καὶ μόνο, ’καὶ κατέδειξεν ὅτι ἡ ἶάξία τὴν ιὁποία δημιουργεῖ ἡ ἐρ-

» γουσ-ία τοῦ ἐργάτη, εἶναι ἡ πηγὴ ἀπὸ τὴν ὁποία προέρχονται, τόσον

»ὁ ἐργατικὸς μισθός, ὅσο καὶ τὸ κέρδος ’καὶ πρόσοδος».

<< Ἀναχωιρῶνυας ἀπὸ τὸ ὅτι ἡ ’ἀξία καθαρίζεται ἀπὸ τὴν ἐργασία

>> ὅ Ρικάρντο ικατέδιεινξὲε τὴν ἀντίθεοι ταξικῶν συμφερόντων τῆς ἀστι-

» κῆς κοινωνίας, ὅπως αὐτὴ ἐμφανίζεται στῆ σιραίῑρα τῆς διανομῆς. ΙΔι-ε-

>> τῷτωσε Ιβαισινκὸ οἷκονοιμικὸ νιόιμο, σύμφωνα πρὸς τὸν ὁποῖο ὅσο τὸ

>> ιριόγμίσθιο εἶναι ὑψηλὸ, τόσο τὸ ’κέρδος τοῦ ὪαπιὌοολιΙστοῦ ἐἶναι χαμηλὸ.

>> Καὶ ἀντίθετα). Κατέτδιειξεν ἐπίσης τὴν ἀντίθεσι· μεταξὺ ’κέρδους καὶ

>> προσόδου. Περιέτῡεσε ὅμως ἐἷς τὸ λάθος νῖὰ ’ἀνάᾚνωρῖῦεῑ ’ὡς μονωδῑκὴ

»πρόσοιδο ’τὴν δ ιαφορι·κὴ πρόσοδο». V

<< Ὁ Ρικάρντο ἔπαιξε σπουδαῖα ρόλο στὴτν ἐξέλιξιΔ τῆς Πολιτικῆς ε

>> Οἰκονομίιας, Ἡ διδασκαλία του, κατὰ τὴν ὁποία ἡ ἀξία πιΡῸῡδῑΌῬῖζΕ·

» ται Ιἀνπὸ τὴν ἐργασία καί 1μόνον, εἶχε ·ἐ’ξάῑρ“ἓτῑ’κὴ ἱστορικὴ WW"°‘”-" :‘

« Ἡ διδασκαλία τοῦ Ρινκάρντοι ἐερερε ταύτόχρονα ’ἐπάΝω της τα
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» γνωρίσματα τῆς ἀστικῆς στενότηοας. Τὸ καπιταλιστικὸ σύστημα μὲ τὶς

>> ἀντιθέσεις ταξικοῦ συμφέροντος, ὃ Ρικάρντο 1‘0 παριστάνει, ὅπως καὶ

»ὁ Σιμίιθ, φυσικὸ καὶ αἰών-ιο. Δὲν ἔθεσε μάλιστα κᾶν ζήτημα γιὰ τὴν

» ἱστορικὴ πρόέλευσι οἰκονομικῶν καπηγοριῶν τέτοιωιν, ὅπως τὸ ἐμπό-

» ρευιμα, 1‘0 χρῆμα, τὸ κεφάλαιο, τὸ ’κέρδος ’κλπ. Τὸ κεφάλαιο τὸ ἐν·

>> νοοῦσε ὅχι ἱστορικά, 1‘0 συνεταύτιζε δὲ μὲ τὰ παραγωγικὰ μέσα».

Ἀγοραία οἰκονομία.

Ὁ καπιταλισιμὸς ἀναπτύσσει-σαι καὶ μαζί του· μεγαλώνουν καὶ ἐμὸαθύ-

νουν οἱ ἀντιθέσεις, ὀξύνονται ’δὲ οἱ κοινωνικοὶ ἀγῶνες. Οἱ ἀντιθέσεις αὐτὲς

ἐκσπιοῦν σὲ κρίσεις, ποὺ διαδέχονται ,μία τὴν ιάλλη, ιμὲ ἀναπότρεπτη, θὰ

ἔλεγε κανεὶς περιοδικότητα. Καὶ τὸ στοουιδιαιιόυειρο, εἶναι ’ὅτι ἡ Ἀγγλία, σὰν

πιὸ προχωρημένη Υκαπιταλιστικὴ χώρα, γίνεται ὁ πιὸ εὐπαθὴς δέκτης καὶ

φορέας τῶν κρίσεων. Ζενῖ ἀκόμα ὁ Ρικάρντο ὅταν· ἐκδηλώνεται· ἡ κρίσι τοῦ

1815-17 , ἡ ὁποία , ιμὲ ἐπίκεντρο τὴν Ἀγγλία, ἐπεκτείνεται καὶ προσλαμ-

ὃάνει διαστάσεις παγκόσμιας κρίσης. Λίγα χρόνια ἀργότεροι-δέκα περίπου-

εἴμαστε ἤδη μέσα στὸ ἴδιο κύκλωμα, τὴν κρίσι τοῦ 1825, ποὺ ἐκδηλώθηκε

μὲ 1μεγάλο χρηιυατιιστηριακὸ κρὰχ στὸ Λονδῖνο καὶ μὲ τὴν χρεωκοπία πολ-

λῶν ἐκδοτικῶν Τραπεζῶν. ’Έπεσαν οἱ ἐξαγωγὲς ἀγγλικῶν ιέιμπορευμάτων,

τὸ ῧσοζύγιο ἀνευράπή, ὁ χρυσὸς διέρρεε, στὸ ἐξωτερικό, ἡ Τράπτεζα τῆς Ἀγ-

γλίιας κατέρρεε. Ἡ πτῶσι τῶν τιιμῶν ἥτανε μεγάλη καὶ κράτησε πολύ, ὠς

τὰ 1829. Γιὰ πρώτη φορὰ παρουσιάσθηκε ἀεργία σὲ τόση μεγάλη ἔκτασι. Ἦ

ἰσορροπίά ἀποκτανστάθηκε μετὰ, σὲ ἐπίπεδα, μάλιστα ὑψηλότερα, καὶ τὰ. ἔτη

1829—36, θὰ μποροϋσε νὰ τὰ ὀνομάσει κανεὶς ἔτη εὐημερίας. ’Ὅμως τὸ

1837 ἔχουμε ἤδη ἀπαρχὴ νέας κρῖίσεως, ποὺ ιέμφανίσθηκε στὶς Ἦνωμὲνές

Πολιτεῖες πρῶτα, γιὰ νὰ περάσει πολὺ γρήγορα στὴν Ἀγγχία· '0t ’ῦῑμὲς

ἔπεφταν, οἱ Τ-ράπεζες ἀναστέλλανεὲ τὶς πληρωμές τους. Ἕννεααόσιες πε-

νῆντα ἀμερικανικὲς Τράκπεζες δηλώσανε τότε ἀδυναμία πληρωμῶν.

Ἡ ἰσορροπία ἐπανέρχεται ξαινά, μετὰ, τὰ, 1840-41, cH εδριαστηριότητα

εἶνὰῑ τώρα μεγαλύῗῑερη “W πιὸ ἐκτεταμένη. Ἐπενδύοινται κεφάλαια κατὰ

μᾶζες σὲ σιδηροδρομικές ἐπιχειρήσεις καὶ σὲ βαριὲς βυοιμηχιανίιες, ισὲ ὑψικά-

PW'OUQa πρὸ πάντων· Δὲν πὲερασε ὅμως πολὺς καιρὸς καὶ τὰ συμπτώματα

μιᾶς ἐπ’ἕῑρχθῑμὲνης κρίσης ei’xowle ἤδη ἅναφανεῖ. Τὸ «ἔτος 1846 σημειώνεται

μὲ τὴν mam τῶν τιμῶν ’σιτὶς ’ἀΥῸῬὲς ’τῶν δημητριακῶν. Στὰ 1848 ἔχουιμε

χ, XWWWPW κρὰκ καὶ woman-stack ὑποτιμήσας. Τὰ χιρηιυωτιστήρια
ἔκλεισαν καὶ πάλι τὶς πόρτες τους, -ἐνῷ ὁ πιστωτικὸς εμηχανισμὸς εἶχε σχε-

δὸν ἐξαρθρωιθεῖ. Μέσα σὲ ὀέτοι-ες *κυκλι·κές, τοειριοδιικὲς Ἤρη-,εις πραγματοποι-

ἠθηκέ ἡ ἄνΌΙδὈς ’καὶ ὑπῆρχε ὅλθένα ῖμπροιστὰ ιμιὰ μεγαίλύτερη συγκυρία ἐν

ὄψει. Ὅμως οἱ ἀλληλοδιάδοχες φάσεις τοῦ κύκλου, ἡ ντεπρεσιόν, ἡ ἀνοδοςτ



Ἥ διάσπασις τοῦ Κόσμου καὶ ἡ κρίσις τῆς Οἰκονομολογίας 205

ἡ κρίσις «μαρτυροῦσαν ’ὅτι ἐνυπῆρχε ικάποια Ιἐνόργανη αἰτία, καὶ αὐτὸ παραᾖ

κυνοῡσε σὲ ἀπ-ογοητευτικὲς σκέψεις. εΗ ἐπιστημονικὴ ἀναζήτησι τῶν αἰτίων

τὰ ὁποῖα ’μιὰ ὑψηλότερη παραγωγὴ καὶ ῖμιὰ ιμεγιαλύτερη συγκυρία καταλή-

γουνε σὲ μιὰ μεγαλύτερη κρίσι, ὑποχωροῦισε τώρα, ἐπειδὴ προοπτικὴ

ἔδυνε ἀπογοητευτικές ὄψεις καὶ 0 ’ὁρίζοντας ἐστένευε. Οιὶ οχολὲς τῶν κλασ-

σικῶν ξεχάιστηικαιν καὶ περάσαμε στῆ λεγόμενη ἀγοραία οἰκονομία. Τὸ πε-

δίο τῶν ἐάναζητήσιεων δὲν ἥτανε πια ή ἔρευνα τῶν βαθύτερων ἐσωτερικῶν

αἰτιατῶν σχέσεων, ἀλλὰ 1‘0 πεδίο τῆς ἐπιφανείας, οἱ ’ἐξωτερικὲς παράγωγες

ἢ ἐξηςρτηῃμέινες ἐνδείξεις. <<“Η ἀγοραία οἰκονομία-λέγει 1‘0 ισοὸιετικὸ ἐγχει-

ρίδιο-ἀπέρριψε πᾶν 0,11 ἧταιν ἐπιστημονικὸ καὶ υἱοθέτησε πᾶν ὅ,τι ἦτανέ

μὴ ἐπιστημονικό, ἀπὸ τὶς ἀπόψεις τῶν προκατόχων οἰκονομολόγωνὲτοῡ Σμὶθ

ἰδιαίτερα-πᾶν 0,11 10 καθώριζεν 0 περιωρίσμένος ταξικὸς ὁρίζοντας.

Λέγεί συγκεκριμένα τὸ ἐγχειρίδιο στῆ σελίδα 299, τὰ ἑξῆς :

« Στὸ πεδίο τῆς θεωρίας τῆς ἀξίας ἡ ἀγοραία οἰκονομολο-γία κατ’

>> ἀντί’θ-εσι πρὸς τὸνΙ προσδιοριισμὸ τῆς ἀξίας ἀπὸ τὸν χρόνοἸ ἐργασίας,

>> ὑπεστήριξε ἓμιὸι νσειρὰ θέσεων ποὺ τὶς εἶχεν ἤδη ἀπορρίψει ἡ κλασ-

>> σικὴ σχολή. 3Ανοιιφέροενται ἐδῶ : cH θεωρία τῆς προσφορᾶς καὶ τῆς

>> ζητήσεως, ὁποία ἀγνοεῖ τὴν ἀξία ποὺ βρίσκεται στῆ βάσι- τῶν τιμῶν

>> καὶ ἑρμηνεύει 011 οἱ ἴδιές οἱ βάσεις τῶν Χτιμῶν ὑποκαθίστανται ἀπὸ

»τὶς ιδιακυεμάνσεις πῶν τιμῶν. εΗ θεωρία τῶν ἐξόδων· παραγωγῆς ποὺ

» ἐξηγεῖ τὶς τιμὲς τῶν ἐμπορευμάτων, τῶν μέν, ἀπὸ τὶς τιμὲς τῶν ἐμπο-

>> πρευμάτωνκ τῶν δέ, περιστρέφεται δηλαδὴ πριαγματικὰ μέσα 0’ ἔναν

>> φαῦλο κύκλο. cH θεωρία τῆς χρησιμότητας ἡ 0100101 προσπαθῶντας

»νὰ ἐξηγήση τὴν ἀξία τῶν ἐιμπορευμάτων ἀπὸ τὴν ἀξία χρήσεώς της,

» παραγνωρ-ίζει τὸ γεγονός δτι οἱ ἀξίες χρήσεως τῶν ἑτερογενῶν ἐμπο-

» -ρευιμάτων εἶναι ποιοτικὰ ιδιάφορες καὶ για τὸν λόγο αὐτὸν WOUND“;C

>> ἀσύγκριτος».

Ἀναφέρονται ἐν συνεχείᾳ 0 Μάλθους, ῑμὲ τὴν περὶ πληθυσμοϋ θεωρία

του, 0 Στούαρτ Μίλλ, 0 Ζὰν Μπαπτὶστ Σέυ, μὲ τοὺς περίφηιυους «τρεῖς παι·

ράψσντες τῆς παραγωγῆς», τὴν ἐργασία δηλαδή, 10 κεφάλαιό καὶ τὴ γῆ καὶ

0 Μπαστιά. ’Έὶχουιμιε ταύτόχρονα τὴν μῑπρίοαστῐκὴ ραντῡκαλῑιστῑκὴ ’σχολὴ τῶν

Σισμόντι καὶ Προυντόν, οἱ 0100101 ἀναχωρῶντάς ἀπὸ τὴν 'OSLCP‘F—T‘flPiice τοῦ μικροῦ

παραγωγοῦ καὶ Ιβιοτέχνου, ὑποὸάλλουν 1‘0 ’καπιταιλιστικὸ σύστημα στῆν

αὐστηρὴ κριτική. Κοιντά τους ἔρχονται οἱ οὐτοπισταί, 0 Σαὶν Σιῑμὸν W0“, 0

Φουριὲ στὴ Γαλλία, 0 ’Όουεν στὴν Ἀγγλία, ’μαζί τους ’δὲ καὶ Ὀἱ Ρῶῗοί Fee-

may νκαὶ Ἦσσρνισέιφσκι, ἀπὸ τοὺς ὁποίους, 0 μὲν πρῶτος ὑπὲστήριξε ξ’νΌξΨ ου’

τοπικὸ «χωρικὸ σοσιιαλισμό», 0_ ’δὲ δεύτερ’ος ὑπὲὅαλιε σὲ μιὰ τιξολυῖ αξιολργη

προοδευτικὴ κριτική, τὶς σχολὲς ’τῶν κλασσικῶν ’καὶ τῶν μετ ἀυτους “Yo-

ραίωιν οἰκονομολόγων.
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Φθάνουμιε τώρα στὸ σηιμεῖο ἐκεῖνο ἐξέλιξης τῶν οἰκονομικῶν ἐπιστημῶν,

ποὺ καταγράφεται στὴν ἱστορία τῆς ἅν’9,Ρωπὸτητας’ ’σὰν PM μεγάλη W"

νούργια σελίδα. Τὸ σύστημα καπιταλιστικῆς παραγωγῆς ‘E'ZX'E' π’·’ὰ WPWPXi'

σει στὶς Ικοριώτερες χῶρες τῆς Δυτκκῆς Εὐρώπης καὶ Ἀμερικῆς, μάλιστα

ἐμφανίσθηχε my] σκηνὴ καὶ ἡ ἱστορικὰ ιδιάιδοχη δύναμις, τὸ προιλεταριάτο.

Οἱ ὅροι γιὰ μιὰ νέα θεμελιακή κοσμκοθενωρία εἶχαν ἤδη γεννηθεῖ, ὁ ἐπιστη-

μονικὸς σοσιαλιισμὸς τῶν· Μὰρξ καὶ ”Ενγκε-λς -ἔὸλεπε τὸ φῶς.

“Ὀ·ταν σκέπτεται κανεὶς τὶς χρονολογίες αὐτές, τοῦ φαίνεται σὰν νόι

προδάλει αὐτόματα ἐμπρός του ’ἕνα καινούιργιο διάγραμμα τοῦ κόσμου. Τὰ

ἀρχικὰ ἐπίπεδα· τῆς θεωρητικῆς ἔρευνας στὴν οἰκονομολιογία ἀφοϋ, ἀπὸ τὸ

ἐπιστημονικὸ ὕψος ’τῶν κλασσικῶν καταπέσανε στὶς -σοφίστίες τῶν ἀγοραίων

Μπαστιὰ καὶ Σ-ία, ἀνυψώθηκαν μονομιᾶς ξανὰ ισὲ μεγιαλύτερα ὕψη ἀπὸ ὅπου

μποροῦσε νὰ ἰδεῖ κανεὶς ’καθαρὰ τὸ παρελθὸν καὶ τὸ παρὸν σξτὸ φῶς ἐνὸς

ἀνατοοτρέπτου ,μεγάλου μέλλοντος. Τὰ Ιὅρια τῆς ἐπιστημονικῆς ἔρευνας δια-

πλατιῆνθηκαν τώρα καὶ ἡ ἐμὸάθυνισις στὶς ἐσωτερικὲς σχέσεις τῶν φαινομέ-

νων τῆς οἰκονομίας προχώρησε πολὺ περισσότερο. cH ἀφ-ετηρία φαινότανε νὰ

εἶναι ἀρνητικὴ ἐπει·δὴ ἄρνησις εἶναι καὶ ἡ κοινωνικὴ δύναμις στὸ ὄνομα

τῆς ὁποίας διατυπώθηκε ἡ νέα θεωρία. “Ὀμως ιέπρόκειτο γιὰ ἀρνήσεις τέ-

τοιες, ποὺ ἀξιοποιοῦν τὸ γίγνεσθαι τῆς ἀνθρωπίνης ζωῆς, περικλείουνε δὲ

κατὰ συνέπεια μέσα τους τὸ εῖναι. "Av καὶ διασπούν, ιέξ-ασφαλίζουν συνέ-

χεια. "Av καὶ καταρρίπτουν, 1οἰκοδομοῦν. Ἀρνοῠνται τὰ ’ἀρνητικά

Ξαναγυρίζουμε στὸ σοὸιετικὸ ἐγχειρίδιο καὶ πάλι, ὅπου στὴ σελίδα 303

gX00411"? ἕνα ’διάγραμμα τῆς ψαρξικῆς θεωρητικῆς, ἀπὸ ’ὅπου ἀντλοῡμε τὰ

ἀκόλουθα :

« Ἑρευνῶντας τὸ ἐμπόρευμα, τὴν ἀντίθεσι ’ἀνάμεσα στῆν ἀξία

» τῆς χρήσεως καὶ στὴν ἀξία του, ὁ Μαρξ ἀπεκάλυψεν ὅτι ἐργασία

>> ποὺ περιέχεται στὰ ἐμτοορεύματα ἔχει διττὸ χαρακτῆρα. Ἀπὸ τὸ ἕνα

>> μὲν μέρος εἶναι ἐργασία συγκεκριμένη καὶ δημιουργεῖ τὴν ἀξία ΧΡή·

>> σεως τοῦ ἐμπορεύματος. Ἐνῷ ἀπὸ τὸ ἄλλο ,μέρος εἶναι ἐργασία ἀφη·

>> ρημένη καὶ δημιουργεῖ τὴν ἀξία του. εΗ -ἀποκάλυ-ψι τοῦ διπλοῦ αὐτοῦ

>> χαρακτῆρα τῆς ἐργασίας, χρησίμευσε στὸν Μαρξ σὰν κλειδὶ γιὰ τὴν

»ἐπιστημονικὴ ἐξήγησι ὅλων τῶν φαινομένων τοῦ καπιταλιστικοῦ τοό-

»που παραγωγῆς, μὲ βασι τὴν ἐργατικὴ θεωρία περὶ ἀξίας. Κατῶδεῑ·

» κνύοντας ὁτι ἡ ἀξία δὲν εἶναι πρᾶγμα, ἀλλὰ παραγωγικὴ σχέσι τῶν

» ἀνθρώπων, ποὺ σκεπάζεται ἀπὸ ἕνα ὑλικὸ περίδλημα, ὁ Μὰιρξ ἀπε·
»κάλυψε τὸ μυστικὸ τοῦ ἐιμπορευματικοῢ φιετιχισμοῦ. Ὑπέδαλιε σὲ ἀνά“

>> λυσι τήν μορφὴ ἀξίας, ἐξήτασε τήν ἱστορική της προέλευσι, ἀπὸ τὶς

» πρῶτες ἀρχὲς τῆς ἀνταλλαγῆς, ὡς τὴν πλήρη κυριαρχία τῆς WWW
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» ματικῆς παραγωγῆς, πρᾶγμα ποὺ τοῦ ἐπέτρεψε νὰ ἀποκαλύψει τὴν

>> πραγματικὴ φύσι τοῦ χρήματος.

« Μεγίστης σημασίας εἶναι ἀνάλυσι τῆς ἀναπαραγωγῆς τοῦ ὀλι-

» κοῦ κοινωνικοῦ κεφαλαίου ποὺ ἔδωκεν ὁ Μάρξ. Παραμερίζοντας τὸ

» λάθος τοῦ Σιμίθ, τὸ ὁποῖο συνίστατο στὴν ἄγνοια τοῦ, παγίου κεφα-

» λαίου ποὺ καταναλίσκεται κατὰ τὴν παραγωγὴ τοῦ ἐμπορεύματος καὶ

» ἀ-φοῦ καθώρισε τὴν κατ’ ἀξία διαίρεσι τοῦ κοινωνικοῦ προϊόντος σὲ

»τρία Ιμέρη(Οῆ-ΧῙ-ἱ-Μ) ὑπὸ φυσικὴ δὲ μορφὴ σὲ μέσα παραγωγῆς καὶ

» ἀντικείμενα κατανάλωσης, ὁ Μάρξ ὑπέὸαλε σὲ ἀνάλυσι τὶς συνθῆκες

»τῆς ἁπλῆς, ὅσο ’καὶ τῆς εὐρύτερης καπιταλιστικῆς ἀναπαραγωγῆς καὶ

» κατέδειξέ τὶς βασικὲς ἀντιθέσεις πού ὁδηγοῦν ιἀναπότριεπτα σὲ κρί-

» σεις ἀναπαραγωγῆς. Δι’έρεύνησε τὴν φύσι τῶν κρίσεων καὶ κατέδειξε

>> ἐπιστημονικῶς τὸ ἀναπότριεπτό τους, ὑπὸ καπιταλιστικὸ καθεστώς».

Τὴν μεταμαρξικὴ περίοδο ἐξέλιξηῑς τῶν οἰκονομικῶν ἐπιστημῶν τὸ σο-Ὶ

6ιετικὸ ἐγχειρίδιο Πολιτικῆς Οἰκονομίας τὴν χαρακτηρίζει σὰν «περαιτέρω

ἀποσύνθεσι τῆς ἀστικῆς ἐπιστήμης». Ἀναφέρονται ἐδῶ συνοπτικὰ καὶ κριτικά

οἱ διάφορες ισχολὲς ὅπως ἡ λεγομένη ἱστορινκὴ (Ρῶσερ, Γίλντερμπαντ) , ὅπως

ἡ τῶν ἀπὸ καθέδρας Ισοσιαλιιστῶν (Σῑμόλλερ) , ἡ αὐστρίακὴ σχολὴ-Μένγκερ,

Μπίζίειρ, Μπὲιμ-Μπέὸερ. cH τελευταία αὐτή, ἡ αὐστριακή, κατ’ ἀντίθεοι

πρὸς Ιτὴν ἱστορικὴ σχολὴ ποὺ ἶδέν παραδέχεται τὴν ὐπαρξι οἰκονομικῶν νό-

μων, ἀποδέχεταί τὴν ἀναγκαι·ότητα τῆς διερεύνησης τῶν οἰκονομικῶν νόμων.

Μεταφέρει ’ὅμως τὴν ἔρευνά της στὸ ὑποκειμενικό, ψυχολογικὸ πεδίο.

Ὁ ’Ἀγγλος Μάρσαλλ καὶ ὁ Ἀμερικανὸς Τζάν Κλάρκ στέκονται· γεᾖ

νικὰ σὲ μιὰ ῦποκειμενική, ψυχολογικὴ σκοπιά, ἀντιγράφουν δέ, σὲ πολλά; τὰ

ἐπιχειρήματα τῆς ἀγοραίας οἰκονομολογίας, περὶ τῶν «τριῶν παραγόντων»

τῆς ἐργασίας δηλαδή, τοῦ κεφαλαίου καὶ τῆς γῆς. Ὁ Τζὼν Κλὰρκ διετύ-

πω-σε τὴν θεωρία τῆς «ὁριακῆς παραγωγικότητας» ποὺ ἀποτελεῖ μιὰ μίξι

τῆς παλαιότερης θεωρίας περὶ «παραγωγικότητας τοῦ κεφαλαίου», μὲ τὴν

θεωρία περὶ «ὁριακῆς χρησιμότητας» τῆς αὐστριααῆς σχολῆς·

Ἀκολιουθεῖ ἡ κριτικὴ παρουσίασι τῆς γερμανικῆς κοινωνιολογικῆς οχο-

λῆς (”Αμμον, Στὸλτζ μων, Σπάν) . Καὶ μετὰ, ἀπ’ αὐτήν, εἶναι οἱ θεωρίες τοῦ

Κέυνιες καὶ τοῦ Χάνσεν. Τὸ κείμενο προχωρεῖ στοὺς Μπένρσταιν, Κάουτσκι,

Χῖλφερντιν, καὶ λοιποὺς ’ἀναθεωρητικοὺς τῆς μαρξικῆς οἰκονομολογικῆς Wm:-

τρίνας καὶ καταλήγει ιμὲ τὶς οἰκονομολογικὲς ἐργασίες τοῦ Λένιν καὶ τοὶ)

Στάλιν. Ἀναφέρονται ἰδιαιτέρως οἱ ἐργασίες τοῦ Λένιν ἐπὶ τοῦ ἀγροτικου

ζητήματος,·καθὼς καὶ τοῦ Στάλιν ((Τά οἰκονομικά προβλήματα του σοσια-

λισμοῦ στὴν Ε.Σ.Σ.Δ.)).

Ῥὸ τριίτο μέρος τοῦ ἐγχειριδίου τῆς ΠΌλῑτῑκῆς Oimvop'iug’ ποὺ ,κατα-

λψὸὼνεῑ τὸ mob -ῦοῡ ὅλου ἔργου, (Σιελ. 311—632) , πραγματεύεται τα. προ-
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ὃλήμωυα τῆς ,σοσιαλιστικῆς ,οἰκονομίας-τὰ μεταὸατικά, τὰ καθαυτὸ καὶ τὰ

τῶν Λιαϊκῶν Δημοκρατιῶν Ιἰδιοιίτεράὲάπὸ τὴν πλευρὰ τῶν οἰκονομικῶν νό-

μων ποὺ κυὸερνοῦν τὶς κοινωνίες αὐτές, Ἡ λειτουργικὴ τῆς σοσιαλιστικῆς

οἰκονομικῆς ἐκτίθεται ἐδῶ μὲ μεγάλη σαφήνεια, κατὰ τρόπο ποῦ τὸ φαινο-

μενολογικὸ μέρος ’νά ἀνακύρττει καὶ νά καταφαίνεται διὰ «μέσου μιᾶς βαθιᾶς

ἀνάλυσης τῶν πραγματικῶν ἐσωτερικῶν σχέσεων τῆς παραγωγῆς καὶ νὰ

ἐξηγεῖται ἀπ’ αὐτήν. Ὀ μελετητὴς ιδὲν παρασύρεται ἔτσι μέσα σὲ συγκεχυ-

μένες ἔννοιιες τῶν φαινομένων, ποὺ θόι ἤτανε ΙἐνδεχόμενοΙ ἢ καὶ φοσικὸ νὰ.

τοῦ γέννηθοῡν, Ἰλόγῳ τῆς ἐξωτερικῆς ὁμοιότητας τῶν φαινομένων αὐτῶν-

ἀξία, ἐμπόρευμα, χρῆμα κλπ.-ποὺ τὰ συναντᾶ καὶ ιμέσα στὸ καπιταλιστικὸ

σύστημα οἰκονομίας.

Στὴ σελίδα 402 κεφάλαιο ΧΧΙΙΙ ικαὶ ὑπὸ τὸν τίτλο : «Β α ισ ι κοί ο ι-

κονομικοὶ νόμοι τοῦ σοσιαλισμοῦ» ἀναφέρεταιε

«Ὁ χαρακτῆρας τῶν οἰκονομικῶν νόμων στὸ

»σοσιαλισμό.

>> Κατὰ συνέπειαν ἀντικατάστασις τῶν παλιῶν ἀστικῶν παραγωγικῶν

»σχέσεων ἀπὸ σοσιαλιστικές, παραγωγικὲς σχέσεις, οἱ οἰκονομικοί νόμοι

» τοῦ καπιταλισμοῦ, ποὺ ἐῑκφιριάζουν σχέσεις ἐκμεταλλεύσεως, ἀνθρώπου

»ἀπὸ ἄνθρωπον, χάνουν τὴν ἀξία τους. Φεύγουν ἀπὸ τὴ σκηνὴ οἱ νόμοι

»τῆς ὑπεραξίας καὶ τοῦ καπιταλιστικοῦ κέρδους ποὺ εἶναι Ιθεμέλιακοί νό-

» μοι τοῦ νεωτέρου καπιταλισμοῦ. Ποιύει ἀπὸ τοῦ να δρᾷ ὁ γενικὸς v6in

» τῆς καπιταλιστικῆς συσσώρευισης, ὁ νόμος τοῦ ἀνταγωννιιομοῡ καὶ τῆς πα-

» ραγωγικῆς ’ἀναρχίας καὶ ιάλλοι. Πέφτουν οἱ κατηγορίες ποὺ ἐκφςράζουν

” κΚῊἙΓῡῦῑιλῑΈΠῒῑἊ-ὲς σχέσεις, ὅπως ; Κεφάλαιο, ὑπεριαξία, κεφαλαιουχικὸ

» κέρδος, τιμὴ παραγωγῆς, μισθωτῆ ἐργασία, ἀξία ἐῑργατικῆς ’δυνάμεως

» κ. .π.>>.

· << Μὲ τὴν ἐμφάνῑσῑ Ὣαὶ τὴν ἓξέλιξι τῶν σοσιαλιστικῶν σχέσεων· πα»

>> ραγωγῆς στὴ βασι νέων οἰκονομικῶν συνθηκῶν, ἀναφαίνονται καί dopr

» ζουν νὰ δροῦν νέοι οἰκονομικοὶ Νόμοι, ὅπως ὁ βωσικὸς gammy,me νόμος

>> τοῦ σοσιαλισμοῦ, ποὺ εἶναι ὁ νόμος τῆς ,συιψμεφρψκῆς ,ἐξέλιξης τῆς Mg-

» κῆς ὉῖκΟΎὈῬ-ίας, ὁ ’νόμος τῆς ἅποφασιστικῆς ὕψωσης, τῆς παραγωγικότη-

»Ὄος τῆς ἐΡΎαῸίας, ’ὅ νόμος τοῦ καταμέριομοῦ κατὰ ἐργασία καὶ ἄλλοι.

Ε >> Ἐφί ὅσον στὸ σοσιαλισμὸ ιδιατηρεῖται ’ἐμπορευματικὴ παραγωγὴ

» O νόμος τῆς ἀξίας ἐπιδρᾷ πάνω ’στὴ σοσιαλιστικὴ οἰκονομικὴ καὶ ὑπάρ-

» χουνε κατηγορίιες ποὺ συνδέονταί ιμ’ αὐτήν. Ἀπὸ τὶς παλαιές, ὡστόσο,

>> κατηγορίες μένει, κατὰ κύριο λόγο, ἡ μορφή, ὲινῷ τὸ περιεχόμενό τους

>> εχει -ριζικὰ ἀλλάξει. Τὸ παλαιὸ δὲν καταργεῖται ὀρθὰέκοφτά. Ἀλλά-

» ζἐῑ ὅθως τὴ φύσι Ὄθυ πρωωρμσζόμενο στὸ νέο καὶ διατηρῶντας τὴν

” WP‘PTI μόνὈ· Τὸ ν’έο “all: 5x-c MW ἓξαφοσνίζει τὸ παλαιό, ἀλλὰ εἰσ·
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»-χωριεῖ στὸ παλαιό, μεταὸάλλοντας τὴ φύσι καὶ τὴ λειτουργία του. Χρη-

» σιμοποιεῖ δὲ γι3 αὐτὸ τὴν παλαια μορφή, για -να ἀναπτύξει ,καὶ να δυνα-

>> μώσει τὸ νέο. Οιί νέες οἰκονομικὲς συνθῆκες ποὺ ἀνακύψανε σαν ἀποτέ-

» λεσμα τῆς νίκης τοῦ σοσιαλισμοῦ, μεταὸάλλουν τὸ χαρακτῆρα τῆς ἐμπο-

» ρευματικῆς παραγωγῆς καὶ τῆς ἐμπορευματικῆς ’κυκλοφορίιας καὶ πε-

»ριορίζουν τὴ σφαίρα τῆς δρά·σε’ώς τους. ᾞ ἐμπορευματικὴ παραγωγὴ

>> καὶ ἡ ἐμπορευματικὴ κυκλοφορία ὐπαρχουν στὸ σισιαλισμό, χωρὶς κα-

» πιταλιστές. Καὶ ὑπηρετοῦν τὴ σοσιαλιστικὴ οἰκονομία. Ἡ σφαίρα δρά-

» σεως τοῦ νόμου τῆς ἀξίας ἔχει αὐστηρὰ περιωριισμένα πλαίσια. Τὸ

>> χρῆμα, τὸ ἐμπόριο, οἱ Τριάπιεζες, χρηισιμοποιοῦτνται ὡς ὄργανα σοσιαλι-

» στικῆς ἀνοικοδόμησης».

« ~H ἀνάπτυξις τοῦ σοσιαλιστικοῦ τρόπου παραγωγῆς ὑποτάσσεται

» ἐπίσης σὲ οἰκονομικοὺς νόμους, ποὺ εἶναι κοινοί για ὅλους τοὺς σχηματι-

» μούς, ὅπως π. χ. ὁ νόμος 1τῆς ὑποχρεωτικῆς ἀντιστοιχίας παραγωγικῶν

»σχέσεων καὶ χαρακτῆρα παραγωγικῶιν δυνάμεων.

« Oi οἰκονομικοὶ νόμοι τοῦ σοσιαλισμοῦ ἐκφράζουν σχέσεις συντροφ -ν

» κῆς ,συνεργασίας καὶ ἀμοιὸαίας βοηθείας τῶν ἐλευθέρων ἀπὸ κάθε ἐκ·

» μετάλλευσι ἐργαζομένων, τὴν ἴδια στιγμὴ ποὺ οἱ νόμοι τοῦ καπιταλι-

» σμοῦ ἐκφραζουν τὴν ὁλοέν καὶ μεγαλύτερη ἐκμετάλλευσι τῆς ἐργασίας

» [ἀπὸ τὸ κεφάλαιο. εΗ ἐπίδρασι τῶν οἰκονομικῶν νόμων τοῦ σοσιαλισμοῦ

» ὁδηγεῖ στὴιν ’ὁλο-ὲν καὶ πιὸ μεγάλη Ιἐνδυνάμωσι τῆς ἐνότητας τῆς σοσια-

» λιστικῆς κοινωνίας, στὴν ἀνθησι τῆς οἰκονομίας της, στὴν ἀνάπτυξι τῆς

» εὐημερίας. Καὶ δημιουργεῖ συνθῆκες για τὴ βαθμιαία μετάὸασι στὸν

» κομμουνισμό, τὴ στιγμὴ ὅπου, ἡ ἐπίδρασις τῶν οἰκονομικῶν· νόμων τῆς

» Ᾰάστικῆς κοινωνίας προσδιορίζει μια ὁλοένα καὶ μεγαλύτερη ὅξυνσι τῶν

» ταξικῶν ιάνταγωνισμῶν».

« 0i οἰκονομικοὶ νόμοι τοῦ σοσιαλισμοῦ »ἐμφανίζονται καὶ ἐπενεο-

» γοῦν, ἀπαράλλακτα ὅπως καὶ οἱ νόμοι τοῦ ὁποιουδήποτε ἄλλου συστή-

)) ματος παραγωγῆς, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴ Θέλησι τῶν ἀνθρώπων. ’Έχουν δη-

» λαδὴ ἀντικειμενικὸ χαρακτῆρα. Δέν μπορεῖ να δημιουργηθοῦν, να δια-

» μορφωιθοῦν, να μεταμορφωθοῦν ἢ να ’ἀλλαγοῦν μὲ τὴ θέλησι τῶν ἀνθρώ-

πων».

<< τΗ ἀρ’νησι τοῦ ἀντικειμενικοῦ χαρακτῆρα τῶν οἰκονομικῶν νόμων

» τοῦ σοσιαλισμοῦ θα ἐσήμαινε τὴν ἐξαφάνισι τῆς Π. Οἰκονομίας τοῦ σο-

» σιαλισμοῦ ὡς ἐπιστήμης. Θα στεροῦισε τὴ σοσιαλιστικὴ κοινωνία τῆς δυ-

» νατότητος να προδλέψει τὴν πορεία τῶν συμύάντιον στὴν οἰκονομικὴ ζωὴ

9) τῆς χώρας καὶ να διακανονίσει, ἔστω καὶ τὴν πιὸ στοιχειωδη οικονο-

» μικὴ διεύθυνσι».
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« Ὁ ἀντικειμενικὸς χαρακτῆρας τῶν οἰκονομικῶν νόμων τοῦ σοσια-

» λισμοῦ δὲν σημαίνει διόλου πὼς (οἱ νόμοι αὐτοὶ) ἐπενεργοῦν· σαν στοι-

» χειακὴ δύναμι, κυρίαρχη, πάνω] στοὺς ἀνθρώπους. Καὶ πως ’δῆθεν οἱ

» ἄνθρωποι στέκονται ἀνίσχυροι ἐμπρὸς στοὺς οἰκονομικοὺς γόμους. Mia,

» τέτοια φετιχιστικοποίησι τῶν οἰκονομικῶν νόμων ὁδηγεῖ αναποτρεπτοι

>> στὴν ἀπὀψι τοῦ αὐθόρμητου καὶ τοῦ στοιχειακοῦ, ὡς πρὸς τηνΙ σοσιαλι-

» στικὴ ἀνοικοδόμησι. Εἶναι βασικα 1ἐχθρικὴ πρὸς τὸν μαρξισμο, λ-ενινι-

» σμό. Ὑπὸ τὶς συνθῆκες τοῦ σοσιαλισμοῦ καὶ μὲ δεδομένη τὴν· ἀντικατά-

>> στασι τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας στα μέσα παραγωγῆς, ’ἀπὸ τὴν κοινω-

» νικὴ ἰδιοκτησία, δυνατότητα (ποὺ ἔχει) κοινωνία να γνωρίσει καὶ

»να ἐκμεταλλευθεῖ τοὺς νόμους τῆς οἰκονομικῆς ’ἐξέλιξη·ς, αὐξάνει σὲ με·

>> γ-άλο βαῑθμό».

Περνοῦμε τέλος στὸ κεφάλαιο ΧΧΧΙ (σε-λ. 440) τοῦ ἐγχειριδίου ποὺ

φέρει τὸν τίτλο; «Ἡ ἐμπορευματικὴ παραγωγή, ὁ νόμος τῆς

ἀξίας καὶτὸ χρῆ-μαχιστὸ -σοσια-λισμό».

<< Ἡ ἀνάγκη τῆς ἐμπορευματικῆς παραγωγῆς στὸ σοσιαλισμὸ ἀπορ-

» ρέέι ἀπὸ τὴν ὕπαρξι δύο βασικῶν μορφῶν σοσιαλιστικῆς παραγωγῆςρ-

»τῆς κρατικῆς μορφῆς καὶ τῆς κολλεκτιὸιστικῆς (κολχόζ) . Στὶς κρατι-

» κές ἐπιχειρήσεις τα μέσα παραγωγῆς καὶ ἡ παραγωγὴ ἀποτελοῦν παλ-

» λαϊκὴ ἰδιοκτησία, Στα κολχόζ, τὰ μέσα τῆς παραγωγῆς (ἀροτριῶντα

» καὶ παραγωγικα ζῷα, ἀγροτικὲς κατοικίες, ἀγροτικὸ νοικοκυριὸ κλπ.)

» καθὼς καὶ ή παραγωγὴ ’τῶν Ικολχὸζ ἀποτελεῖ ὁμαδικὴ συνεταιριστικο -
Δ)) κολεκτιβιστικὴ ἰδιοκτησία, Τὰ βασικά καὶ ἀποφασιστικά μέσα τῆς ἀγρο-
)) τικῆς οἰκονομικῆς παραγωγῆς (ὅπως ἡ γῆ τὰ γεωργικά μηχανήματα)
)) εἶναικρατικὴ ἰδιοκτησία, Ἐφόσον ἡ παραγωγὴ τῶν κρατικῶν ἐπιχειρή-
)) σεων ἀνήκει στὸ σοσιαλιστικὸ κράτος καὶ ἡ παραγωγὴ τῶν κολχὸζ ἀνήκει
»στα κολχόζ, ή μορφὴ οἰκονομικῶν σχέσεων δια μέσου ἀγορῶν καὶ πω-
» λήσεων μεταξὺ βιομηχανίας καὶ γεωργίας, εἶναι ἀπαραίτητη. “Ὀπως σὲ
» κάθε πώλησι καὶ ἀγορά, ὁ κάτοχος τοῦ ἐμπορεύματος χάνει τὸ δικαί-
>> ωμα ἰδιοκτησίας πάνω -σ’ αὐτό. Καὶ ἰδιοκτήτης γίνεται τώρα ὃ ἀγῸῬα·
» στής. Ὁ Λένιν ὑπέδειξε πὼς ἡ ἀνταλὶιαγὴ προϊόντων τῆς μεγάλης (σθ’
» σιαλιστικοποιήμένης) βιομηχανίας μὲ χωρικα προϊόντα, ἀποτελεῖ τὴν
>> ο ὐ σ ί α τ ο ῦ σο σ ι α λ ι σ μ o ϋ, ὅτι δηλαδὴ ἢ ἀνντιαλλιαγὴ τῶν ἐμπο-
>> ρευμάτων ἀποτελεῖ τὴν ἐξακρίὸωσι περὶ τοῦ ἀν οἱ ἀμοιὸαῖες Οχέῦεῑς
» βιιομηχανίας καὶ γεωργίας εἶναι σωστές. Ἡ ’θέσι αὐτὴ τοῦ Λένιν δια-

» τηρεῖ ὅλη της τὴ σημασίά για ὁλόκληρη τὴν πρώτη φασι· τοῦ κομμουνι·
» σμοῦ. Τὸ σοὸιετικὸ κράτος προμηθεύεται τρόφιμα για τὸν πληθυισμὸ τῑῖ)ν
» πόλεων καὶ ὕλες για τὴ βιομηχανία, ἀπὸ τὰ κολχόζ, κατὰ κύριο λόγο,
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» καὶ τοὺς ἐργαζομένους σ’ αὐτά, ὑπὸ τύπο προμηθειῶν ἀγορῶν. Τὰ

» κολχόζ, πάλι καὶ οἱ ,ἐργαζόμενοι σ’ αὐτά, μποροῦνῌμὲ τὴ σειρά τους-

»να ἀποκτήσουν τὰ χρηματικὰ μέσα ποὺ τοὺς εἶναι ἀπαραίτητα για νὰ

» προμηθευθοῦν τὰ προϊόντα τῆς ’βιομηχανίας, πουλῶ-ντας στὸ κράτος,

» στοὺς -συνεταιρισμοὺς καὶ ιστὴν ’ἀγορὰ τῶν κολχὸζ καὶ μόνο τὴ δική τους

» παραγωγὴ ἐμπορευμάτων».

« Κατὰ τὸν τρόπο αὐτό, τὰ προϊόντα τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας ποὺ

Ι» ἐκχωροῦνται ἶάπὸ τὸν τομέα τῶν κολχόζ, στὸ κράτος καὶ στοὺς συνεταί-

» ρισμούς, ὑπὸ τὺπο προμηθειῶν ἀγορῶν, καθὼς καὶ τὰ ἀγροτικὰ προῖ-

» όντα ποὺ πωλοῦνται στὶς ἀγορὲς τῶν ἰδίων τῶν κολχόζ, ἐμφανίζονται

>> σὰν ιέιμπορεύματα. Ἐμπορεὺματα εἶναι ἐπίσης καὶ τὰ βιομηανικὰ προϊ-

>> όντα, κατὰ κύριο λόγο τὰ εἴδη ιάτομικῆς κατανάλωσης, ποὺ παράγονται

» ἀπὸ τὶς κρατικὲς ἐπιχειρήσεις καὶ ἀγοράζονται ἀπὸ τὰ κολχὸζ καὶ τοὺς

» ἐργαζομένους σ’ αὐτά. Ἐν τῷ μέτρῳ πού τὰ ἀντικείμενα ἀτομικῆς κα-

» τανάλωσης εἶναι ἐμπορεύματα, προσφέρονται· καὶ στὸν πληθυσμὸ τῶν πό-

» λιεων μέσῳ ἀγοραπωλησίας. Ἡ ἐμπορευματικὴ παραγωγὴ στὸ σοσιαλι-

» σμὸ δὲν εἶναι κοινὴ ἐμπορευματικὴ παραγωγή. Ἀντιπροσωπεύει μιὰ

)) ἐμπορευματικὴ παραγωγή, ἰδιαιτέρου εἴδους. Εἶναι ἐμπορευματικὴπαρὸιὲ

» γωγὴ χωρὶς ἀτομικὴ ἰδιοκτη-σία στα μέσα παραγωγῆς, χωρὶς καπιταλι-

» στές. Διεξάγεται δὲ κατὰ βάσι, ἀνάμεσα σὲ ἐνοποιημένους (τομεῖς) , σο-

»σιαλιστικῆς παραγωγῆςᾴκράτος, κολχόζ, συνεταιρισμοί. Χάρις στὶς

» ἀποφασιιστικές αὐτές οἰκον-ομικὲς συνθῆκες, ὅπως εἶναι κοινωνικὴ ἰδιο-

» κτησία στα μέσα παραγωγῆς ἢ ἐκκαθάρισι τοῦ συστήματος μισθωτῆς

» ἐργασίας, ὲιμπιοριευματικὴ παραγωγὴ εἶναι, στὸ σοσιαλισμὸ τοποθετη-

» μένη μέσα σὲ ὡρισμένα πλαίσια. Για τὸ λόγο δὲ αὐτὸν· δὲν μπορεῖ να με·

» τατραπεῖ σὲ καπιταλι-στικὴ παραγωγή, ἀλλὰ ἐξυπηρετεῖ τὴ σθ’σῑαλῑ·

» στικὴ κοινωνία».

Μετὰ τὴν νέξέτασι τῶν ἰδιοτύπων καὶ ἰδιαιτέρων συνθηκῶν »μεταὸάῦεως

τῆς οἰκονομίας στὶς λεγόμενες λαϊκὲς δημοκρατίες ἰδιαίτερα δὲ στὴν Κίνα,

τὸ 7σοὸιετικὸ ,ἐγειρ-ίιδιο Π. Οἰκονομίας καταλήγει σὲ μειρικὰ γενικὰ συμπερά-

σματα, ὅπως τὸ ἑάκόιλουθο :

« Ἡ ἀνθρώπινη κοινωνία ἐξελίσσεται ἀπὸ τὶς κατώτερες μαρφὲς

»ὑπάρξεως,στὶς ἀνώτερες. Καθένας ἀπὸ τοὺς τρόπους παραγωγῆς ἀντι-

» προσωπεύει μιὰ ὡρισμένη βαθμίδα στὴν κίνηισι τῆς κοινωνίας πρὸς τὴν

» πρόοδο, στὴν ἐξέλιξι τῶν παραγωγικῶν της μέσων καὶ τῶν WWPW‘DYL'

»κῶν της σχέσεων».


