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“Υπὸ ALFRED AMONN (Ζυρίχη)*

Ἣ θέσις τῆς ἐργασίας’καὶ ἡ σημασία ταύτης διὰ τὴν οἰκονομίαν ἀπετέλει

πάντοτε ἓν ἐκ τῶν πλέον βασικῶν· προβλημάτων τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης,

θεωρητικῆς τε καὶ πρακτικῆς. Ἐν τούτοις δὲν ἐξηγήθη ἀκόμη τελείως τὸ ἐν

λόγῳ πρόβλημα. Ὀ Adam Smith ἀνεγνώρισέν, ὅτι ἡ ἐργασία εἶναι ἡ πηγὴ

τοῦ πλούτου καὶ ὑπερενίκησεν οὕτω τὰς μονομερεῖς ἀπόψεις τῶν προκατόχων

του, ήτοι τῶν Φυσιοκρατῶν καὶ τῶν Μερκαντιλιστῶν, ἐκ τῶν ὁποίων οἱ μὲν

πρῶτοι ἀνεγνώριζον τὴν ἐργασίαν ὡς πηγήν πλούτου, ὅταν κατεβάλλετο εἰς

τὴν Γεωργίαν, οἱ δὲ δεύτεροι ὅταν κατεβάλλετο εἰς τὸ ἐξαγωγικὸν ἐμπόριον.

Ὁ Ricardo διέκρινεν ἐν αύτῇ τὸν παράγοντα ὅστις σχηματίζει καὶ καθορίζει

τὴν οἰκονομικὴν ἀξίαν τῶν ἀντικειμένων. (Ο Karl Marx ὡσαύτως ἀνεγνώ-

ρισε τὴν ἐργασίαν ὡς συντελεστὴν τοῦ πλούτου καὶ τῆς ἀξίας. Οὐδεὶς ἐν

τούτοις ἐκ τῶν μνημονευθέντων παρηκολούθησεν, ἀνέλυσε καὶ περιέγραψε τὴν

οημασίαν τῆς ἐργασίας ἐντὸς ὁλοκλήρου τῆς περιοχῆς τῆς οἰκονομίας.

Ἥ πατροπαράδοτος διδασκαλία περιορίζεται μόνον εἰς τὸ νὰ ἀναγνωρίζῃ τὴν

ἐργασίαν ὡς ἕνα τῶν πολλῶν παραγόντων τοῦ πλούτου καὶ ’τῆς ἀξίας.

Κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη ἐπελήφθη τοῦ ἔργου τούτου ὁ ”Ελλην Ἀλέξαν-

δρῡς Κόκκαλης προσπαθῶν να ,ἐπιτύχῃ τὴν λύσιν τοῦ προβλήματος κατὰ

θτρόπον πρωτότυπον καὶ ὡς ὀφείλει τις νὰ ὁμολογήσῃ ὀξύνουν. Δύο ὑπὸ τοῦ

ἰδίου ἐσχάτως δημοσιευθεῖσαι εἰς τὰς “Ηνωμένας Πολιτείας τῆς Ἀμερικῆς

;ἐργασίαι; «Introduction to The Total Theory of Labor. New Positive

Foundation of Economics», 1950 καὶ «Why is the Theory of Labor the

only Fundamental and exact economic Theory?», 1952, ἑπέσυραν τὴν προ-

σοχὴν μας- Αἱ βασικαὶ αὐτοῦ ἰδέαι ἀνεπτύχθησαν ήδη πρὸ δεκαετίας εἰς τὸ ὑπὸ

τοῦ ἰδίου γερμανιστὶ δημοσιευθὲν ἔργον του : «'H θεωρία τῆς Ἐργασίας-Νέαι

βάσεις τῆς Κοινωνικῆς Οἰκονομικῆς» A’ Τόμος (Gustav Fischer, Jena 1942).
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Εἶναι εὐνόητον, ὅτι ἔργον δημοσιευθὲν ἐν Γερμανίᾳ κατὰ τὰ μέσα τοῦ δευτέρου

παγκοσμίου πολέμου, δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ τύχῃ τῆς προσηκούσης προσοχῆς. Κατὰ

δὲ τά μεταπολεμικὰ ἔτη παρωράθη, καθ’ ὅσον τόσα σπουδαῖα ἐπίκαιρα προβλή-

ματα, ὡς τὸ τῆς ἀπασχολήσεως, τὸ τῶν οἰκονομικῶν διακυμάνσεων, τῶν νομι-

σματικῶν μεταρρυθμίσεων, τῆς νομισματικῆς πολιτικῆς, καὶ τὸ πρόβλημα τῆς

νέας διαρθρώσεως τοῦ διεθνοῦς ἐμπορίου εἵλκυσαν τὴν προσοχὴν τῶν Οἰκο-

νομολόγων. I

Ἐκ τῆς, εἰς τὴν τελευταίαν σελίδα τοῦ ἀγγλιστὶ δημοσιευθέντος ἔργουΙ

του, ἀπαριθμήσεως τῶν μελετῶν τοῦ συγγραφέως ἐμφαίνεται, ὅτι ἀνέπτυξεν·

ἥδη μίαν πλουσιωτάτην συγγραφικήν δρᾶσιν, ἀσχοληθεὶς μὲ σειρὰν πολλῶν·

εἰδικῶν προβλημάτων, ὡς μὲ τὸ ἐπιχειρηματικὸν κέρδος, τὸ πρόβλημα τῆς

ἀνεργίας, τῆς ἀναπτύξεως τοῦ κεφαλαίου, τοῦ όρθολογισμοῦ κ.λ.π. Μίαν γενι-

κὴν εἰκόνα τῶν ἀντιλήψεων του δύναταί τις νὰ ἀποκτήσῃ μόνον διὰ τῆς σπου-

δῆς ὅλων τῶν δημοσιευθεισῶν ἐργασιῶν του. Τὰς βασικάς ὅμως αὐτοῦ ἰδέας

δύναταί τις σαφῶς νὰ διακρίνῃ εἰς τὰ δύο κυριώτερα ἔργα του, ἦτοι εἰς τὸ·

«Die Theorie der Arbeit—Neue Grundlage der Sozialokonomik» A'

Τόμος Jena 1942 καὶ εἰς τὸ «Introduction to the Total Theory of Labor»

U.S.A., 1950.

Ι.

εΟ Κόκκαλης πρὸς θεμελίωσιν τῆς θεωρίας του λαμβάνει ὡς ἀφετηρίαν

ἀφ’ ἑνὸς μὲν τὸ ἀπεριόριστον τῆς ἀναπτύξεως τῶν ἀναγκῶν, ἀφ’

ἑτέρου δὲ τὴν «στενότητα» τῶν ((μέσων, ἱκανοποιήσεως». “Η στενό·

της τῶν «μέσων ἱκανοποιήσεως» ἐξαρτᾶται ((τόσον ἐκ τοῦ πλήθους καὶ τῆς δυνά--

μεως τούτων, ὅσον καὶ ἐκ τῆς ἐντάσεως καὶ τῆς ἐκτάσεως τῶν ἀναγκῶν» καὶ

οὕτω προκύπτει τὸ βασικὸν ἐρώτημα; ((Ποῖα μέσα εὑρίσκονται ἐν στε’

νότητι ;)).

Τά ἀμέσως πρὸ ὀφθαλμῶν εὑρισκόμενα εἶναι τὰ ἐξωτερικά ὑλικὰ ἀγαθάν

τὰ ὁποῖα χρησιμοποιοῦμεν πρὸς ἱκανοποίησιν τῶν ἀναγκῶν. Ἐπειδὴ ὅμως

ταῦτα δύνανται καὶ πρέπει νά ἀποκτηθῶσι διὰ τῆς ἐργασίας, ὴ στενότης αὐτῶν

ἀνάγεται εἰς τὴν στενότητα, εἰς τὴν ἀνεπάρκειαν τῆς ἐργατικῆς ἐνεργείας·

Ἥ ἐργατικὴ ἐνέργεια δὲν εἶναι εἰς θέσιν νά ἱκανοποιήσῃ ὅλας τὰς ἀνάγκαζ’

τοῦ ἀνθρώπου, διότι αὗται άναπτύσσονται καὶ πολλαπλασιάζονται ἀπεριῡρί·

στως. Ἐκ τῆς ἀνεπαρκείας λοιπὸν τῆς ἐργατικῆς ἐνεργείας τοῦ ἀνθρώπΟυ W“

ἱκανοποιήσῃ ὅλας αὑτοῦ τὰς ἀνάγκας, προκύπτει ὴ οἰκονομία. ”Αρα οἰκονο-

μικὸν μέσον, ἥτοι ἐν στενότητι εὑρισκόμενον μέσον ἱκανοποιήσεως τῶν ἀν’

θρωπίνων ἀναγκῶν ὑπάρχει κατ’ οὐσίαν ἓν καὶ μόνον : ἡ ἐργατικὴ ἐνέργεια·

Αὐτὴ ἐνέχει τὸ βασικὸν στοιχεῖον τῆς οἰκονομίας. Πάντα τὰ ἄλλα, ἤτοι ὅλὸ·

κληρον τὸ φυσικὸν περιβάλλον τοῦ ἀνθρώπου, ἀποτελεῖ τὰς συνθήκας καὶ

τὰς προϋποθέσεις τῆς ὑπάρξεως του.
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Γίνεται οὕτω αὐστηρά διάκρισις μεταξύ ((μέσου καὶ συνθηκῶν τῆς

οἰκονομίας», εἰς τὴν ὁποίαν διάκρισιν προσδίδεται ὅλως βασικὴ σημασία.

Τὸ ἐρώτημα elven: ((Ποῖον εἶναι τὸ μέσον καὶ ποῖαι αἱ συνθῆκαι

τῆς οἰκονομίας;», «Ποῖον εἶναι τὸ χαρακτηριστικὸν γνώρισμα

τῶν δύο τούτων βασικῶν ἐννοιῶν;)).

Εἶναι ἀναμφισβήτητον γεγονός, ὅτι τόσον αἱ συνθῆκαι ὅσον καὶ τὰ μέσα

εἶναι ἀπολύτως ἀπαραίτητα διὰ τὴν ζωὴν τοῦ ἀνθρώπου. ‘H ζωὴ δὲν

δύναται νά νοηθῇ χωρὶςΙτὴν ὕπαρξιν ἀμφοτέρων· ἐν τούτοις, ὑπάρχει μεγάλη

διαφορά μεταξύ μέσου καὶ συνθηκῶν. Αἱ ἔννοιαι αὗται δὲν δύνανται νά συν-

ταυτισθοῦν. Εἶναι δύο ἔννοιαι ριζικῶς διάφοροι. Χωρὶς ἔδαφος, ἥλιον, ἀέρα

κ.λ.π. δὲν δύναται νά ζήσῃ 6 ἄνθρωπος. Ἐκ τούτου ὅμως δὲν ἕπεται, ὅτιὴ

φύσις παριστᾷ ἓν ἐκ τῶν μέσων τοῦ ἀνθρώπου. Ἣ ἔννοια τοῦ μέσου προϋπο-

θέτει τὴν ἐξουσίαν διαθέσεως (Verffingsgewalt) ἐκ μέρους τοῦ ἀν-

θρώπου. “Ως μέσον δυνάμεθα νά ὁρίσωμεν πᾶν ὅ,τι λαμβάνει μέρος εἰς

τὴν πραγματοποίησιν τῶν ἀνθρωπίνων σκοπῶν καὶ ἐπὶ τοῦ

ὁποίου ἔχει ὁ ἄνθρωπος ἐξουσίαν διαθέσεως. Οἱ ἀνθρώπινοι σκοποὶ

δύνανται να πραγματοποιηθοῦν μόνον διὰ τῶν μέσων, διότι μόνον αὑτά δια-

θέτει ὁ ἄνθρωπος. ‘H φύσις δὲν ἐξουσιάζεται ὑπὸ τοῦ ἀνθρώπου, χωρὶς ὅμως

αὐτὴν δὲν δύναται κᾶν νά νοηθῇ ἡ ζωή του. ”Ο,τι εἶναι ἀπολύτως ἀπαραί-

τητον διὰ τὴν ζωὴν τοῦ ἀνθρώπου, χωρ’ὶς ὁ ἄνθρωπος νά ἔχῃ

ἐπ’ αὐτοῦ ἐξουσίαν διαθέσεως, αὑτὸ παριστᾷ τάς συνθήκας

καὶ τάς προϋποθέσεις τῆς ἀνθρωπίνης ζωῆς, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰ

μέσα τὰ ὁποῖα συνολικῶς κρινόμενα elven ἐξ ἴσου ἀναγκαῖα, ἀλλ’ ἐπὶ τῶν

ὁποίων 6 ἄνθρωπος ἔχει ἐξουσίαν διαθέσεως. ’Ένεκα τούτου ἡ φύσις δὲν

δύναται να χαρακτηρισθῇ ὡς συντελεστὴς τῆς παραγωγῆς·

Οἱ συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς ἀποτελοῦνται ἀπὸ παραγωγικα μέσα ἐπὶ τῶν

ὁποίων, ὡς ἐλέχθη, ὁ ἄνθρωπος ἔχει ἐξουσίαν διαθέσεως. ”Αρα πρέπει νά

γίνῃ αὐστηρὸς διαχωρισμὸς μεταξὺ τῶν μέσων καὶ τῶν συνθηκῶν τῆς οἰκονο-

μίας· Τὰ χαρακτηριστικά των γνωρίσματα elven ριζικῶς διάφορα ἂν καὶ

ἀμφότερα εἶναι ἀπαραίτητα διὰ τὴν ζωὴν τοῦ ἀνθρώπου. Συνεπῶς τὸ ἐρώτημα

τὸ ὁποῖον προβάλλει elven: Τί ἐξουσιάζει ὁ ἄνθρωπος καὶ τί ἐξου-

σίαζει αὑτὸν τοῦτον τὸν ἄνθρωπον ὡς καὶ κάθε ἄλλο ὅν,

Ἐπὶ τοῦ βασικοῦ τούτου ἐρωτήματος δίδεται ὑπὸ τοῦ συγγραφέως ἦ ἑξῆς

ἀπάντησις; ((Ἐξουσίαν διαθέσεως ὁ ἄνθρωπος εἶχε κατ’ ἀρχὰς μόνον ἐπὶ τῆς

ἐργατικῆς του ἐνεργείας. ’Ἐνεκα τούτου αύτὴ καὶ μόνον ἦτο οἰκονομικὸν με-

σον καὶ γενικώτερον μέσον πρὸς ἱκανοποίησιν τῶν ἀναγκῶν του. ζΑντιθε-

τως ὁλόκληρον τὸ φυσικὸν περιβάλλον του, ἀνήκει εἷς τὰς συνθήκας Τῆς ζξῦης

του καὶ συνεπῶς καὶ τῆς οἰκονομίας. Μὲ τὴν πάροδον ὅμως τΟῧ χρόνοξ) “7‘5-

κρυσταλλώθη μέγα μέρος τῆς ἀνθρωπίνης ἐργατικῆς ἐνεργείας εἰς Τὸῖ SEQ”?

Ρῑκὸν κόσμον, κατά τρόπον ὥστε δὲν διαθέτει σήμερον ὁ ἄνθρωπος μονον την

1*
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ἐσωτερικήν του ἐργατικὴν ἐνέργειαν, ἀλλά καὶ τὴν εἰς τόν ἐξωτερικόν κό-

σμον ἀποκρυσταλλωθεῒσαν τοιαύτην. Οὕτω ὑπάρχουν κατὰ βάθος ’δύο

δυνάμεις : 1) ἡ ἐργατικὴ δύναμις τοῦ ἀνθρώπου, ὴ ὁποία elven περιωρισμέ-

νης φύσεως καὶ ἐπὶ τῆς ὁποίας ἔχει οὗτος ἐξουσίαν διαθέσεως καὶ 2) αἱ

ἄπειροι δυνάμεις τοῦ σύμπαντος, τῆς φύσεως τὰς ὁποίας ὁ ἄνθρω-

πος ὅχι μόνον δὲν τὰς ἐξουσιάζει, ἀλλ’ ἀντιθέτως elven οὗτος ὑποτεταγμένος

εἰς αὑτὰς καὶ συνεπῶς παριστοῦν τούς ὅρους καὶ τὰς συνθήκας τῆς ζωῆς του».

((“Η ἰδική του δύναμις», ἤτοι ή ἐργατική του ἐνέργεια ὑλοποιεῖται εἰς τόν ἐξω-

τερικόν κόσμον, ὁπότε λαμβάνει μὲν τὴν μορφὴν τοῦ ἐξωτερικοῦ μέσου χω-

ρὶς ὅμως κατά βάθος νά χάνῃ τόν οὐσίαν της. ((Ἐκ τούτου προκύπτει ὅτι ὁ

ἄνθρωπος κατά βάθος διαθέτει, διέθετε καὶ θά’ διαθέτῃ εἰς

ὅλους τοὺς χρόνους καὶ τόπους μόνον ἓν μέσον : τὴν αύτούσιον

καὶ τὴν εἰς τό ἐξωτερικόν κόσμον ἀποκρυσταλλουμένην ἐργα-

τικήν του ἐνέργειαν».

Τὴν εἰς τόν ἐξωτερικόν κόσμον ἀποκρυσταλλωθεῒσαν ὑλοποιηθεῖσαν ἐργα-

τικήν του ἐνέργειαν ἀποκαλεῖ 6 Κόκκαλης ἐν ὁμοφωνία εἰς τὰς γενικὰς γραμ-

μάς μὲ τὴν ἐπικρατοῦσαν ἐπιστημονικὴν ἀντίληψιν «κεφάλαιον». Τό «κε-

φάλαιον» εἶναι ((ἐξωτερικὴ παραγωγικὴ δύναμις» ἐπὶ τῆς ὁποίας ἔχει 6 άν-

θρωπος ἐξουσίαν διαθέσεως, ἐνῷ ὴ αὐτούσιος ἐργατικὴ ἐνέργεια εἶναι ἐσῳ-

τερικῆς φύσεως.

Εἰς τὴν «ἐξωτερικὴν αὐτὴν δύναμιν», ἤτοι εἰς τό κεφάλαιον κατατάσσει

6 συγγραφεύς καὶ τό ἔδαφος μὲ μίαν πολύμορφον αἰτιολογίαν, ἐπὶ τῆς ὁποίας

εἶναι ἀδύνατον νά ὑπεισέλθωμεν εἰς τὴν συνοπτικὴν ταύτην ἀνάπτυξιν τῶν

βασικῶν ἰδεῶν τῆς θεωρίας του. Δέον νά τονισθῇ πάντως, ὅτι τό μὲν ((φυ-

σικόν», μὴ εἰσέτι ἀξιοποιηθὲν διά τῆς ἐργασίας ἔδαφος, δὲν κατατάσσεται

Εἷς τὰ παραγωγικά μέσα, ἀλλὰ εἰς τάς συνθήκας τῆς οἰκονομίας, τό δὲ ἔδαφος

τό ὁποῖον χρησιμοποιεῖται ὡς παραγωγικόν μέσον ὑπό τῆς οἰκονομίας, κατα-

τάσσεσαι εἰς τό κεφάλαιον, διατηροῦν ὅμως βεβαίως ὡρισμένα ἰδιαίτερα χαρα-

κτηριστικά γνωρίσματα, τά ὁποῖα τό διακρίνουν ἀπό τὰ ἄλλα εἴδη τοῦ κεφα-

λαίου. Οὕτως ὑπάρχουν κατά τόν συγγραφέα δύο βασικαὶ κατηγορίαι τῶν πα-

ραγωγικῶν μέσων : ἡ ἐργασία καὶτὸ κεφάλαιον. Τό βασικόν διακριτικὸν

των γνώρισμα elven, ὅτι μία κατηγορία περιλαμβάνει τὰς ἐσωτερικάς,

ἡ δὲ ἄλλη τας ἐξωτερικας παραγωγικὰς δυνάμεις. Ἀκολουθοῦν μετά ταῦτα

ούσιώδεις ὑποδιακρίσεις ἀμφοτέρων τῶν βασικῶν τούτων κατηγοριῶν τῶν

παραγωγικῶν μέσων. ((Τό κεφάλαιον ὡς ἀνωτέρα γενικὴ ἔννοια περιλαμβοίνει

ὁλόκληρον τὴν ἐξωτερικὴν ἐνέργειαν, ἥτις elven ἐνιαία, ἐπειδὴ παριστᾶ Τὴν

εἰς τὸν ἐξωτερικόν κόσμον ἀποκρυσταλλωθεῒσαν ἐργατικὴν ἐνέργειαν . . . . .-

κεφαλαιϊκὴ δύναμις δὲν elven παρά ἡ εἰς τόν ἐξωτερικόν κόσμον ὑλοποι-

ηθεῖσα ἐργατικὴ ἐνέργεια».

Ἀπὸ τὰς κατηγορίας τῶν παραγωγικῶν μέσων διακρίνει ὁ συγγραφεὑς

μ
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τοὺς συντελεστὰς τῆς παραγωγῆς, οἱ ὁποῖοι παριστοῦν ἰδιαίτερον εἶδος τῶν

βασικῶν τούτων κατηγοριῶν. “Υπάρχουν δύο βασικαὶ κατηγορίαι τῶν παρα-

γωγικῶν μέσων καὶ δύο ριζικῶς διάφοροι συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς.

Οἱ συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς διαφέρουν τελείως ἀπό τὰς κατηγορίας τῶν

παραγωγικῶν μέσων. Καθ’ ὅτι αἱ μὲν κατηγορίαι τῶν παραγωγικῶν μέσων

προκύπτουν ἐπὶ τῆ βάσει ἐξωτερικῶν χαρακτηριστικῶν γνωρισμά-

των, ἐνῷ ἀντιθέτως οἱ συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς προκύπτουν ἐκ τῆς

οἰκονομικῆς λειτουργίας τῶν παραγωγικῶν ἐνεργειῶν. Πλὴν τούτου οἱ

συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς πρέπει νὰ φέρουν μεθ’ ἑαυτῶν καὶ T6 στοιχεῖον

τοῦ πρώτου αἰτίου, ῆτοι νὰ εἶναι πρωτογενεῖς, πρᾶγμα ὅπερ δὲν συμ-

βαίνει μὲ τὰς κατηγορίας τῶν παραγωγικῶν μέσων. tH μία κατηγορία δύνα-

ται νὰ εἶναι τό προϊόν τῆς ἑτέρας, ὁπότε δὲν φέρει μεθ’ ἑαυτῆς T6 στοιχεῖον Ιτῆς

πρώτης αἰτίας.

Τὰ δύο μνημονευθέντα διακριτικά γνωρίσματα elven ἐκεῖνα τὰ ὁποῖα δια-

κρίνουν τὰς κατηγορίας τῶν παραγωγικῶν μέσων ἀπό τούς συντελεστὰς τῆς

παραγωγῆς. Τό ἐρώτημα λοιπόν T6 ὁποῖον προβάλλει elven T6 ἑξῆς ; Ποῖοι

εἶναι οἱ συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς, οἵτινες περιέχουν τὰ δύο

αὐτὰ μνημονευθέντα χαρακτηριστικὰ γνωρίσματα, οἵτινες δηλ.

ἐκπληροῦν τούς ὅρους, δυνάμει τῶν ὁποίων δύνανται νὰ χαρακτηρισθῶσι ὡς

πραγματικοὶ συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς ἀξίας;

Κατηγορία τις τῶν παραγωγικῶν μέσων, ὴ ὁποία elven T6 προϊόν μιᾶς

ἄλλης, δὲν δύναται, ὡς ἐλέχθη, νὰ ἀναγνωρισθῆ ὡς συντελεστὴς τῆς παρα-

γωγῆς, διότι elven T6 ἐπακόλουθον ἑνός ἄλλου πραγματικοῦ συντελεστοῦ.

Ἑπομένως δὲν φέρει μεθ’ ἑαυτῆς T6 στοιχεῖον τῆς πρώτης αἰτίας, ὥστε νὰ

εἴμεθα εἰς θέσιν νὰ ἐξακριβώσωμεν βάσει αὐτῆς T6 τελευταῖον αἴτιον τῶν

ὀἰκονομικῶν φαινομένων. ’Ένεκα τούτου T6 κεφάλαιον, ὡς εἰς τόν ἐξωτερικόν

κόσμον ἀποκρυσταλλωθεῖσα ἐργατικὴ ἐνέργεια, δὲν ἀνταποκρίνεται πρός τὰ

ἀνωτέρω καθορισθέντα αἰτήματα τῶν συντελεστῶν τῆς παραγωγῆς, διότι δὲν

περιέχει T6 στοιχεῖον τῆς πρώτης αἰτίας. Δι’ αὐτό δὲν δύναται τό κεφάλαιον νὰ

θεωρηθῇ ὡς συντελεστὴς τῆς παραγωγῆς. Μόνον ἡ ἐργασία elven ἐκείνη ὴ

ὁποία ἐκπληροῖ τούς εἰρημένους ὅρους.

εΗ ἐργασία ὅμως ὡς πρός τὴν ούσίαν της, ὡς πρὸς Τὴν ἐσωτερῑχὴν

αὐτῆς σύνθεσιν, παρουσιάζει δύο ούσιωδῶς διαφόρους λειτουργίας,

αἱ ὁποῖαι δὲν δύνανται καὶ δὲν πρέπει νὰ περιληφθοῦν εἰς ἕνα ἑνιαῖον συντελεστὴν

Τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς ἀξίας. ((Ἐαν παρατηρήσῃ τις ἐπισταμένως τὴν ἐργα-

σίαν θὰ ἐξακριβώσῃ, ὅτι αὕτη συνίσταται ἐκ δύο ὅλως διαφόρων ὡς πρὸς τὙΞν

λειτουργίαν των ἐνεργειῶν καὶ ὅτι χωρὶς τὴν ταύτόχρονον συμμετοχὴν o,‘l‘uPOT?’

ρων τῶν ἐνεργειῶν τούτων οὐδεμία ἐργασία καὶ παραγωγὴ δύναταί να π90;

κύψῃ· cH μία τῶν ἐνεργειῶν τούτων κατευθύνει, δὲ ἑτέρα ἐκτελεῑ,

ὄντι ἦ πρώτη ἐπιτάσσει. Δι’ αὑτό ὴ πρώτη καθορίζει ὅλας Τὰς κατευθύνσεις
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τῆς ἐργασίας, T6 πρόγραμμα καὶ τόν τρόπον τῆς ἐκτελέσεως, ἡ δὲ δευτέρα

ἔχει τούναντίον ἕνα καὶ μόνον προορισμόν : νὰ ἐκτελῆ πᾶν ὅ,τι ὴ κατευ-

θυντήριος ἐνέργεια ἐπιτάσσει. 'H πρώτη, ἥτις κατευθύνει τὰ πάντα

εἶναι ἡ πνευματική, δέ δευτέρα, ὴ ὁποῖα ἐκτελεῖ, elven ἠ σωματικὴ

ἐνέργεια. ‘H σωματικὴ λοιπόν ἐνέργεια ἔχει, ὡς ἐλέχθη, οἰκονομικὴν λειτουρ-

γίαν τελείως διάφορον τῆς πνευματικῆς, διότι, ἐνῷ ὴ πνευματικὴ ἐνέργεια

καθορίζει T6 7:6Te, T6 ποῦ καὶ τό πῶς, θὰ κατευθυνθῇ ὴ ἐκτελεστικὴ ἐνέρ-

γεια, ἡ σωματικὴ ἐκτελεῖ ὅ,τι ἐπιτάσσει ὴ πνευματική. ”Αρα πρόκειται περὶ

δύο τελείως διαφόρων ὡς πρός τὴν λειτουργίαν των συντελεστῶν τῆς παρα-

γωγῆς καὶ τῆς ἀξίας τούς ὁποίους ἀποκαλεῖ συμφώνως πρός τὴν ἰδιότητα καὶ

τὴν λειτουργίαν των ; Κατευθυντήριον καὶ Ἐκτελεστικόν παρά-

γοντα.

Ἀπό τῆς ἀπόψεως τῆς οἰκονομικῆς λειτουργίας ἐξεταζόμενον T6 κεφά-

λαιον δὲν παριστᾷ παρὰ μίαν καθαρῶς ἐκτελεστικὴν ἐνέργειαν. ’Έχει δηλαδὴ

τὴν αὑτὴν ἀκριβῶς οἰκονομικὴν λειτουργίαν ὡς καὶ ἠ ἐργατικὴ ἐκτελεστικὴ

ἐνέργεια. Δὲν ἔχει ἰδιάζουσαν τινα λειτουργίαν, ὴ ὁποία νὰ T6 διακρίνῃ ἀπὸ

τὴν ἐργατικὴν ἐκτελεστικὴν ἐνέργειαν. ”Ενεκα τούτου δὲν δύναται νὰ θεωρηθῇ

ὡς τρίτος ἀνεξάρτητος συντελεστής. ((Τό κεφάλαιον ἄνευ τῆς ἐργασίαςδὲν πα-

ριστᾷ νεκρὰν δύναμιν. Οὑδεμίαν ὑπηρεσίαν δύναται νὰ προσφέρῃ ἄνευ τῆς

συμμετοχῆς τῆς ἐργασίας. Ἐφ’ ὅσον λοιπόν T6 κεφάλαιον μόνον διὰ τῆς συμ-

μετοχῆς τῆς ἐργασίας προσφέρει ὑπηρεσίας, ἡ δὲ ἐργασία ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο

στοιχεῖα, ἀπό δύο συντελεστὰς τόν κατευθυντήριον καὶ τόν ἐκτελεστικόν, έπε-

ται, ὅτι ἡ ἐργατικὴ ἐκτελεστικὴ ἐνέργεια κατευθυνομένη ὑπὸ

τοῦ πνεύματος ἑνοῦται μετὰ τοῦ κεφαλαίου, ὁπότε κεφάλαιον

καὶ ἐργατικὴ ἐκτελεστικὴ ἐνέργεια ἐκτελοῦν ὁμοῦ ὅ,τιΙ ἐπιτάσ-

σει ὁ κατευθυντήριος παράγων, T6 πνεῦμα. ”Αρα σαφῶς προκύπτει

-τό ἀδιάσειστον βασικόν συμπέρασμα, ὅτι εἰς ὅλους τούς χρόνους καὶ

τότῐιους ὑπάρχουν δύο καὶ μόνον ἐνέργειαι, δύο καὶ μόνον συν-

τελεσταὶ τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς ἀξίας ; 6 κατευθυντήριος

παράγων, ὅστις ἐκπροσωπεῖται παντοῦ καὶ πάντοτε ἐκ τῆς πνευματικῆς

ἐνεργείας, καὶ ὁ ἐκτελεστικός παράγων, ὅστις περιλαμβάνει τὴν σωμα-

τικὴν καὶ τὴν κεφαλαιϊκὴν ἐνέργειαν-ἢτοι ὁλόκληρον τὴν ἐξωτερικὴν

παραγωγικὴν ἐνέργειαν-καθ’ ὅσον ἀμφότεραι ἔχουν μίαν καὶ τὴν αὐτὴν

οἰκονομικὴν λειτουργίαν, ὁποία εἶναι ἐκτελεστικῆς φύσεως».

(Η διάκρισις αὕτη θεωρεῖται διὰ τοῦτο σημαντικωτάτη, διότι μόνον ἐπὶ

τῆ βάσει αὑτῆς δύναται νὰ ἀναλυθῇ σαφῶς ὴ διαδικασία τῆς οἰκονομίας καὶ

νὰ ἀναχθῡῧν τὰ ΟἷκΟνΟμικὰ φαινόμενα εἰς τὴν τελευταίαν αὐτῶν αἰτίαν. Μόνον

ἐπὶ τῇ βάσει τῆς διακρίσεως ταύτης δύναται νὰ ἐξακριβωθῇ σαφῶς ἡ λειτθνρ“

γία καὶ 6 ρόλος ἑκάστου συντελεστοῦ τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς ἀξίας καὶ να

προσδιορισθῇ τό δυναμικόν ἐκεῖνο στοιχεῖον, εἰς T6 ὁποῖον όφείλεταί ὁλόκλη·

~
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’ρος ἡ Οἰκονομικὴ πρόοδος, ὁλόκληρος ὴ ἐξέλιξις τῆς πρωτογόνου οἰκονομίας

εἰς τὴν σημερινὴν παγκόσμιον τοιαύτην. Ἐπειδὴ δὲ τό στοιχεῖον τοῦτο κατέχει,

μόνον ὁ κατευθυντήριος παράγων,ὴ διάκρισις αὕτη καθίσταται τελείως

ἀπαραίτητος πρὸς ἐξήγησιν ὅλων τῶν δυναμικῶν οἰκονομικῶν

·προβλημάτων“ὡς λ.χ. T6 τῆς δημιουργίας καὶ τῆς ἀναπτύξεως

τοῦ κεφαλαίου. ’

***

T6 πρόβλημα τοῦ σχηματισμοῦ τοῦ κεφαλαίου τοποθετεῖ 6 Κόκκαλης ὑπό

>ἒνεύρύτερον πρόβλημα ((τό τῆς δυναμικῆς ἐξυψώσεως καὶ τοῦ πολλα-

πλασιασμοῦ τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων». T6 πρόβλημα τοῦτο πε-

ριλαμβάνει τόσον τὴν ἀνάπτυξιν τῆς παραγωγικῆς ἐνεργείας τοῦ κεφαλαίου

Ιὅσον καὶ τὴν τῆς ἐργασίας. Εἰς τὰς ἐπικρατούσας θεωρίας δὲν τίθεται τό ἐρώ-

τημα περὶ τῆς δυναμικῆς ἐξυψώσεως καὶ τῆς ποσοτικῆς αὐξήσεως ὅλων γενι-

κῶς τῶν παραγωγικῶν μέσων, ἀλλὰ μόνον περὶ τοῦ σχηματισμοῦ τοῦ ,κεφα-

λαίου, ήτοι περὶ τῆς ἀναπτύξεως τῆς ἐξωτερικῆς ἐκτελεστικῆς ἐνεργείας καὶ

μόνον. «Elven ὅμως ἀδύνατον νὰ αὐξηθῇ T6 κεφάλαιον δυναμικῶς καὶ ποσοτι-

κῶς, χωρὶς νὰ προηγηθῇ ἡ αὔξησις ἑνός ἄλλου πρωτογενοῦς συντελεστοῦ, ἐκ

τοῦ ὁποίου ἐξαρτᾶται ἡ ἀνάπτυξις τοῦ νέου προϊόντος, δηλαδὴ τοῦ κεφαλαίου».

T6 πρόβλημα τῆς ἀναπτύξεως τοῦ κεφαλαίου ((δὲν δύναται νὰ ἐξηγηθῇ

μεμονωμένως οὔτε δύναται T6 κεφάλαιον νὰ θεωρηθῇ ὡς T6 προϊόν, T6 ὁποῖον

προκύπτει ἐκ τοῦ περιορισμοῦ τῆς καταναλώσεως». ((Δὲν εἶναι δυνατόν νὰ ἀνα-

πτύσσεται δυναμικῶς καὶ ποσοτικῶς 6 εἷς παράγων 6 δὲ ἔτερος νὰ παραμένῃ

ἀμετάβλητος. Ἀμφότεροι οἱ συντελεσταὶ εὑρίσκονται ἐν πλήρει ἀλληλοεξαρτήσει

καὶ δὲν νοοῦνται μεμονομένως». ((Οἱ κλασσικοὶ ὡς καὶ οἱ διάδοχοί των ἐπραγμα-

τεύοντο καὶ ἐξακολουθοῦν νὰ πραγματεύωνται μεμονομένως τό πρόβλημα τῆς

ἀναπτύξεως τοῦ κεφαλαίου παραγνωρίζοντες τελείως ὅχι μόνον T6v πνευμα-

τικόν παράγοντα ἀλλὰ καὶ γενικώτερον τὴν ἐργασίαν, κυρίως δὲ τὴν ἀνάπτυ-

ξιν ταύτης, ἡ ὁποία πραγματοποιεῖται διὰ μιᾶς εὐρυτέρας χρησιμοποιήσεως

καταναλωσίμων ἀγαθῶν. ’Ένεκα τούτου δὲν δύνανται νὰ διακρίνουν καὶ νὰ

ἑξηγήσουν τὴν ἀλληλεπίδρασιν καὶ τὴν ἀλληλαιτιότητα, ἥτις ὑφί-

σταται μεταξὺ κεφαλαίου καὶ ἐργασίας, ἀκριβέστερον μεταξὺ τοῦ

κατευ-θυντηρίου (πνευματικοῦ) καὶ τοῦ ἐκτελεστικοῦ παράγοντος». Οὕτω

κατέληξαν εἱς τό συμπέρασμα, ((ὅτι ὁλόκληρος ἡ διαδικασία τοῦ σχηματισμοῦ

τοῦ κεφαλαίου δὲν εἶναι παρὰ ὑπόθεσις τοῦ περιορισμοῦ τῆς καταναλώσεως καὶ

τῆς ταυτοχρόνου διοχετεύσεως τῶν ἐκ τοῦ περιορισμοῦ τούτου ἀπελευθερω-

Υθεισῶν παραγωγικῶν δυνάμεων πρός παραγωγὴν τῶν κεφαλαιϊκῶν ἀγαθῶν».

((Ἀγνοεῖται τελείως ὁ πνευματικός παράγων ἄν καὶ εἰς τόν ἐν λόγῳ παράγοντα

ὀφείλεται ὁλόκληρος ἡ ἀνάπτυξις τοῦ κεφαλαίου. Χωρὶς τὴν συμμετοχὴν τοῦ

πνευματικοῦ παράγοντος δὲν δύναται νὰ δημιουργηθῇ καὶ ἀναπτυχθῇ τό κε-



8 A. Amonn:

φάλαιον. Κάθε νέον κεφαλαιἰκον ἀγαθόν, κάθε νέα δυναμικὴ ἑξῦψωσις τοῦ κεφα-

λαίου πρέπει προηγουμένως νὰ ἀνακαλυφθῇ καὶ μετὰ ταῦτα δύναται νὰ λάβῃ ἐξω-

τερικὴν μορφήν, δηλαδὴ νὰ ὑλοποιηθῇ εἰς T6v ἐξωτερικόν κόσμον. 'H ἀνακά-

λυψις δὲ προκύπτει ἀκριβῶς καὶ μόνον ἐξ τῆς ἐξυψώσεως τῆς παραγωγικό·

τητος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος καὶ οὐδέποτε ἐκ τῆς ἀποταμιεύσεως».

Ἑπομένως διὰ κάθε νέαν δημιουργίαν τοῦ κεφαλαίου εἶναι ἀπολύτως ἀπαραί-

τητος μία καλλιτέρα παραγωγικὴ κατεύθυνσις. Χωρὶς ταύτην ὅσα

καὶ ἂν ἀποταμιεύσῃ καὶ ὅσον καὶ ἂν ἐργασθῆ 6 ἄνθρωπος, δὲν δύναται νὰ σχη-

ματίσῃ νέον κεφάλαιον. . . Δὲν πρόκειται λοιπόν περὶ τῆς συσσωρεύσεως τῶν

παλαιῶν παραγωγικῶν μέσων πρός παραγωγὴν ἥδη γνωστῶν κεφαλαιϊκῶν

ἀγαθῶν ἀλλὰ περὶ τῆς παραγωγῆς, τῆς ἀνακαλύψεως νέων ἀνωτέρας δυναμι-

κότητος κεφαλαιϊκῶν ἀγαθῶν, ἅτινα προκύπτουν ἐκ τῆς ποιοτικῆς ἐξυ-

ψώσεως τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος». ((Αὐτό elven T6 χαρακτηριστι-

κόν γνώρισμα τῆς δημιουργίας τοῦ κεφαλαίου, καὶ οὐχὶ ὁ ποσο-

στικός πολλαπλασιασμός τῶν ἥδη ὑπαρχόντων παραγωγικῶν μέσων».

Γίνεται οὕτω αὐστηρὰ διάκρισις μεταξὺ τῆς «δημιουργίας» τοῦ κε-

φαλαίου καὶ τοῦ ((πολλαπλασιασμοῦ τῶν ἥδη ὑπαρχόντων κεφα-

λαιϊκῶν ἀγαθῶν», διότι πρόκειται περὶ διαφορετικῶν διαδικασιῶν, γεγο-

νότων καὶ ἐννοιῶν, τὰ ὁποῖα ὅμως ὴ θεωρία τῆς ἀποταμιεύσεως συγχέει καὶ

συνταυτίζῃ. ((Θέτοντες T6 ἐρώτημα περὶ τῆς γενέσεως καὶ τῆς ἀναπτύξεως

(δημιουργίας) τοῦ κεφαλαίου, δὲν ἐνδιαφερόμεθα διὰ τὴν ποσοτικὴν αὔξησιν

αὐτοῦ διὰ T6 πρόβλημα δηλαδὴ τοῦ πολλαπλασιασμοῦ τῶν ἤδη ὑπαρχόντων

κεφαλαιϊκῶν ἀγαθῶν», ἀλλὰ διὰ τὴν δημιουργίαν νέων ἀνωτέρας δυναμικό-

τητος παραγωγικῶν ἀγαθῶν. cH δημιουργία δὲ αὕτη ὀφείλεται ἐξ ὁλοκλήρον

εἰς τόν πνευματικόν παράγοντα. Εἰς τόν ἴδιον παράγοντα-καὶ οὐχὶ εἰς τὴν

ἀποταμίευσιν-ὀφείλεται ὴ ἀνάπτυξις τοῦ καταμερισμοῦ τῶν ἔργων, ἡ όρ-

γάνωσις,ὴ ἐξέλιξις τῆς πρωτογόνου οἰκονομίας εἰς τὴν σημερινὴν παγκόσμιον

τοιαύτην καὶ. γενικῶς ὅλαι αἱ κατακτήσεις τοῦ ἀνθρώπου ἔναντι τῆς φύσεωςν·

((Χωρὶς τὴν ἐξύψωσιν τοῦ κατευθυντηρίου συντελεστοῦ 6 πρωτόγονος ἄνθρω-

πΟς θα ἠδύνατο ν’ ἀποταμιεύῃ ὁλοκλήρους χιλιετηρίδας, κεφάλαιον, θὰ ἐσχη-

μάτιζεν ὅμως τόσον, ὅσον ἐσχημάτισεν ὁ μύρμηξ καὶ τόσα ἄλλα ὅντα, τὰ ὁποῖα

ἔχων ἰσχυροτέραν Τὴν ρΟπὴν πρὸς ἀπσταμίευσιν». Οὕτω προκύπτει, ὅτι εἶναι

ἀπαραίτητος «ὴ νέα ταξινόμησις τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων εἰς κατευθυν-

τήριον καὶ ἐκτελεστικόν παράγοντα πρὸς ἐξήγησιν ὅχῑ, μόνον τοῦ προβλήμα-

τος τῆς δημιουργίας τοῦ κεφαλαίου ἀλλὰ καὶ ὅλων τῶν ἄλλων βασικῶν οἰκο-

νομικῶν προβλημάτων». «'H πρώτη ἀξία προσοχῆς ἀνάπτυξις τοῦ κεφαλαίου

παρίστα μίαν ἀνακάλυψιν μεγάλης σημασίας διὰ τὴν ζωὴν τοῦ ἀνθρώπου.

Παρίστα μίαν νέαν κατεύθυνσιν, ὴ ὁποία ἐδίδετο διὰ πρώτην φορὰν εἰς τὴν σω-

ματικὴν ἐνέργειαν καὶ δυνάμει τῆς ὁποίας ἠδύνατο πλέον ὁ ἄνθρωπος νὰ ἀπο-

αρυσταλλώνῃ ἐργαἼ-ἰαιὴν ἐνιὲργειαν εἰς τόν ἐξωτερικόν κόσμον. εΗ κατεύθυνσῑς

ἓξ
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αὕτη ἧτο ἐκείνη, ἥτις ἤνοιξεν εἰς τόν ἄνθρωπον τὴν νέαν ὁδόν, δυνάμει τῆς ὁποίας

ἀποσπᾷ ὁ ἄνθρωπος παραγωγικὰς δυνάμεις ἐκ τοῦ φυσικοῦ του

περιβάλλοντος καὶτὰς χρησιμοποιεῖ πρός πραγματοποίησιν τῶν

σκοπῶν του. CH ὁδός αὕτη elven ἐκείνη, ἥτις ἤγαγε τόν ἄνθρωπον εἰς μίαν

ἀνυπέρβλητον ὑπεροχὴν ἔναντι ὅλων τῶν ἄλλων ὅντων, διότι οὐδὲν ἄλλο ὅν

ἠδύνατο νὰ ἀνταγωνισθῆ τόν ἄνθρωπον ὡς πρός T6 σημεῖον τοῦτο, οὐδεμία

δηλαδὴ ἄλλη ὕπαρξις ἠδύνατο νὰ ἀνακαλύπτῃ συνεχῶς περισσοτέρας φυσικὰς

δυνάμεις καὶ νὰ τὰς χρησιμοποιῇ ὡς μέσα του. Ἐνῷ, ἀντιθέτως τὴν ροπὴν πρός

ἀποταμίευσιν ἔχουν καὶ πολλὰ ἄλλα ὅντα, τὰ ὁποῖα ὅμως παρὰ ταῦτα τίποτε

τό ἀξιόλογον δὲν ἐσημείωσαν μὲ τὴν πάροδον τοῦ χρόνου. εΟ συγγραφεὺς μνη-

μονεύει ὡς παράδειγμα καὶ τὴν ὑπὸ τοῦ ἀνθρώπου χρησιμοποίησιν τῶν ζώων,

πρᾶγμα ὅπερ δὲν ὀφείλεται εἰς τὴν ἀποταμίευσιν ἀλλὰ εἰς τὴν πνευματικήν του

ὑπεροχήν. Διὰ τῆς ἀποταμιεύσεως ἠδύναντο νὰ παλλαπλασιασθοῦν τὰ ἥδη ἐκ

φύσεως ὑπάρχοντα καταναλώσιμα ἀγαθά, θὰ ἧτο ὅμως ἀδύνατος ή δημιουρ-

γία κεφαλαίου. Δι’ αὐτό ὑπάρχει μὲν ἡ δυνατότης νὰ πολλαπλασιασθῶσι διὰ

τῆς ἀποταμιεύσεως τὰ δυνάμει τῆς ἐξυψώσεως τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος

ἤδη ἀποκτηθέντα παραγωγικὰ μέσα (κεφαλαιϊκὰ ἀγαθὰ) elven ὅμως φύσει

ἀδύνατος νὰ δημιουργηθῇ διὰ τῆς ἀποταμιεύσεως καὶ μόνον νέον κεφάλαιον».

“Ο Κόκκαλης παρακολουθεῖ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς θεωρίας τῆς ἀποταμιεύσεως

διὰ τῆς παλαιᾶς καὶ τῆς νέας βιβλιογραφίας καὶ κρίνει μὲ όξύνειαν τόσον τὴν

θεωρίαν τῆς ἀποταμιεύσεως αὐτὴν καθ’ ἑαυτὴν ὅσον καὶ τὰς ἐπ’ αὐτῆς ἀναπτυ-

χθείσας ὑφ’ ἑνός ἑκάστου συγγραφέως θεωρίας. (Q; βασικόν σφάλμα τῆς θεω-

ρίας ταύτης ἀναφέρει τό ὅτι «ἡ θεωρία τῆς ἀποταμιεύσεως δὲν διέκρινεν ὅτι

τὸ πρόβλημα τῆς ἀναπτύξεως τοῦ κεφαλαίου ἀποτελεῖ ἓν μερικόν τμῆμα ἑνός

γενικωτέρου προβλήματος, ἦτοι τοῦ προβλήματος τῆς δημιουργίας καὶ τῆς

ἀναπτύξεως ὅλων γενικῶς τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων». Οὕτως ὴ θεωρία τῆς

ἀποταμιεύσεως περιωρίσθη εἰς παρατηρήσεις, αἵτινες ἀναφέρονται μόνον εἰς

τὴν ποσοτικὴν ἀριθμητικὴν αὔξησιν τῶν ἤδη δημιουργηθέντων κεφαλαιϊ-

κῶν ἀγαθῶν, χωρὶς νὰ δύναται νὰ ἐξηγήσῃ πῶς ταῦτα δημιουργοῦνται, εἰς

ποῖον παράγοντα ὁφείλουν τὴν ὕπαρξίν των καὶ συνεπῶς χωρὶς κᾶν νὰ ὑπει-

σέρχεται εἰς τὴν ἀνάλυσιν καὶ T6v καθορισμόν τῶν πραγματικῶν αἰτίων, ὡς

καὶ εἰς τὴν ἀνάλυσιν τῶν ἀλληλεπιδράσεων αἱ ὁποῖαι δημιουργοῦνται μεταξὺ

τῶν διαφόρων παραγωγικῶν δυνάμεων.

’ Ἀφοῦ ἀναλύει καὶ κρίνει τὴν θεωρίαν τῆς ἀποταμιεύσεως ἀσχολεῖται μετὰ

ταῦτα μὲ τὴν θεωρίαν τοῦ ἀποθέματος καταναλωσίμων ἀγαθῶν (Subsistenz-

fondstheorie) τὴν ὁποίαν ὑποβάλλει ὡσαύτως εἰς μίαν βαθεῖαν κριτικὴν

ἀνάλυσιν ἂν καὶ ὅχι τόσον ἐκτενῆ ὅσον τὴν προγενεστέραν. Καταλήγει δὲ εἰς

τὸ συμπέρασμα, ὅτι T6 ἀπόθεμα τροφίμων καὶ γενικῶς καταναλωσίμων ἀγα-

θῶν, δὲν δύναται ν’ ἀναγνωρισθῇ ὡς εἷς πρωτογενὴς παράγων, ὡς παράγων

δηλαδὴ ὅστις φέρει ἐν αὐτῷ τό αἴτιον τῆς πρώτης αἰτίας· Πλὴν τούτου η.
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ἐν λόγῳ θεωρία περιπίπτει εἰς τό ἴδιον σφάλμα ὡς καί ἦ Θεωρία τῆς ἀπότα-

μιεύσεως, διότι τὴν ἐνδιαφέρει ἡ ποσοτικὴ ἑπαύξησις τοῦ κεφαλαίου, χωρὶς

κᾶν νὰ λαμβάνῃ καὶ αὐτὴ ὑπ’ ὄψιν, ὅτι ἦ δημιουργία του κεφαλαίου ὀφείλεται

εἰς τὴν ἀνάπτυξιν τῆς παραγωγικοτητος του κατευθυντηρίου παράγοντος·

”Αμφότεραι αἱ θεωρίαι δὲν ἐξηγοῦν πῶς αἱ παραγωγικαί δυνάμεις ἀναπτύσσον-

-ται δυναμικῶς καὶ πολλαπλασιάζονται ποσοτικῶς, ἀλλὰ ἀγκυστροῦνται ἐπὶ

ἑνός μὴ σημαντικοῦ σημείου τῶν οἰκονομικῶν φαινομένων καὶ τοῦτο, ἐπειδὴ

ἀκολουθοῦν μίαν πατροπαράδοτον, κοινὴν ταξινόμησιν τῶν παραγωγικῶν μέσων.

***

Μὲ T6 πρόβλημα τῆς ἀναπτύξεως τοῦ κεφαλαίου καὶ μὲ τὴν θεωρίαν τῆς

ἀποταμιεύσεως εὑρίσκονται ἐν στενωτάτῃ συναφεία αἱ ἔννοιαι τῆς «πα-

ραγωγῆς» καὶ τῆς «καταναλώσεως», εἰς τὰς ὁποίας δίδει ὁ Κόκκαλης

νέον περιεχόμενον. “Ως ”παραγωγὴ ἀπὸ οἰκονομικῆς ἀπόψεως δὲν χαρακτηρί-

ζεται μόνον ἡ τεχνικὴ κατασκευὴ τῶν ἀγαθῶν, ἀλλὰ καὶ ὴ τεχνικὴ αὐτῶν

’κατανάλωσις πρός ἀναπαραγωγὴν καὶ ἐξύψωσιν τῶν ἐργατικῶν

δυνάμεων». (Ως «κατανάλωσις» χαρακτηρίζεται ἡ χρησιμοποίησις τῶν

παραγωγικῶν καὶ τῶν καταναλωσίμων ἀγαθῶν πρός ἱκανοποίησιν καθαρῶς

*ἀπολαυστικῶν ἀναγκῶν, ἐκ τῆς ἱκανοποιήσεως τῶν ὁποίων δὲν

προκύπτουν νέαι ἐσωτερικῆς φύσεως παραγωγικαὶ δυνάμεις. Τὴν

-ἐν λόγῳ ἄποψιν ἀπαντᾷ τις καὶ εἰς πολλοὺς ἄλλους οἰκονομολόγους, καθὼς ἐπί-

σης καὶ ἑτέραν τινὰ συμφώνως πρὸς τὴν ὁποίαν, T6 ἔδαφος δὲν ἀναγνωρίζεται

ὡς ἀνεξάρτητος συντελεστὴς τῆς παραγωγῆς.

Ὀ συγγραφεύς θέτει ὡς ἀντίθετον ἔννοιαν τῆς παραγωγῆς τόν πραγματι-

κόν «ἀφανισμόν» (Eliminierung) τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων. εΗ παραγωγὴ

δέ ὁρίζεται ὡς μεταφορὰ οἰκονομικῶν παραγωγικῶν δυνάμεων

ἀπό ἕνα περισσότερα εἴδη οἰκονομικῶν ἀγαθῶν εἰς ἕτερα, τέλος ὡς με·

ταφορὰ παραγωγικῶν δυνάμεων ἀπό T6v ἐξωτερικόν εἰς τόν ἐσωτερικὸν κό-

σμον τοῦ ἀνθρώπου, ὁπότε ἀποκτᾶται ἐσωτερικῆς φύσεως παραγωγικὴ ἑνέρ·

γεια.

(Ως «ἀφανισμόν» τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων χαρακτηρίζει τὴν πρα-

γματικὴν ἐξάλειψιν τούτων δι’ ἑνός οἱουδήποτε τρόπου. Οὕτως ὴ κατανάλωσις

ἀποτελεῖ μίαν μερικὴν ἔννοιαν τοῦ ἀφανισμοῦ, ἥτις, ὡς ἐλέχθη, ὁρίζεταιὼς

«ἦ Χρησιμοποίησις παραγωγικῶν δυνάμεων καὶ καταναλωσίμων ἀγαθῶν πρὸς

ἱκανοποίησιν τῶν «ἀπολαυστικῶν ἀναγκῶν», τὰς ὁποίας διακρίνει ἀπὸ τὰς

«δυναμικὰς ἀνάγκας», ἱκανοποίησις τῶν ὁποίων συνοδεύεται μὲ τὴν ἁνίχ’

παραγωγὴν καὶ τὴν ἐξύψωσιν τῶν ἐργατικῶν δυνάμεων. Ἠ «κατανάλωσις»

ὁ ((ἐκμηδενισμός», λόγῳ πυρκαϊῶν, σεισμῶν κλπ., ἡ «φθορά» δυνάμει

φυσικῶν νόμων, ἡ ((αποσύνθέσις» καὶ ὁ «ἀλληλοεκμηδενισμὸς» λόγῳ

~
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λληλοσπαραγμῶν ἢ ἀλληλοκαταπολεμήσεως τῶν ἀτόμων, τῶν τάξεων τῶν

,ομμάτων μεταξύ των, ἀποτελοῦν μερικὰς ἐννοίας τοῦ ἀφανισμοῦ

τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων (1).

Εἰς τὴν κατανάλωσιν δὲν περιλαμβάνεται μόνον ὴ χρησιμοποίησις ἑτοί-

ιων(καταναλωσίμων) ἀγαθῶν πρός ἱκανοποίησιν ἀπολαυστικῶν ἀναγκῶν, ἀλλὰ

ιαὶ «αὐτὴ αὕτη ὴ παραγωγὴ ἀγαθῶν, ἄτινα δὲν περιέχουν παραγωγικὴν τινὰ

νέργειαν, δηλαδὴ δὲν προορίζονται διὰ τὴν ἱκανοποίησιν δυναμικῶν ἀναγκῶν,

κ τῶν ὁποίων προκύπτει ἐσωτερικῆς φύσεως παραγωγικὴ ἐνέργεια. Μὲ τὴν

παραγωγὴν τῶν ἀγαθῶν τούτων καταναλίσκονται παραγωγικαὶ δυνάμεις,

ίιότι T6 προϊόν δὲν περιέχει πλέον παραγωγικήν τινα ἐνέργειαν, ἀλλὰ παριστᾷ

ιν ἀγαθόν ἀπολαύσεως. Καὶ αὐτὴ αὕτη λοιπόν ἡ «παραγωγὴ» τῶν ὑλικῶν ἀγα-

ιῶν δύναται νὰ περικλείῃ μίαν πραγματικὴν οἰκονομικὴν κατανάλωσιν,

;φ’ ὅσον ἐξ αὐτῆς παράγονται ἀγαθά, τὰ ὁποῖα δὲν ἐξυπηρετοῦν τὴν ἀναπαρα-

γωγὴν ἢ τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ κεφαλαίου, τὴν ἀναπαραγωγὴν τὴν ἐξύψωσιν

τῆς ἐργατικῆς ἐνεργείας. Ἐφ’ ὅσον ἡ παραγωγὴ ἀναφέρεται εἰς τὴν παραγωγὴν

ιεφαλαιϊκῶν ἀγαθῶν ἑτοίμων πρός κατανάλωσιν ἀγαθῶν, ἄτινα ἐξυπηρετοῦν

ἳυναμικὰς ἀνάγκας, συνοδεύεται ἀπό μίαν τεχνικὴν κατανάλωσιν οὐχὶ

ὅμως καὶ οἰκονομικὴν τοιαύτην. «“Η τεχνικὴ αὕτη κατανάλωσις δὲν

παριστᾷ ἄλλο τι εἰμὴ τὴν ἐκ τῆς μεταφορᾶςἱ (παραγωγῆς)

προερχομένην ἀλλαγὴν τῆς ἐξωτερικῆς ὅψεως τῆς παραγωγικῆς

ἐνεργείας, ἐνῷ εἰς τὴν περίπτωσιν τῆς οἰκονομικῆς καταναλώ-

σεως καταναλίσκεται πλέον αὕτη ὁριστικῶς. . .. Δι’ αὐτό

ἡ τεχνικὴ κατανάλωσις συνοδεύει πάντοτε τὴν παραγωγήν, διότι ὅλα γενικῶς

τὰ παραγωγικὰ μέσα καταναλίσκονται τεχνικῶς κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς πα-

ραγωγῆς. Ἀπό οἰκονομικῆς ὅμως ἀπόψεως μεταφέρεται ἡ παραγωγικῆ των

ἐνέργεια εἰς τὰ ἐξ αὐτῶν παραχθέντα προϊόντα. T6 ἴδιον ἀκριβῶς συμβαίνει

καὶ μὲ τὴν χρησιμοποίησιν τῶν ἑτοίμων ἀγαθῶν, ἐφ’ ὅσον ταῦτα ἐξυπηρετοῦν

τὴν ἀναπαραγωγὴν καὶ τὴν ἐξύψωσιν τῆς ἐργατικῆς ἐνεργείας))-

’Ένεκα τούτου ὴ παραγωγὴ δὲν δύναται νὰ νοηθῇ ὡς μία διαδικασία, ὴ

ὁποία ἀρχίζει ἀπό κάπου καὶ τελειώνει εἰς τὴν παραγωγὴν τῶν έτοίμων προς

κατανάλωσιν ἀγαθῶν, ἀλλά ὡς μία συνεχὴς καὶ ἀτελεύτητός κίνησις

τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων, ὴ ὁποία ἐκδηλοῦται ἄλλοτε μὲν εἰς ἐξω-

τερικὰ ὑλικὰ ἀγαθά, ἄλλοτε δὲ εἰς ἐσωτερικὴν παραγωγικὴν ἐνέργειαν, ἤτοι

είς τὴν ἐνέργειαν τῆς ἐργασίας. ((‘H παραγωγὴ ὡς τοιαύτη οὲν τελειώνει· εἰς

Τὴν κατανάλωσιν. Αἰ παραγωγικαὶ δυνάμεις δὲν καταναλίσκονται κατὰ τὴν

χρησιμοποίησιν τῶν καλουμένων καταναλωσίμων αγαθῶν· Ἀπὸ τὸ Guy‘le

τοῦτο ἐπιστρέφουν εἰς T6v ἐσωτερικὸν κόσμον τοῦ ἀνθρώπου ἵνα καὶ παλιν

 

(ί) ’Ῑδέ «Ὁ Πλοῦτος» ἀνατ. ἐκ τῆς ἐπετηρίδος τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλονι-

κης, 1935.
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ἐκδηλωθοῦν εἰς T6v ἐξωτερικόν κόσμον». (Η «ἀδιάλειπτος αὕτη διαδι-

κασία τῆς παραγωγῆς» γίνεται κατὰ ἕνα τρόπον σπειροειδῆ. Οὕτως

ἡ διαδικασία αὕτη διαιρεῖται εἰς δύο κυρίως μέρη 2 1) εἷς τὴν ἐξωτερικὴν

καὶ 2) εἰς τὴν ἐσωτερικὴν παραγωγήν.

(Η ἐξωτερικὴ παραγωγὴ περιλαμβάνει τὴν μεταφορὰν τῶν παραγωγικῶν

δυνάμεων ἐκ τοῦ ἐσωτερικοῦ εἰς τόν ἐξωτερικόν κόσμον. (Η ἐσωτερικὴ ἀν-

τιθέτως τὴν μεταφορὰν αὐτῶν ἀπό τοῦ ἐσωτερικοῦ κόσμου εἰς τόν ἐξωτερικόν.

(Η ἐξωτερικὴ παραγωγὴ ἐξυπηρετεῖ τό κεφάλαιον, ὴ δὲ ἐσωτερικὴ τὴν ἐργα-

τικὴν ἐνέργειαν. (Η ἐξωτερικὴ καθὼς καὶ ὴ ἐσωτερικὴ παραγωγὴ ἀναφέρονται;

1)εἰςτὴν ἀναπαραγωγήν, 2)εἰςτόν πολλαπλασιασμόν καὶ3)εἰς τὴν

δυναμικὴν ἐξύψωσιν τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων μὲ τὴν διαφορὰν

ὅτι ὴ μὲν πρώτη ἀναφέρεται εἰς τό κεφάλαιον ὴ δὲ δευτέρα, εἰς τὰς ἐργατικὰς

δυνάμεις. (Η ἐξωτερικὴ παραγωγικὴ διαδικασία διακρίνεται περαιτέρω εἰς

τρεῖς μερικὰς ὑποδιαιρέσεις : α) τὴν «ὑλικὴν», τὴν «τοπικὴν» καὶ γ)

τὴν «χρονικὴν». Ἐνῷ λοιπόν εἰς τὴν ὑλικὴν παραγωγὴν δημιουργοῦνται νέα

ἀγαθὰ εἰς τὴν τοπικὴν καὶ χρονικὴν μεταφέρονται τοπικῶς χρονικῶς αἱ χρο-

νικαὶ ἀξίαι.

(((Η δυναμικὴ ἐξύψωσις τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων» καὶ συνεπῶς καὶ

τοῦ κεφαλαίου εἶναι τό ἀποτέλεσμα τοῦ ((όρθολογισμοῦ», ὅστις δύναται νὰ

νοηθῇ καὶ v01 ἐξηγηθῇ εἰς ὅλον τό βάθος καὶ πλάτος αὐτοῦ μόνον ἐπὶ βάσει τῶν

νέων συντελεστῶν τῆς ἀξίας καὶ τῆς παραγωγῆς. (((Η ἔννοια τοῦ ὁρθολογισμοῦ

elven στενῶς συνδεδεμένη μὲ τούς ρηθέντας συντελεστὰς τῆς ἀξίας καὶτῆς

παραγωγῆς, διότι ὁ όρθολογισμός elven T6 ἀποτέλεσμα τῆς ἐξυψώσεως τῆς

παραγωγικότητος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος. . . . (Ο ὁρθολογισμὸς

πραγματοποιεῖται μόνον διὰ τοῦ κατευθυντηρίου συντελεστοῦ καὶ σημαίνει

τὴν ἐφαρμογὴν νέων καλλιτέρων παραγωγικῶν κατευθύνσεων

δυνάμει τῶν ὁποίων πραγματοποιοῦνται μεγαλύτερα ἀποτε-

λέσματα, καίτοι χρησιμοποιεῖται ἡ αὐτὴ ἐκτελεστικὴ ἐνέργεια,

ἢ πρᾶγμα ὅπερ εἶναιτὸ ἴδιον ; τὴν πραγματοποίησιν ἑνός ὡρισμένου

σκοποῦ μὲ ὁλιγωτέραν ἐκτελεστικὴν ἐνέργειαν. (Ο όρθολογισμὸς

συμπίπτει λοιπόν μὲ τὰς παραγωγικωτέρας κατευθύνσεις, τὰς ὁποίας δίδειὸ

κατευθυντήριος εἰς τόν ἐκτελεστικόν παράγοντα καὶ ἕνεκα τούτου elven ἐκδή-

λωσις τῆς ἐξυψώσεως τῆς παραγωγικότητος τοῦ περὶ οὗ ὁ λόγος συντελεστοῦ.

(Ο Κόκκαλης διακρίνει δύο κυρίως εἴδη, βασικὰς κατευθύνσεις τοῦ ὀρθο-

λογισμοῦ ; 1) T6v τεχνικόν καὶ 2) τόν ὁργανωτικόν όρθολογισμόν. (Ο

τεχνικός ὁρθολογισμός διακρίνεται εἰς ἄλλας ὑποκατηγορίας. Αἱ κυριώτεραι

εἰναι; α) ὁ «τοπικός», β) «χρονικός» καὶ γ) «ὑλικός» τεχνικὸς ὀρθο-

λογισμός. (Ο τοπικός τεχνικός ὁρθολογισμός ἔχει ὡς σκοπόν τὴν ὑπερνί“

κησιν του χώρου-δηλαδὴ τὴν μεταφορὰν ἀπό τό ἓν μέρος εἰς ἕτερον’, ο

χρονικός τὴν ὑπερνίκησιν τοῦ χρόνου, ῆτοι τὴν διατήρησιν τῶν ἀγα·

A
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θῶν ὅσον T6 δυνατόν καλλίτερον καὶ ἐπὶ μακρότερον χρόνον καὶ τέλος 6 ὑλι-

κὸς τεχνικός ὁρθολογισμός ἀποβλέπει εἰς τὴν παραγωγὴν τῶν ὑλικῶν

ἀγαθῶν, ὡς τοῦ ἄρτου, ἐνδυμάτων, ὑποδημάτων, αὐτοκινήτων κλπ. Ἐκτός

ὅμως τῶν τριῶν τούτων διακρίσεων διακρίνει ὁ Κόκκαλης πρός μίαν ἄλλην

κατεύθυνσιν τούς ὑπ’ αὐτοῦ ἀποκληθέντας «πολυειδῆ» καὶ «μονοειδῆ»

τεχνικόν όρθολογισμόν. (Ο, πολυειδὴς τεχνικός όρθολογισμός ἔχει ὡς σκοπόν

τὴν παραγωγὴν νέων, ἔως τώρα ἀγνώστων ἀγαθῶν, ὡς λ.χ. κατὰ τὰ τελευ-

ταῖα ἔτη, τοῦ ραδίου, τηλεοράσεως, προηγουμένως τοῦ τηλεφώνου, αὐτοκινή-

του κλπ. (Ο μονοειδὴς τεχνικός όρθολογισμός ἀποβλέπει εἰς τὴν παραγωγὴν

ἑνός ἤδη γνωστοῦ ἀγαθοῦ μὲ ὅσον τό δυνατόν ὀλιγώτερα ἔξοδα,

πρᾶγμα ὅπερ σημαίνειείς τελευταίαν ἀνάλυσινῑ μὲ ὅσον T6 δυνατόν ὀλι-

γωτέραν ἐκτελεστικὴν ἐνέργειαν.

«Ὁ όργανωτικός ὀρθολογισμός ἀποβλέπει εἰς τὴν ὅσον T6 δυνατόν

καλλιτέραν διάρθρωσιν ὅλων τῶν ἐργατικῶν καὶ κεφαλαιϊκῶζ παραγω-

γικῶν μέσων πρός πραγματοποίησιν ὅσον τό δυνατόν μεγαλυτέρων ἀποτελε-

σμάτων». Μὲ τό ἐν λόγῳ πρόβλημα συνδέεται ἀμεσώτατα τό πρόβλημα τῆς

ἀνεργίας καὶ γενικῶς τῶν οἰκονομικῶν κρίσεων, διότι τοῦτο εἶναι ζήτημα

μιᾶς καταλλήλου διαρθρώσεως ὁλοκλήρου τῆς κοινωνικῆς παραγωγικῆς δια-

δικασίας ὡς καὶ τῆς διανομῆς τῆς ἀγοραστικῆς δυνάμεως, δηλαδὴ μιᾶς καταλ-

λήλου ὁργανώσεως ἑκάστης ἐθνικῆς οἰκονομίας ὡς καὶ τῆς παγκοσμίου τοιαύ-

της. (Ο ὀργανωτικός ὀρθολογισμὸς διακρίνεται εἰς τέσσαρας ὑποκατηγορίας 2

α) ἰδιωτικό-β) ἐθνικό-γ) ἠπειρωτικό-καὶ δ) παγκοσμιοοικονο-

μικόν όρθολογισμόν. (Ο πρῶτος ἀναφέρεται εἰς μίαν ἑκάστην ἐπιχείρησιν,

6 δεύτερος εἰς μίαν ἑκάστην ἐθνικὴν οἰκονομίαν, ὁ δὲ τρίτος καὶ τέταρτος εἰς

μίαν ἑκάστην ἤπειρον καὶ εἰς ὁλόκληρον τὴν παγκόσμιον οἰκονομίαν.

Ἐκτός ὅμως τοῦ όργανωτικοῦ καὶ τοῦ τεχνικοῦ όρθολογισμοῦ διακρίνει 6

Κόκκαλης καὶτὸν καθαρῶς πνευματικόν, ἀφῃρημένον ὁρθολογι-

σμό ν, τὰ προϊόντα τοῦ ὁποίου δὲν elven, οὕτε τεχνικῆς οὔτε ὀργανωτικῆς φύ-

σεως. (Ο ἐν λόγῳ ὁρθολογισμός ἀποβλέπει ἀμέσως μὲν εἰς τὴν ἱκανοποίησιν

τῶν καθαρῶς πνευματικῶν ἀναγκῶν, ἐμμέσως ὅμως ἐπιδρᾶ ἐπ’ ἀμφοτέρων τῶν

ἀνωτέρω μνημονευθέντων ὀρθολογισμῶν, χωρὶς τὰ προϊόντα του νὰ λαμβά-

νουν ὑλικὴν ὁργανωτικήν τινα μορφήν. Εἰς τὴν κατηγορίαν ταύτην περιλαμ-

βάνονται ὅλα τὰ πνευματικὰ προϊόντα τῶν θεωρητικῶν ἐπιστημῶν ὡς τῶν

Μαθηματικῶν, τῆς Θεωρητικῆς Φυσικῆς καὶ Χημείας, τῶν Νομικῶν καὶ

Οἰκονομικῶν Ἐπιστημῶν, τῆς Φιλολογίας κλπ. Πάντα T01 προϊόντα ταῦτα

παριστοῦν ἰδέας, αἵτινες δὲν λαμβάνουν ὑλικὴν μορφὴν καίτοι ἔχουν ἄμεσον

σχέσιν τόσον μὲ τὸν τεχνικόν ὅσον καὶ μὲ τόν όργανωτικόν ὀρθολογισμόν καὶ

συνεπῶς μὲ τὴν δυναμικὴν καὶ ποσοτικὴν ἐπαύξησιν τῶν κεφαλαιϊκῶν παρα-

γωγικῶν μέσων.. Εἰς τὴν κατηγορίαν ταύτην κατατάσσεται καὶ ή γλῶσσα ἑνὸς

ἑκάστου λαοῦ, ὴ ὁποία παριστᾶ ἐπίσης Ev καθαρῶς αφῂρη μένον πνευ“
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μ α τ ικ 6 v οἰκ 0 δ ό μη μ α, συμβάλλουσα καὶ αὕτη ἀμέσως καὶ ἐμμέσως εἰς

τὴν δυναμικὴν ἐξύψωσιν τῆς παραγωγικότητος τῆς ἐργασίας.

Εἰς τό τέλος τοῦ ἔργου του καταγίνεται ὁ Κόκκαλης μὲ τὰς συναφείας

αἵτινες ὑπάρχουν μεταξύ τοῦ ό ρθολο γισμοῦ, τῆς ο ἰκονο μικῆς ἀρχῆς

τῆς παραγωγικότητος, τῆς ἀποταμ ιεύ σεως, τῆς ἀναπτύξεως,

τοῦ κεφαλαίου καὶ τῆς κατανομῆ ς τῶν ἔ ργων.

ΙΙ.

T01 δύο ἀγγλιστὶ κατὰ τὴν μεταπολεμικὴν περίοδον δημοσιευθέντα εἰς

τὰς (Ηνωμένας Πολιτείας τῆς Ἀμερικῆς ἔργα του; «Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν Γε-

νικὴν (ὁλοκληρωτικὴν) Θεωρίαν τῆς ἐργασίας-Νέαι θετικαὶ βάσεις τῶν οἰκο-

νομικῶν ἐπιστημῶν», 1950 καὶ «Διατὶ εἶναι ἡ θεωρία τῆς ἐργασίας ἡ μόνη

βασικὴ καὶ ἀκριβὴς (exact) οἰκονομικὴ θεωρία ;» 1952, προσφέρουν μίαν

πολύτιμον συμπλήρωσιν τῆς θεωρίας του. Αὐτὴ ἀναφέρεται εἰς τὴν θεωρίαν

τῆ ς ἀξίας, ἥτις δὲν ἧτο δυνατόν νὰ περιληφθῇ εἰς τόν Α’ Τόμον τοῦ γερμα-

νιστὶ δημοσιευθέντος ἔργου του, ἀλλὰ ἐπρόκειτο νὰ περιληφθῇ εἰς τόν B’

Τόμον τούτου, ὁ ὁποῖος ὅμως δὲν ἐδημοσιεύθη λόγῳ τοῦ παγκοσμίου πολέ-

μου καὶ τῶν μεταπολεμικῶν γεγονότων.

T6 πρόβλημα τῆς ἀξίας πραγματεύεται ὁ Κόκκαλης εἰς δύο μέρη; τό

κριτικόν καὶ T6 θετικόν μέρος. Εἰς T6 κριτικόν μέρος ὑπογραμμίζει, ὅτι

ὑπάρχουν δύο βασικὰ καὶ διάφορα πρὸς ἄλληλα προβλήματα τῆς ἀξίας. Τὸ-

ἒν ἔχει ὡς βάσιν τὴν ἐξήγησιν τῆς οἰκονομικῆς ἀξίας αὐτῆς καθ’ ἑαυ-

τήν, ἦτοι τῆς ἀξίας ὅλων γενικῶς τῶν οἰκονομικῶν μέσων, T6 δὲ ἕτερον τὴν·

έξήγησιν τῆς καλουμένης ἀνταλλακτικῆς ἀξίας, ἥτις ἀναφέρεται ἁπλῶς

εἰς τὰς ἀνταλλακτικὰς σχέσεις τῶν ἀξιῶν τῶν μονάδων τῶν δια-

φόρων οἰκονομικῶν μέσων. (Η πρώτη, ῆτοι ὴ οἰκονομικὴ ἀξία αὐτὴ καθ’

ἑαυτὴν δὲν δύναται νὰ νοηθῇ ὡς ἀνταλλακτικὴ ἀξία, καθ’ ὅτι ἀναφέρεται.

εἰς ὁλόκληρον τὴν οἰκονομικὴν ἀξίαν, ἦτοι εἰς τὴν ἀξίαν τοῦ συνόλου τῶν οἱ·

κονομικῶν μέσων.

(Η πατροπαράδοτος θεωρία τῆς ἀξίας περιωρίσθη εἰς T6 v01 πραγματευθῇ

μόνον τὴν μίαν πλευρὰν τοῦ προβλήματος τῆς ἀξίας, τὴν ἀναφερομένην είς

((τας σχέσεις τῶν ἀξιῶν τῶν μονάδων τῶν διαφόρων ἀγαθῶν

καὶ γενικῶς τῶν μέσων ἱκανοποιήσεως τῶν ἀνθρωπίνων ἀναγ-

κῶν, καὶ παρημέλησε τελείως τὴν ἑτέραν πλευρὰν τοῦ προβλήματος, τὴν ανα-

φερομένην εἰς τὴν δημιουργίαν καὶ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς οἰκονομικῆς

ἀξίας ὡς τοιαύτης, ἦτοι τῆς ὁλικῆς οἰκονομικῆς ἀξίας ὅλων τῶν οἰκονομι·

κῶν μέσων, παραγωγικῶν τε 71011 καταναλωτικῶν. Τό πρόβλημα τῆς «ἀνταλ-

λακτικῆς ἀξίας» ἀναφέρεται ὅθεν εἰς μίαν πλευρὰν τοῦ ὅλου προβλήματος τῆς

ἀξίας, δὲ ἀνταλλακτικὴ ἀξία ἀποτελεῖ μίαν μερικὴν ἔννοιαν τῆς οἰκονο,

μικῆς ἀξίας.
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Οὕτως ἐδημιουργήθη ἀνυπέρβλητον χάσμα μεταξὺ τοῦ προβλήματος τῆς

ἀξίας καὶ τῆς παραγωγῆς, τό ὁποῖον χωρίζει τελείως τὴν θεωρίαν τῆς ἀξίας

ἀπὸ τὴν τῆς παραγωγῆς καὶ τὰς παριστᾷ ὡς μὴ ἐχούσας οὐδεμίαν συνάφειαν

μεταξύ των. "Ev δεύτερον χάσμα προέκυψεν εἰς T6 ἑπόμενον βῆμα, ήτοι εἰς

τὴν μεταπήδησιν ἀπὸ τοῦ προβλήματος τῆς παραγωγῆς, ἀναφερομένης εἰς·

ὑλικὰ ἀγαθά, εἰς T6 πρόβλημα τῆς διανομῆς τοῦ κοινωνικοῦ εἰσοδήματος, ἐν-

νοούμενον ὅμως ὡς ἀξία. Οὕτω γίνεται λόγος περὶ τῆς διανομῆς τοῦ κοινω-

νικοῦ εἰσοδήματος, θεωρουμένου τούτου οὐχὶ πλέον ὡς συνόλου ὑλικῶν ἀγαθῶν,

ἅτινα προκύπτουν ἐκ τῆς παραγωγῆς, ἀλλ’ ὡς οἰκονομικῆς ἀξίας προκυπτού-

σης ὡσαύτως ἐκ τῆς παραγωγῆς, χωρὶς ὅμως v01 καταβάλλεται προσπάθεια,

ὅπως ἐξηγηθῇ τὸ προϊὸν τῆς παραγωγῆς ὡς οἰκονομικὴ ἀξία 71011 οὐχὶ ὡς ’πο-

σότης ὑλικῶν ἀγαθῶν. Ἐνταῦθα δημιουργεῖ βαθύτατον χάσμα εἰς T6 σύστημα

τῆς Κοινωνικῆς Οἰκονομικῆς, διότι παραμελεῖται τελείως T6 σπουδαιότερον

καὶ βασικώτερον οἰκονομικὸν πρόβλημα τό ἀναφερόμενον εἰς τὴν δημιουργίαν

καὶ γενικῶς T6v σχηματισμὸν τῆς οἰκονομικῆς ἀξίας ὡς τοιαύτης, ἐκ τοῦ-

ὁποίου ἐξαρτδίται σύν τοῖς ἄλλοις καὶ ἡ ἐξήγησις τοῦ σχηματισμοῦ τοῦ κοινωτ·

νικοῦ εἰσοδήματος, ἀφοῦ κοινωνικὸν εἰσόδημα δὲν παριστᾷ ἄλλο τι.

παρὰ κοινωνικὸν οἰκονομικόν προϊὸν ἀναφερόμενον εἰς οἰκονο-

μικὴν ἀξίαν.

Εἰς ’τὴν περὶ ἀξίας θεωρίαν προκύπτουν δύο διάφορα προβλήματα; 1)γ

τὸ ἀναφερόμενον εἰς τὴν δημιουργίαν καὶ τὸν σχηματισμόν τῆς οἰ-

κονομικῆς ἀξίας ὡς τοιαύτης, καὶ 2) τὸ ἀναφερόμενον εἰς τὰς σχέσεις

τῶν ἀξιῶν τῶν μονάδων τῶν διαφόρων ἀγαθῶν ὡς καὶ εἰς τὰς

σχέσεις τῶν ἀξιῶν τῶν μονάδων τῶν ἀγαθῶν ἔναντι τῆς ἀξίας·

τῆς μονάδος τοῦ 1χρήματος, ὁπότε ὁμιλοῦμεν εἰς μὲν τὴν πρώτην πε-

ρίπτωσιν περὶ τῆς ἀνταλλακτικῆς ἀξίας, εἰς δὲ τὴν δευτέραν περὶ τῶν

τιμῶν τῶν μονάδων τῶν παραγωγικῶν μέσων καὶ γενικῶς τῶν οἰκονομικῶν·

ἀγαθῶν. Τὸ πρῶτον πρόβλημα T6 ἀναφερόμενον εἰς τὴν οἰκονομικὴν ἀξίαν·

αὐτὴν καθ’ ἑαυτὴν εἶναι τὸ βασικόν πρόβλημα, ἄνευ τῆς ἐξηγήσεως τοῦ ὁποίου

εἶναι ἀδύνατος τόσον ἡ ἐξήγησις τοῦ κοινωνικοῦ εἰσοδήματος ὅσον καὶ ἡ τοῦ

σχηματισμοῦ τοῦ κεφαλαίου. Ἀμφότερα τὰ προβλήματα ταῦτα ἀναφέρονται.

εἷς τὴν δημιουργίαν καὶ τὸν σχηματισμόν τῆς ἀξίας· Ἑπομένως εἶναι ἀδυ-

νατον νὰ ἐξηγηθῇ περαιτέρω τὸ ὴμερομίσθιον καὶ T6 ἐπιχειρηματικον κέρδος

ὡς καὶ e11 σχέσεις τούτων πρὸς ἄλληλα. Ι c

(Ο Κόκκαλης διακρίνει τρεῖς κυρίως περὶ ἀξίας θεωρίας, τας οποίας υπο·

βάλλει εἰς τὴν εἰδικὴν ἀνάλυσιν ; 1) τὴν θεωρίαν τῆς έργατικῆς ἀξίας (ΑΓ“

beitswerttheorie), 2) τὴν τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος καί 3) την fowl“

τουργικὴν»ἢ μᾶλλον τὴν θεωρίαν τῶν ἀλληλεπιδράσεων (lune/clonal

or «reciprocal» price theory) τοῦ Walras, Pareto, Cassel- Ὁ [K‘I’mffx‘

λης συμφωνεῖ μὲ τὴν βασικὴν σκέψιν τῆς θεωρίας τῆς ἐργατικῆς ἀξίαςι on
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δηλαδὴ ὴ ἀξία προκύπτει ἐκ τῆς ἐργασίας, παραί“Ύ]ρεῖ ὅμως) ὅτι ἦ Θεωρία αὕτη

ἔσφαλε κατὰ τοῦτο, ὅτι δὲν ἀνέλυσεν τὴν ἐργασίαν καὶ ἑπομένως καὶ τὴν ἀξίαν,

ἴνα προσδιορίσῃ οὕτω τὰ στοιχεῖα, τὰ ὁποῖα ἀποτελοῦν αὐτούς τούτους τοὺς

συντελεστὰς τῆς ἀξίας. (Η ἐργασία ἐθεωρήθη μᾶλλον ὡς ἑνιαία, ὡς περιέ-

·χουσα δηλαδὴ ἓν καὶ μόνον στοιχεῖον καὶ συνεπῶς Ev καὶ μόνον συντελεστὴν

τῆς ἀξίαςῖ τὴν ἐκτελεστικὴν ἐνέργειαν. Οὕτως ὴγνοήθη· τελείως 6 ρό-

λος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος. (Ο Ricardo παρέλειψε v01

ἐξακριβώσῃ «ποῖα εἶναι 701 στοιχεῖα ἐκ τῶν ὁποίων ἐξαρτᾶται

ἀξία τῆς ἐργασίας καὶ δι’ αὐτὸ δὲν ἧτο εἰς θέσιν v01 συλλάβῃ

καὶ v01 ἐξηγήσῃ τὴν δημιουργίαν τῆς ἀξίας». T6 βασικόν σφάλμα

τῆς θεωρίας ,τοῦ Ricardo «εὑρίσκεται λοιπὸν εἰς τὴν ἐσφαλμένην παράστασιν

(Fehlvorstellung) τὴν ἀναφερομένην εἰς αὐτὴν ταύτην τὴν ἀξίαν τῆς ἐρ-

’γασίας».

(Η θεωρία τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος πάλιν προσπαθεῖ «νὰ ἐξηγήσῃ μό-

·νον τὴν ἀνταλλακτικὴν ἀξίαν καὶ οὐχὶ τὴν ἀξίαν αὐτὴν καθ’ ἑαυτήν». Δὲν δύ-

ναται νὰ εἴπῃ τι περὶ τῆς δημιουργίας καὶ τῆς ἀναπτύξεως τῆς οἰκονομικῆς

ἀξίας αὐτῆς καθ’ ἑαυτήν, ήτοι τῆςἵ ὁλικῆς οἰκονομικῆς ἀξίας ἐντὸς μιᾶς ἐθνι-

κῆς καὶ ὁλοκλήρου τῆς παγκοσμίου οἰκονομίας. ’Τὸ ἴδιον συμβαίνει μὲ τὴν

«λειτουργικὴν» θεωρίαν ἡ ὁποία ἔχει πρὸ ὀφθαλμῶν μόνον τὰς 01117118.-

πιδράσεις τῶν τιμῶν, χωρὶς κάν v01 ἐρευνᾷ .τὰ πραγματικὰ αἴτια τῶν οἰ-

κονομικῶν φαινομένων καὶ χωρὶς νὰ δύναται v01 ἐξηγήσῃ καὶ v01 καθορίσῃ τὸν

παράγοντα ἐκ τοῦ ὁποίου ἐξαρτᾶται ή δημιουργία καὶ ὴ ἀνάπτυξις τῆς ἀξίας

καὶ τῆς τιμῆς. Τὸ ἐρευνητικὸν αὐτῆς φῶς περιορίζεται εἰς τὴν διαλεύκανσιν

μόνον τῶν συναφειῶν τῶν τιμῶν τῶν διαφόρων οἰκονομικῶν μέσων. Ἠ

ιθεωρία αὕτη εἶναι ὡς ἐκ τῆς θέσεώς της ἀνίκανος v01 διακρίνῃ

T6 αἴτιον ἀπὸ τὸ αἰτιατόν καὶ συνεπῶς εἶναι ἀδύνατον v01 ἐξακρι-

βωοῇ δι’ αὐτῆς ό ρόλος καὶ ὴ σπουδαιότης τῆς παραγωγικότη-

τος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος τόσον ἐντὸς τοῦ πλαισίου

τοῦ σχηματισμοῦ τῆς ἀξίας καὶ τῶν τιμῶν ὅσον καὶ ἐντὸς 610-

κλήρου τῆς διαδικασίας τῆς οἰκονομίας.

Ἐν αντιοέσει λοιπον πρὸς τὴν πατροπαράδοτον περὶ ἀξίας θεωρίαν,

ὀποία προσπαθεῖ να έξηγήσῃ μόνον τὰς σχέσεις τῶν ἀξιῶν καὶ τῶν τιμῶν

τῶν διαφόρων ἀγαθῶν, θεωρεῖ 6 Κόκκαλης «τὴν ἀνάλυσιν τῆς οἰκονο-

μικῆς ἀξίας ὡς τοιαύτης καὶ 76v καθορισμόν τῶν στοιχείων

της») καθὼς καὶ τὴν δημιουργίαν καὶ τὴν ἀνάπτυξιν ταύτηςοῖ)ςτὸ

κενί“ρικί”’ πρόβλημα τῆς θεωρίας τῆς ἀξίας.

(Ως πρῶτον θεμελιῶδες ἀξίωμα (grundsatz) θεωρεῖ «τὴν ἀναγνώρισιν

’τῆς ἀξίας τῆς ἐργασίας ὡς τῆς μόνης οἰκονομικῆς ἀξίας”·
Ἐπειδὴ ὑπάρχει Ev 71011 μόνον οἰκονομικὸν μέσον ; ἡ ἐργατικὴ ἐνέργεια, προ-

·κύπτει, ὅτι «μόνον τοῦτο ἔχει οἰκονομικὴν ἀξίαν», ’Έξω τοῦ κύκλου τῆς οἰκο-

κ
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ομίας δὲν elven δυνατὸν νὰ ὑπάρχῃ οἰκονομικὴ ἀξία ὡς καὶ οἱονδήποτε ἄλλο

ἰκονομικὸν φαινόμενον οἰκονομικὴ ἔννοια. Οὕτως «ἡ ἀνεπάρκεια τῆς ἐργα-

ικῆς ἐνεργείας νὰ ἱκανοποιήσῃ ὅλας γενικῶς 7010 ἀνάγκας τοῦ ἀνθρώπου τῆς

ροσδίδει τὸν οἰκονομικὸν χαρακτῆρα». Ἐπειδὴ δὲ 6 ἄνθρωπος ἔχει ἐξουσίαν

ιαθέσεως μόνον ἐπὶ τῆς ἐργατικῆς του ἐνεργείας, ἕπεται ὅτι αὐτὴ elven τὸ

,όνον οἰκονομικὸν μέσον. Μέ τὸν κύκλον τῆς ἐργατικῆς διαδικασίας

ελειώνει καὶ ἡ διαδικασία τῆς οἰκονομίας. Πέραν ταύτης δὲν ὑπάρ-

ει παρὰ T6 ἄπειρον, τὸ ὁποῖον ἀποτελεῖ τὰς προϋποθέσεις καὶ 7010 συνθήκας

ῆς ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου καὶ συνεπῶς ὁλοκλήρου τῆς οἰκονομίας. ”Αρα ὴ οἰκο-

ομικὴ ἀξία ἐνυπάρχει εἰς τὴν ἐργατικὴν ἐνέργειαν. Ἐκ τῆς ἀναλύσεως τῶν

χέσεων μεταξὺ ἐργατικῆς ἐνεργείας καὶ ἀξίας προκύπτει, ὅτι ὴ ἐργατικὴ

νέργεια συμπίπτει μετὰ τῆς οἰκονομικῆς ἀξίας, δηλαδὴ ὴ ἐργατικὴ ἐνέργεια

ἷναι αὐτὴ αὕτη ή οἰκονομικὴ ἀξία.

(Επομένως ἡ δημιουργία 71011 ὴ ἀνάπτυξις τῆς ἀξίας συμπίπτει μετὰ τῆς

υναμικῆς ἐξυψώσεως τῆς παραγωγικότητος τῆς ἐργασίας. (Η διαδικασία

Ἰὲ αὕτη τῆς δημιουργίας, τῆς ἀναπτύξεως καὶ τῆς ποσοτικῆς αὐξήσεως τῆς

ιξίας δύναται νὰ ἐξηγηθῇ μόνον βάσει τῆς νέας ταξινομήσεως εἰς κατευθυντή-

ιον καὶ ἐκτελεστικόν παράγοντα, διότι μόνον ὁ κατευθυντήριος παράγων ἔχει

ὸ στοιχεῖον τῆς παραγωγικότητος.

Συμφώνως πρὸς τὰς ἀνωτέρω ἀναπτύξεις ἡ ἀξία τῶν διαφόρων ἀγαθῶν

Ev προκύπτει καὶ δὲν καθορίζεται ἀπὸ 76 «κόστος» τῆς παραγωγῆς ἀπὸ

’ὴν ποσότητα τῆς καταναλωθείσης ἐργατικῆς ἐνεργείας ἀλλ’, ἀντιθέτως

ιπὸ τὴν παραγωγικὴν αὐτῆς ἐνέργειαν. (Η ἀξία ἑκάστου οἰκονομικοῦ προϊ-

Ιντος δὲν ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν πρὸς παραγωγὴν αὐτοῦ καταναλωθεῖσαν οἰκονο-

ιικὴν ἀξίαν (Produktionskostentheorie) ἀπὸ τὴν καταναλωθεῖσαν ἐρ-

*ατικὴν ἐνέργειαν, ὡς ἰσχυρίσθη 6 Ricardo, ἀλλ’ ἀντιθέτως ἀπὸ τὴν παρα-

ζωγικὴν ἱκανότητα (Leistungsfahigkeit) τῆς ἐργασίας. (Η διαφορά δὲ με-

ῖαξὺ καταναλωθείσης ἐργατικῆς ἐνεργείας καὶ ἀποκτηθείσης οἰκονομικῆς ἀξίας

;ἶνοιι ἐκείνη, ἡ ὁποία- καθορίζει τόν βαθμὸν τῆς παραγωγικότητος τῆς

ῑργασίας. ”Αρα δημιουργία πάσης οἰκονομικῆς ἀξίας προκύπτει καὶ καθορί-

ζεται ἐκ τῆς δυναμικῆς ἐξυψώσεως τῆς παραγωγικότητος τῆς ἐργασίας καὶ

ιυρίως τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντίος. (Η θέσις αὕτη ἀποτελεῖ T6 βασικόν

Ξκεῖνο σημεῖον, τὸ ὁποῖον διακρίνει τὴν νέαν περὶ ἀξίας θεωρίαν ἀπὸ τὰς μέ-

(pt. τοῦδε τοιαύτας, ἦτοι ἀπὸ τὴν θεωρίαν περὶ κόστους, ἀπὸ τὴν θεωρίαν τῶν

ἷιλληλεπιδράσεων-λειτουργικὴν θεωρίαν-ἀπὸ τὴν ἐργατικὴν ποσοτικὴν θεω-

>ίαν τοῦ 'Ricardo 71011 017:6 τὴν θεωρίαν τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος, M175-

Προς έξακρίβωσιν λοιπὸν τοῦ παράγοντος ὅστις ὁδηγεῖ εἰς τὴν δημιουρ-

γίαν νέας οἰκονομικῆς ἀξίας, ή ὁποία ὑπερβαίνει τὸ κόστος, elven ἀπαραίτητος

ἦ ἀνάλυσις τῆς ἐργασίας καὶ συνεπῶς τῆς ἀξίας εἰς τὰ βασικὰ αὐτῆς στοιχεῖα

τά ὁποῖα δὲν εἶναιπαρὰ αὐτοὶ οὗτοι οἱ συντελεσταὶ τῆς ἀξίας. ”Αλλως elven ἀδύ-

Ι(ΑΡ)(ῙΞΙΟΝ» Δ. Ε. Καλιτσουνάκη. Τόμος 3505 (1955) TE(7X05 A" 2
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νατον να ἐξακριβωθῇ καὶ v01 προσδιορισθῇ τὸ στοιχεῖον ἐκεῖνο τῆς ἀξίας, τὸ

ὁποῖον ἐνέχει τὴν «Θεϊκὴν δύναμιν», να παράγῃ μεγαλυτέραν οἰκονομικὴν·

ἀξίαν ἀπὸ τὴν καταναλισκομένην. (Η παράλειψις αὕτη ἀποτελεῖ, ὡς ἐλέχθη,

τὸβασικὸν σφάλμα τῶν μέχρι τοῦδε περὶ ἀξίας θεωριῶν καὶ δι’ αὐτὸ ἧτο ἀδύ-

νατον πλέον v01 συλλάβουν τὴν ἔννοιαν τῆς δημιουργίας ἀξίας πέραν τῆς κατα--

βληθείσης τοιαύτης. Δι’ αὐτὸ καὶ ἡ ἀνάπτυξις τοῦ κεφαλαίου, ἥτις βεβαίως

συνοδεύεται μὲ τὴν δημιουργίαν ἀξίας, δὲν ἠδύνατο v01 ἐξηγηθῇ παρὰ μόνον

ὡς τό ἄμεσον ἐπακόλουθον τῆς ἀποταμιεύσεως, δηλ. τῆς συσσω-

ρεύσσεως τῶν ήδη ὑπαρχουσῶν οἰκονομικῶν ἀξιῶν καὶ οὐχὶ τῆς

δημιουργίας. νέων τοιούτων. ,

(Υπάρχουν λοιπὸν δύο βασικὰ προβλήματα : 1) τὸ τῆς ἀναλύσεως τῆς

ἐργασίας καὶ συνεπῶς καὶ τῆς ἀξίας εἰς τὰ βασικὰ αὐτῆς στοιχεῖα

καὶ 2) τὸ τῆς ἐξακριβώσεως τῆς ἐσωτερικῆς των σχέσεως.

Τὰ στοιχεῖα τῆς ἐργασίας καὶ συνεπῶς καὶ τῆς ἀξίας μᾶς εἶναι ήδη γνω-

στά. Ταῦτα εἷναι μόνον δύο : ὴ κατευθυντήριος καὶ ἡ ἐκτελεστικὴ ἐνέργεια

αἱ ὁποῖαι μᾶς δίδουν δύο τελείως διαφορετικοὺς ὡς πρὸς τὴν λειτουργίαν των

συντελεστὰς τῆς ἀξίας καὶ τῆς παραγωγῆς : 1) T6v κατευθυντήριον καὶ 2) τὸν

ἐκτελεστικόν.

Τὸ δεύτερον πρόβλημα ἤτοι T6 τῆς σχέσεως τῶν συντελεστῶν τούτων πρὸς

ἀλλήλους elven τὸ θεμελιῶδες ἐρώτημα, ἐκ τῆς λύσεως τοῦ ὁποίου ἐξαρτῶνται.

αἱ λύσεις ὅλων τῶν βασικῶν οἰκονομικῶν προβλημάτων. Τοῦτο δὲ ἐπειδὴ ἐκέ

τῆς σχέσεως τῶν δύο συντελεστῶν 7:960 ἀλλήλους ἐξαρτᾶται ἡ ἐξήγησις τῆς

δημιουργίας τπάσης οἰκονομικῆς ἀξίας, τοῦθ’ ὅπερ ἀποτελεῖ 76 θεμελιῶδες

πρόβλημα τῶν οἰκονομικῶν ἐπιστημῶν. Ἐκ τοῦ προβλήματος τούτου ἑξαρτῶν·

ται ἀμέσως ὅλα γενικῶς τὰ βασικὰ οἰκονομικὰ προβλήματα, ἤτοι 6 σχηματι-

σμὸς τοῦ κοινωνικοῦ εἰσοδήματος, ἡ ἀνάπτυξις τοῦ κεφαλαίου, 76 ἡμερομί-

σθιον καὶ γενικῶς ὁ μισθὸς τῆς ἐργασίας, T6 κέρδος κλπ.

(Ως πρὸς T6 ἐρώτημα τοῦτο ὑπογραμμίζεται, ὅτι οἱ συντελεσταὶ τῆς ἀξίας

καὶ τῆς παραγωγῆς ὃὲν δροῦν μεμονωμένως παραλλήλως ἀλλὰ εὑρίσκονται-

ἐν πλήρει ἀλληλεξαρτήσει κατὰ τρόπον μάλιστα ὥστε v01 μὴ δύναται νὰ προκύψῃῇ

οἰκονομικόν τι προϊὸν ἄνευ τῆς ταύτοχρόνου συμμετοχῆς ἀμφο’τέρων’·

(Επομένως τὰ προϊόντα των δὲν δύνανται v01 ἐξηγηθοῦν οὕτε κάν v01 νοηθοῦν

ὡς μεμονωμένα καὶ ἀνεξάρτητα ἀλλήλων. Ἐκ τοῦ γεγονότος τούτου προκύ·

πτει ἀσυζητητὶ πλέον, ὅτι μεταξύ τῶν συντελεστῶν τῆς ἀξίας καὶ τῆς παρα·

γωγῆς δὲν ὑφίσταται προσθετικὴ σχέσις. Δὲν ὑφίσταταιπροσθετικὴ

σχέσις, διότι αὕτη προϋποθέτει τόσον τὴν λειτουργίαν τῶν συντελεστῶν ὅσον·

καὶ τόν σχηματισμὸν καὶ τὴν ἀνάπτυξιν τῶν προϊόντων των τελείως ἀνεξαρ·

TWO" ἀλλήλων, πρᾶγμα ὅπερ εἶναι ξένον πρὸς τὴν πραγματικότητα. «Ἀντι-

θέτως ἡ σχέσις τῶν συντελεστῶν εἶναι τοιαύτη, ὥστε ὴ αὔξησις τῆς ἀξίας του

ἑνὸς παράγοντος v01 συνεπιφέρῃ τὴν ταύτόχρονον αὔξησιν τῆς ἀξίας καὶ τοῦ]
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ἑτέρου» καὶ οὕτω πολλαπλασιάζεται τὸ κοινὸν αὐτῶν προϊόν. Ἐκ τῶνάνωτέρω

προκύπτει, ὅτι ὑφίσταται πολλαπλασιαστικὴ σχέσις μεταξύ τῶν δύο συν-

τελεστῶν καὶ δι’ αὐτὸ ἀκριβῶς δημιουργεῖται νέα ἀξία ὑπερβαίνουσα

τὴν ἀξίαν τοῦ κόστους, ὑπερβαίνουσαν δηλαδὴ τὴν καταναλω-

θεῖσαν οἰκονομικὴν ἀξίαν. ”Αλλως δὲν θὰ ἧτο δυνατὸν v01 ὑπάρχῃ κᾶν

δημιουργία ἀξίας ἀλλὰ ἁπλῶς συσσώρευσις ταύτηςζ

Παρὰ T6 γεγονὸς τῆς ἀλληλεξαρτήσεως τῶν δύο συντελεστῶν, ὁ εἷς ἐξ

αὐτῶνῆτοι 6 κατευθυντήριος παράγων ἔχει τὸ πλεονέκτημα ἔναντι τοῦ ἄλλου,

ὅτι ἡ ποιοτικὴ ἐξύψωσίς του ὁδηγεῖ εἰς πολλαπλάσιον προϊόν, ,καίτοι

χρησιμοποιεῖται ἡ αὐτὴ ποσότης ἐκτελεστικῆς ἐνεργείας. (Ἐνεκα τούτου ἡ

ποιότης τοῦ ἐκτελεστικοῦ δὲν παίζει τόσον ρόλον, ὅσον ἡ τοῦ κατευθυντηρίου.

Οὕτω δύναται _6 ἐκτελεστικός v01 νοηθῇ ποσοτικῶς, ἐνῷ 6 κατευθυντήριος

ποιοτικῶς. (Ολόκληρος ὴ παραγωγικότης καὶ συνεπῶς ὴ δημιουρ-

γία ἀξίας προκύπτει καὶ καθορίζεται ἐκ τῆς ποιοτικῆς (δυναμικῆς)

ἐξυψώσεως τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος.

(Η διαδικασία τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς δημιουργίας ἀξίας δὲν γίνεται

κατὰ τρόπον ὥστε ὴ παραγωγικότης τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος ἐν συν-

δυασμῷ μετὰ τοῦ ἐκτελεστικοῦ νὰ ἐκδηλώνεται ἀμέσως εἰς τὰ ἕτοιμα πρὸς

κατανάλωσιν ἀγαθά. (Η ἐκδήλωσις αὕτη γίνεται σχεδὸν πάντοτε διὰ μέσου τοῦ

κεφαλαίου. Οὕτω ἀποκτᾶται δι’ αὐτῆς πρῶτον μεγαλυτέρα ἐξωτερικὴ ἐνέρ-

γεια, κεφάλαιον, παρ’ ὅσον καταβάλλεται εἰς ἐσωτερικὴν ἐργατικὴν ἐκτελε-

στικὴν ἐνέργειαν, ὁπότε ἡ ἐξύψωσις τῆς παραγωγικότητος τοῦ κατευθυντηρίου

παράγοντος βαδίζει παραλλήλως πρὸς τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ κεφαλαίου.

Παρὰ ταῦτα «ἡ ἀξία τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος» καὶ ἡ παραγωγικό-

της του δὲν συμπίπτουν καίτοι elven ἔννοιαι στενῶς συνδεδεμέναι μεταξύ των..

((Τὸ μέγεθος τῆς ἀξίας τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος ἐξαρτᾶται τόσον ἀπὸ

τὴν ἀξίαν τῆς παραγωγικότητός του ὅσον καὶ ἀπὸ τὸ μέγεθος τοῦ ἐκτελεστι-

κοῦ παράγοντος». Ποσοτικῶς elven μικρὸς ὁ κατευθυντήριος παράγων, ἐνῷ

ἡ ἀξία, ἡ ἐνέργειά του εἶναι μεγάλη, καὶ τοῦτο ἐπειδὴ «ἡ ἐνέργειά του ἐπι-

δρᾷ ἐφ’ ὅλων γενικῶς τῶν μονάδων τῆς ἐκτελεστικῆς ἐνερ-

γείας, ἐργατικῆς τε 71011 κεφαλαιϊκῆς». (Η διαδικασία τῆς δημιουργίας

ἀξίας συντελεῖται λοιπὸν κυρίως μέσω τοῦ κεφαλαίου καὶ προκύπτει ἐκ τοῦ

γεγονότος, ὅτι ἡ συνεχὴς ἐξύψωσις τῆς παραγωγικότητος τοῦ κατευθυντηρίου

παράγοντος ὁδηγεῖ εἰς τὴν ἀπόκτησιν συνεχῶς μεγαλυτέρας ἐξωτερικῆς ἐκτε“

λεστικῆς ἐνεργείας (κεφαλαίου), ἔναντι τῆς καταναλισκομένης ἐργατικῆς

ἐκτελεστικῆς ἐνεργείας. Δι’ αὐτὸ ὁλόκληρον 76 κεφάλαιον δὲν εἰναι παρὰ ἡ

είς τὸν ἐξωτερικόν κόσμον ἀποκρυσταλλωσις τῆς ἐξυψώσεως τῆς παραγωγι-

κοπητος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος. Ι t

Συμφώνως λοιπὸν πρὸς τὴν «Θεωρίαν τῆς Έργατικῆς Ἑνεργείας» ὀ

ἀξία ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν «παραγωγικὴν δύναμιν τῆς ἐργασίας»

ο*
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71011 αὕτη κυρίως ’ἀπὸ τὴν «ἐξύψωσιν τῆς παραγωγικότητος τοῦ κα-

τευθυντηρίου παράγοντος», ἥτις παραγωγικότης ὁρίζεται αΝπο τὴν δια-

φορὰν μεταξύ κόστους καὶ προϊόντος ὴ ὁποία κατὰ βάθος παριστα τὴν διαφο-

ράν, τὴν προκύπτουσαν μεταξὺ καταβληθείσης καὶ ἀποκτηθείσης ἐργατικῆς

ἐνεργείας.

Οὕτω εἰσέρχεται ὁ Κόκκαλης εἰς τὴν ἀνάλυσιν καὶ τὴν ἐξήγησιν τῶν σχέ-

σεων μεταξὺ παραγωγικῆς ἐνεργείας (ἐργατικῆς ἐνεργείας), ἀξίας, πλούτου,

τιμῆς, παραγωγικότητος καὶ ἀποδοτικότητος (Rentabilitat). .

(Ως πλοῦτον ἀπὸ κοινωνικῆς οἰκονομικῆς ἀπόψεως ὁρίζει T6 σύνολον

τῆς χρησιμότητος, ὴ ὁποία προκύπτει ἐξ ὅλων γενικῶς τῶν ὑλικῶν ἀγα-

θῶν, ὡς «συνολικὴν ἀξίαν» «τὸ σύνολον τῶν ἀξιῶν ὅλων γενικῶς τῶν ἀγα-

θῶν». (Η συνολικὴ ἀξία ἑκάστου ἀγαθοῦ προκύπτει ἐκ τοῦ πολλαπλασιασμοῦ

τῶν μονάδων του ἐπὶ μίαν ὁριακήν του χρησιμότητα

(Υπὸ τὴν προϋπόθεσιν λοιπόν, ὅτι αἱ ἀνάγκαι ἀναπτύσσονται ἀπεριορίστως

κατὰ τρόπον ὥστε ἡ ἱκανοποίησις τῆς μιᾶς δημιουργεῖ ἑτέρας, δύναται v01

αὐξηθῇ τόσον ἀπεριορίστως ὁ πλοῦτος ὅσον καὶ ἡ συνολικὴ αὐτοῦ ἀξία.

( Η συνολικὴ χρησιμότηςὴ προκύπτουσα ἐκ τῶν ἀγαθῶν αὐξάνει, συνάμα δὲ καὶὴ

συνολικὴ αὐτῶν ἀξία καὶ τοῦτο ἐπειδὴ T6 ἀπεριόριστον τῶν ἀναγκῶν ἀποσοβεῖ

τὴν σημαντικὴν πτῶσιν τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος ἥτις 001 ἐπήρχετο, συμφώ-

νως πρὸς τόν, νόμον τοῦ Gossen, λόγῳ τῆς ποσοτικῆς αὐξήσεως τῶν ἀγαθῶν, (2)

Τοιουτοτρόπως καταλήγει εἰς 76 συμπέρασμα, ὅτι· ὴ συνεχὴς αὔξησις τοῦ

πλούτου, δηλαδὴ ἡ συνεχὴς αὔξησις τῶν ὑλικῶν ἀγαθῶν δὲν εὑρίσκεται εἰς

ἀντίθεσιν πρὸς τὴν δημιουργίαν καὶ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς οἰκονομικῆς ἀξίας, ὅπως

ἰσχυρίζεται ὁ Ricardo. T6 01676 ἰσχύει καὶ διὰ τὰς σχέσεις μεταξύ παραγω-

γικότητος καὶ παραγωγικῆς ἐνεργείας. (Επομένως 6 πλοῦτος, ἡ ἀξία, ἦ παρα-

γωγικότης καὶ παραγωγικὴ ἐργατικὴ ἐνέργεια συμβαδίζουν. Τοῦτο δὲν θα

συνέβαινεν, ἐὰν δὲν ὑπῆρχεν ὁ νόμος τῆς ἀπεριορίστου ἀναπτύξεως τῶνι ἀναγ-

κῶν.

Συνοπτικῶς ὑπογραμμίζει 6 K671710117)0 τρεῖς κυρίως νόμους τῆς ἀξίαςῑ

1) Τον γνωστὸν νόμον τοῦ Gossen, συμφώνως πρὸς τὸν ὁποῖονὴ

ἔντασις πάσης ἀνάγκης μειοῦται μὲ τὴν χρησιμοποίησιν συνεχῶς μεγαλυτέ-

ρας ποσότητος τοῦ ἀντιστοίχου ἀγαθοῦ πρὸς ἱκανοποίησίν της, καὶ ἐξ ἑνὸς οη·

(1) (Ο Καθηγητὴς κ. Amonn ἀναλύει κυρίως τὴν «Introduction to the Total Theory

of Labor» ἡ ὁποία ἀνταποκρίνεταικαὶ πρὸς τὰς ἀπόψεις του δημοσιευθείσας εἷς τὴν ἕλ’

ληνιστὶ περὶ «Πλούτου» ἐργασίαν μου (”Επετ. Παν. Θεσσαλονίκης 1935). Είς τὴν Pal—

πειτα δημοσιευθεῖσαν ἀγγλιστὶ ἐργασίαν μου «Διατὶ εἶναι ἡ θεωρία τῆς Ἐργασίας ἡ μόνη

βασικὴ οἰκονομικὴ θεωρία» παραμερίζεται τελείως ἡ θεωρία τῆς ὁριακῆς χρησιμοτητῦς”

Οὕτως ἡ ἀξία προκύπτει καὶ καθορίζεται ἐκ τῆς ἐργατικῆς. ἐνεργείας κοί-ἰ μόνον· (Σημ’

’ Αλεξ. Κόκκαλη).
ί

(2) Ἰδὲ περὶ τούτου ὁ «Πλοῦτος», Ἐπετ. Παν. ΘεσΙκης 1935.
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μείου καὶ ἐκεῖθεν γίνεται ἀρνητική, 2) τὸν νόμον »τῆς ἀτελευτήτου ἀνα-

πτύξεως τῶν ἀναγκῶν, συμφώνως πρὸς τὸν ὁποῖονὴ ἱκανοποίησις

ἑνὸς ὡρισμένου ἀριθμοῦ ἀναγκῶν δὲν ἐπιφέρει τὸν κόρον,

τὴν πλήρη ἱκανοποίησιν τοῦ ἀνθρώπου, ἀλλὰ προκαλεῖ ταύτοχρόνως

τὴν δημιουργίαν νέων ἀναγκῶν, κατὰ τρόπον ὥστε ἦ ἀνάγκη ὡς

τοιαύτη παραμένει ἀνικανοποίητος, καὶ 3) τὸν νόμον τῆς πολλα-

πλασιαστικῆς σχέσεως τῶν συντελεστῶν τῆς ἀξίας.

Διὰ τοῦ πρώτου νόμου ἐξηγεῖται ὴ ἀνταλλακτικὴ ἀξία, διὰ τοῦ δευτέρου

ἐν συνδυασμῷ μετὰ τοῦ τρίτου «ἡ δημιουργία ἀξίας καὶ συνεπῶς ὁ σχηματι-

σμὸς τοῦ κοινωνικοῦ εἰσοδήματος, τοῦ κεφαλαίου, τοῦ ἡμερομισθίου καὶ τοῦ

κέρδους». Οὕτωςὴ μὲν ἀπεριόριστος ἀνάπτυξις τῶν ἀναγκῶν ἐπιτρέπει τὴν

ἀπεριόριστον ἀνάπτυξιν τῆς ἀξίας, ἡ δὲ πολλαπλασιαστικὴ σχέσις μεταξὺ

κατευθυντηρίου καὶ ἐκτελεστικοῦ παράγοντος προκαλεῖ τὴν συνεχῆ δημιουρ-

γίαν νέων ἀξιῶν, ἔστω καὶ 01v χρησιμοποιεῖται ὴ αὐτὴ καὶ ὀλιγωτέρα ἀκόμα

ἐκτελεστικὴ ἐνέργεια. (Επομένωςὴ οἰκονομικὴ ἀξία δημιουργεῖται κυ-

ρίως ἐκ τῆς συνεχοῦς αὐξήσεως τῆς ἀξίας τοῦ κατευθυντηρίου

παράγοντος καὶ τῆς πολλαπλασιαστικῆς σχέσεως τῆς ἀξίας

αὐτοῦ πρὸς τὸν ἐκτελεστικόν παράγοντα.

Ἐνῷ λοιπὸν διὰ τῆς θεωρίας τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος δύναται v01 ἐξη-

γηθῇ ἡ ἀνταλλακτικὴ ἀξία τῶν καταναλωσίμων ἀγαθῶν,δὲν δύναται δι’ αὐτῆς

v01 δοθῇ ἐξήγησίς τις ὡς πρὸς τὸ πρόβλημα τῆς ἀξίας τῆς ἐργασίας, τοῦ ἡμε-

ρομισθίου καὶ γενικῶς ὡς πρὸς τὸ πρόβλημα τῆς δημιουργίας καὶ τῆς ἀναπτύ-

ξεως τῆς οἰκονομικῆς ἀξίας ὡς τοιαύτης. (((Η ἀξία τῆς ἐργασίας ἐξαρτᾶται

ἀποκλειστικῶς καὶ μόνον ἐκ τῆς παραγωγικῆς της ἐνεργείας ἦτοι ἐκ τῆς πα-

ραγωγικῆς της ἱκανότητος (Leistungsffihigkeit). (Ὀσον μεγαλυτέρα elven

αὕτη τόσον περισσότεραι ἀνάγκαι δύνανται v01 ἱκανοποιηθῶσι, χωρὶς κίνδυνον

701 σημειωθῇ σημαντικὴ πτῶσις τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος (1) ἦ δέ παραγω“

(1) Εἷς τὴν μετέπειτα ἀγγλιστὶ δημοσιευθεῖσαν μελέτην μου «Διατὶ εἶναι ἡ θεωρία

τῆς Ἐργασίας». .. σελ. 30—39 ἀποδεικνύεται ὅτι μὲ τὴν αὔξησιν τῆς παραγωγι-

κοτητος τῆς ἐργασίας πίπτουν αἱ ὁριακαοὶ χρησιμότητες τῶν ἀγαθῶν,

διότι χρησιμοποιοῦνται ταῦτα εἰς μεγαλυτέραν ποσότητα, δέν πίπτει ὅμως οὕτε

ἀνταλλακτικὴ ἀξία οὔτε ἡ συνολικὴ αὐτῶν ἀξια. Ἡ ἀνταλλακτικὴ ἀξία διν πι-

πτει διότι ἀναφέρεται εἰς τὰς σχέσεις τῶν ἀξιῶν τῶν μονάδων τῶν διαφόρων ἀγαθῶν

καί ουχὶ εἰς τὸ μέγεθος τῆς ὁριακῆς των χρησιμότητος. Ἐκ τούτου ἐξάγεται τὸ συμπέρασμα ,

ὅτι τόσον ἀνταλλακτικὴάξία τῶν ἀγαθῶν ὅσον κοδὶ οἰκονομικὴ ἀξία αὐτὴ καθ’ ἑαυτὴν

δὲν ἑςαρτδιται καὶ δὲν καθορίζεται ἐκ τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος, ὡς πιστεύει ἡ θεωρία

τῆς ὁριακῆς χρησιμότητος, ἀλλ’ ἐκ τῆς ἐργατικῆς ἐνεργείας καὶ μόνον. Δι”αὐτο

ἡ ἐργατικὴ ἐνέργεια δὲν θεωρεῖται τώρα πλέον ὡς ὁ δημιουργὸς τῆς ἀξίας, ὁπότε ημποζ

ροῦσε να υπαρχῃ διαφορὰ μεταξὺ ἐργατικῆς ἐνεργείας καὶ οἰκονομικῆς ἀξίας, ἀλλὰ η

ἐργατικὴ ἐνέργεια εἶναι αὐτὴ αὕτη οἰκονομικὴ ἀξία. Ἐὰν ἡ ἀνταλλα-

κτικὴ ἀξία τῶν ἀγαθῶν ὡρίζετο διὰ τῆς ὁριακῆς των χρησιμότητος, ἡ ἐργασία 001 παρέ-
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γικὴ ἱκανότης τῆς ἐργασίας ἐξαρτᾶται ὡς ἐλέχθη, κυρίως ἐκ τῆς παραγωγι-

κότητος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος».

(Η «τιμὴ» ὁρίζεται ὑπὸ τοῦ Κόκκαλη ὡς ((7‘) σχέσις τῆς ἀξίας τῶν.

μονάδων”τῶν ἀγαθῶν ἑνὸς συνόλου ἀγαθῶν πρὸς τὴν ἀξίαν τῆς

μονάδος τοῦ χρήματος»ἢ ὡς «τὸ πηλίκον, τὸ ὁποῖον προκύπτει

ἐκ τῆς διαιρέσεως τῆς ἀξίας τῆς μονάδος ἑκάστου ἀγαθοῦ

ἑνὸς συνόλου ἀγαθῶν διὰ τῆς ἀξίας τῆς μοναδος τοῦ χρήματος».

”Αρα 7‘) τιμὴ παρουσιάζει μόνο μίαν πλευρὰν (Aspekt) 706 προβλήματος τῆς

ἀξίας. Τὸ βασικόν πρόβλημα elven τό τῆς ἀξίας. Ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὸν

ὁρισμὸν τῆς τιμῆς δίδεται μετὰ ταῦτα 7‘) ἐξήγησις τῶν προβλημάτων τοῦ πλη-

θωρισμοῦ καὶ ἀντιπληθωρισμοῦ.

Μετὰ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς θεωρίας τοῦ σχηματισμοῦ τῆς ἀξίας ἀκολουθεῖ

T6 πρόβλημα «τοῦ σχηματισμοῦ καὶ τῆς διανομῆς τοῦ κοινωνικοῦ

εἰσοδήματος». Ἐπειδὴ τὸ κοινωνικὸν εἰσόδημα σχηματίζεται διὰ τῆς ὁδοῦ

τοῦ κεφαλαίου, δηλαδὴ διὰ τῆς ἀναπαραγωγῆς καὶ τῆς ἀναπτύξεως τοῦ κε-

φαλαίου καὶ μετὰ ταῦτα καταλήγει εἰς τὰ ἕτοιμα πρὸς κατανάλωσιν ἀγαθά,

πραγματεύεται ὁ Κόκκαλης T6 7:e91 οὗ ὁ λόγος πρόβλημα ἐν συνδυασμῷ μὲ

76 πρόβλημα τῆς ἀναπαραγωγῆς καὶ τῆς δημιουργίας τοῦ κεφαλαίου. Τὴν

οὐσίαν τοῦ κεφαλαίου δὲν τὴν βλέπει ἁπλῶς εἰς τὴν ὑπόστασιν τοῦ «παραχθέν-

τος παραγωγικοῦ μέσου» ἀλλὰ ὁρίζει ὡς κεφάλαιον «τὴν εἰς τὸν ἐξωτερικόν

κόσμον ἀποκρυστάλλωσιν τῆς ἐξυψώσεως τῆς παραγωγικότητος τοῦ κατευ-

θυντηρίου παράγοντος». Δι’ αὐτὸ τὸ κεφάλαιον δὲν προκύπτει ἐκ τῆς ἀποτα-

μιεύσεως, ἐκ τοῦ περιορισμοῦ δηλ. τῆς καταναλώσεως, ἀλλὰ elven T6 προϊὸν

τῆς αὐξήσεως τῆς παραγωγικότητος τοῦ εἰρημένου παράγοντος, ἐκ τοῦ ὁποίου

προκύπτει κάθε δημιουργία οἰκονομικῶν ἀξιῶν. (Η ἀποταμίευσις ὑπὸ τὴν

ἔννοιαν τοῦ περιορισμοῦ τῆς καταναλώσεως ἐπιδρᾶ πολλάκις ’δυσμενῶς

ἐπὶ τῆς οἰκονομίας, διότι προκαλεῖ δυσαρμονίαν μεταξὺ προσφορᾶς καὶ ζητὴ-

σεως καὶ ἐχει ὡς ἐπακόλουθον τὴν ἀνεργίαν καὶ συνεπῶς καὶ T6v περιορισμὸν

καὶ αὐτῆς ταύτης τῆς παραγωγῆς. (Επομένως elven συχνὰ ἀδύνατος 7‘) ἀπο-

ταμίευσις διὰ τῆς ὡς ἄνω ὁδοῦ. Ἐκτεταμένως καὶ δι’ ἰσχυρῶν ἐπιχειρημάτων

κρίνει ο Κόκκαλης τὴν θεωρίαν τῆς ἀποταμιεύσεως, ὅσον ἀφορᾷ T6 πρόβλημα

τῆς ἀναπτύξεως τοῦ κεφαλαίου καθὼς ἐπίσης καὶ τὴν θεωρίαν 706‘B6hm-

Bawerk (1).

μενε μὲν ὁ δημιουργὸς τῆς ἀξίας, 001 ὑπῆρχεν ὅμως διαφορὰ μεταξύ ἐργατικῆς ἐνεργείας

καὶ ἀξίας, διότι τελευταία Θὰ συνέπιπτε μὲ τὴν ὁριακὴν γρησιμότητα· (Σημ. Α. Κόκ-

710117)). “

, (ί) (Ο Βουίο·”Β3υίοΓί(ν ἀσχοληθεὶς ὅλως ίὸιαιτέρως μὲ τὸ πρόβλημα τοῦ κεφαλαίου,

ισχυρισθη, ὅτιτὸ κεφάλαιον εἶναι μὲν παραγωγικόν, ἡ παραγωγικότης ὅμως αὐτοῦ προ-

κὕπτει ἐκ τῆς χρονικῆς ἐπιμηκύνσεως τῆς παραγωγικῆς διαδικασίας. Οὕτω

τὸ πλεόνασμα, τὸ ὁποῖον προκύπτει εἶναι πάντοτε ἀνάλογον πρὸς τὰ μέγεθος τοῦ κεφα-
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Τῆς ἀποταμιεύσεως προηγεῖται, δὲν ἕπεται ἡ δημιουργία

κεφαλαίου. Κατὰ πρῶτον δημιουργεῖται κεφάλαιον μεθ’ ὃ ἕπεται ἀποτα-

μίευσις, διότι ἠ ἐξύψωσις τῆς παραγωγικότητος τοῦ κατευθυντηρίου παράέ

γοντος ἐκδηλοῦται μέσω τοῦ κεφαλαίου. ”Οσον δὲ μεγαλύτερον κοινωνικὸν

εἰσόδημα πραγματοποιεῖται-διὰ τῆς ἐξυψώσεως καὶ τῆς εἰς τὸν ἐξωτερικόν

κόσμον ἀποκρυσταλλώσεως τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος-τόσον μεγαλυ-

τέρα ἀποταμίευσις προκύπτει. ”Αρα 7‘) ἀποταμίευσις δὲν εἶναι τὸ αἴτιον τῆς

δημιουργίας κεφαλαίου, ἀλλ’ ἀντιθέτως τὸ ἐπακόλουθον ταύτης. Εἰς τὴν πρω-

τόγονον οἰκονομίαν, ὅπου ἡ παραγωγικότης τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος

ηὑρίσκετο εἰς 7:016 χαμηλὸν ἐπίπεδον, δὲν ὑπῆρχε περιθώριον ἀποταμιεύσεως

’παρὰ εἰς ἀσήμαντον ἔκτασιν.

Μὲ τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ κεφαλαίου αὐξάνει ταύτοχρόνως καὶ τὸ κέρδος

τῶν ἐπιχειρήσεων, τὸ ὁποῖον παραμένει ὡς τὸ εἰσόδημα τῶν ἐπιχειρηματιῶν.

Συνάμα ὅμως πρέπει ν’ αὐξηθῇ καὶ τὸ ὴμερομίσθιον, ἵνα μὴ προκύψῃ οἰκο-

νομικὴ κρίσις, λόγῳ δυσαρμονίας μεταξύ προσφορᾶς καὶ ζητήσεως. >Εὐθὺς

ὡς ἡ ἐξύψωσις τῆς παραγωγικότητος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος «κα-

ταστεῖ κοινὸν κτῆμα» ὁπότε δὲν elven τὸ μονοπώλιον μιᾶς ἐλαχίστων

ἐπιχειρήσεων ἀλλὰ χρησιμοποιεῖται ἀπὸ ὅλας τὰς ἐπιχειρήσεις, τότε παρου-

σιάζεται ὁλόκληρος ὴ ἐκδηλωθεῖσα παραγωγικότης τοῦ κατευ-

θυντηρίου παράγοντος ὑπὸ μορφὴν μισθοῦ ἐργασίας. T6 σημεῖον

τοῦτο θεωρεῖται ὡς τὸ κεντρικὸν σημεῖον τῆς περὶ ὴμερομισθίων καὶ γενι-

κῶς τῆς περὶ μισθοῦ ἐργασίας τοῦ συγγραφέως (2).

E10 τὸ τελευταῖον E’ Μέρος τοῦ ἔργου του ἀσχολεῖται ὁ Κόκκαλης μὲ τὸ

Διεθνὲς Ἐμπόριον καὶ 9.6 τὸ πρόβλημα τῶν οἰκονομικῶν κρίσεων,

πρωτίστως δὲ 9.6 τό κύριον αἴτιον τῶν οἰκονομικῶν κρίσεων.

*** '

A6701 elven εἰς γενικὰς γραμμὰς τὰ κυριώτερα σημεῖα τῆς «Νέας Θετικῆς

Οἰκονομικῆς Θεωρίας» τοῦ Κόκκαλη, ἄτινα ἀναφέρονται εἰς νέας παραστά-

λαίοο ἔν συνδυασμῷ πρὸς τὴν χρονικὴν διάρκειαν τῆς παραγωγικῆς διαδικασίαςν

”Αρα ὁ τόκος τοῦ κεφαλαίου ἐξηγεῖται ὡς «ἀξία χρόνου», ὡς ἀξία πηγάζουσα ἐκ τοῦ

παράγοντοςτ χρόνου (Zeitwertheorie). (Επομένως πᾶσα αὔξησις τῆς παραγωγικότητος

γίνεται εἰς βάρος τοῦ χρόνου. -

(2)”Αρα ὁ μισθὸς τῆς ἐργασίας (Arbeitslohn) δὲν ἐξαρτᾶται έκ τῆς ὁριακῆς χρησιμό“

τητος ἢ ἐκ τῆς ὁριακῆς παραγωγικότητος τῆς ἐργασίας, ἀλλὰ ἐκ τῆς ὁλικῆς της τοιαύτης.

‘H θεωρία αὕτη περὶ μισθοῦ δὲν ἧτο βεβαίως δυνατὸν ν’ ἀναπτυχθῇ ἐκτενῶς εἰς τὰς [υπὸ

κρίσιν μελέτας, ὅπου μνημονεύονται μόνον αἱ βασικαὶ αὐτῆς ἀρτηρίαι. Εἰς εἰδικὴν μελέτην

μου «Unternehmungs gewinn», πραγματεύομαι ἐκτενέστερον τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος προ-

βλημα. [Σημ. Α. Κόκκαλη]
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σεις, ἐννοίας καὶ θεωρήματα. Η δε «Γενικη Θεωρια της Εργασιας»,

ὡς 6 ἴδιος τονίζει, ὑπερβαίνει τὸν στενὸν κύκλον τῆς οἰκονομίας καὶ ἀποβλέπει

εἰς τὸ νὰ δώσῃ μίαν ὁλοκληρωτικὴν θεωρίαν τῆς ἐργασίας, ῆτοι μίαν ἑνιαίαν

ἐξήγησιν ὅλων γενικῶς τῶν φαινομένων, ἄτινα προκύπτουν ἐκ τῆς ἀνθρωπί-

νης δράσεως. Οὕτως εὑρίσκεται ἐν ὁμοφωνία ὡς πρὸς τὴν μεθοδολογικὴν ἄπο-

ψιν μὲ τὸ ἐσχάτως δημοσιευθὲν ἔργον τοῦ Ludwig V. Mises, Human Action

U.S.A., ἐν τῷ ὁποίῳ ἐπεκτείνεται ἡ οἰκονομικὴ ἐπιστήμη εἰς μίαν ἐπιστήμην

ὅλων ’γενικῶς τῶν ἀνθρωπίνων πράξεων (Praxeology). γ

(Ως ὅμως ἐκ τῶν ἀνωτέρω προκύπτει, πρόκειται κυρίως περὶ μιᾶς νέας

θεωρίας (Anschauung) τῆς οἰκονομικῆς διαδικασίας, ὴ ὁποία δίδει μίαν διά-

φορον ἐξήγησιν τῶν βασικῶν ὑποστάσεων τῶν οἰκονομικῶν γεγονότων καὶ

φαινομένων καὶ τῶν μεταξύ των συναφειῶν.

Ἐν συνόψει ἡ θεωρία τοῦ Κόκκαλη (1) ἔχει ὡς ἑξῆς :

Ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν ἐπικρατοῦσαν ἄποψιν, ὅτι ἡ ἐργασία ἀποτελεῖ, ἔναν

ἀπὸ τοὺς δύο τρεῖς συντελεστὰς τῆς παραγωγῆς, 6 Κόκκαλης ἀναγνωρίζει

τὴν ἐργασίαν ὡς τὸ μοναδικόν οἰκονομικὸν μέσον, ὁπότε ὁλόκληρος ἡ δια-

δικασία τῆς οἰκονομίας δὲν εἶναι παρὰ διαδικασία τῆς ἐργασίας.

Εἰς τὸ συμπέρασμα τοῦτο ῆχθη ἐκ τῆς διακρίσεως μεταξύ συνθηκῶν καὶ

μέσων τῆς οἰκονομίας. Εἰς τὰς συνθήκας εἶναι ὑποτεταγμένος ὁ ἄνθρωπος

καὶ συνεπῶς δὲν ἔχει ἐπ’ αὐτῶν ἐξουσίαν διαθέσεως, ἐνῷ ἀντιθέτως τὰ οἰκονο-

μικὰ μέσα εἶναι ὑποτεταγμένα εἰς τὴν θέλησίν του, ἔχει δηλαδὴ ἐπ’ αὐτῶν

ὁ ἄνθρωπος ἐξουσίαν διαθέσεως. (Ο ἄνθρωπος ὅμως ἐξουσιάζει κατὰ βάθος

μόνον τὴν ἐργατικὴν του ἐνέργειαν καὶ ὅ,τι δι’ αὐτῆς ἀποσπᾷ ἐκ τῶν φυσικῶν

συγθηκῶν, ἐκ τοῦ φυσικοῦ του περιβάλλοντος. Οὕτω, διαθέτει σήμερον ὅχι μό-

νον τὴν αὐτούσιον ἐργατικήν του ἐνέργειαν ἀλλὰ καὶ τὰ προϊόντα τῆς ἐργασίας

του, τὰ ὁποῖα κατὰ βάθος δὲν εἶναι παρὰ ὴ εἰς τὸν ἐξωτερικόν κόσμον ἀποκρυ-

σταλλωθεῖσα ἐργατική του ἐνέργειά-Αἱ καλούμεναι «φυσικαὶ πλουτοπαρα-

γωγικαὶ πηγαὶ» δὲν εἶναι τίποτε ἄλλο παρὰ πνευματικὰ προϊόντα, κατακτή-

σεις τοῦ ἀνθρωπίνου πνεύματος ἔναντι τοῦ φυσικοῦ του περιβάλλοντος. Δι’

αὐτὸ καὶ διαφέρουν εἰς τούς διαφόρους αἰῶνας καὶ χιλιετηρίδας, λόγῳ ἀκριβῶς

νέων προόδων, νέων ἀνακαλύψεων τοῦ ἀνθρωπίνου πνεύματος.

(Η παραγωγικὴ διαδικασία καὶ γενικῶς ὴ διαδικασία τῆς οἰκο-

νομίας εἶναι κατὰ ταῦτα μία διαδικασία μεταβιβάσεως καὶ με-

ταμορφώσεως τῆς ἐργατικῆς ἐνεργείας. "Ev μέρος τῆς ἐργατικῆς

ἐνεργείας μεταφέρεται εἰς τόν ἐξωτερικόν κόσμον καὶ λαμβάνει ὑλικὴν μορφήν’

Τὸ προϊὸν τοῦτο τῆς ἐργασίας, τὸ ὁποῖον λαμβάνει ὑλικὴν μορφήν, ἐπανέρχε·

ται εἰς τὸν ἐσωτερικὸν κόσμον τοῦ ἀνθρώπου διὰ τῆς χρησιμοποιήσεως τῶν

(1) Πρβλ. σχετικῶς καὶ τὴν βιβλιοκρισίαν τοῦ Π. Χριστοδουλοπούλου εἰς

Ἐπιθεώρησιν Οἰκονομικῶν καὶ Πολιτικῶν Ἐπιστημῶν, [Σημ. Α. Κόκκαλη]

λ
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ἀγαθῶν πρὸς ἱκανοποίησιν τῶν ἀνθρωπίνων ἀναγκῶν. Οὕτω προκύπτει μία

συνεχὴς καὶ ἀτελεύτητος κίνησις τῆς ἐργατικῆς ἐνεργείας

σπειροειδοῦς φύσεως. Τὸ προϊὸν τῆς παραγωγῆς δὲν εἶναι κατὰ ταῦτα

μόνον τὸ ἀποτέλεσμα τῆς σήμερον πρὸς τοῦτο χρησιμοποιηθείσης ἐργατικῆς

ἐνεργείας ἀλλὰ καὶ ἐκείνης τῆς τῶν παρελθόντων ἐτῶν καὶ αἰώνων ἐργασίας,

ἐφ’ ὅσον αὕτη συνετέλεσεν ἀμέσως ἐμμέσως εἰς τὴν ἐξύψωσιν τῆς ἐργατικῆς

παραγωγικότητος.

Ἐντὸς τοῦ πλαισίου ὅμως τῆς ἐργασίας πρέπει νὰ διακριθοῦν δύο βασικὰ

καὶ τελείως διάφορα ὡς πρὸς τὴν λειτουργίαν των στοιχεῖα αὐτῆς; 1) τό

κατευθυντήριον καὶ τὸ ἐκτελεστικόν. Εἰς τὸ τελευταῖον ἀνήκει ἡ σω·-

ματικὴ ἐνέργεια καὶ ὁλόκληρος ἡ εἰς τὸν ἐξωτερικόν κόσμον ἀποκρυσταλλω-

θεῖσα ἐργατικὴ ἐνέργεια, ἤτοι τὸ κεφάλαιον. "Av καὶ ἀμφότεραι αἱ ἐνέργειαι

αὗται εἶναι ἀναγκαῖαι, ἡ κατευθυντήριος ἔχει τὸ πλεονέκτημα, ὅτι ἐξ αὐτῆς

ἐξαρτᾶται ὁλόκληρος ἡ ἐξύψωσις τῆς παραγωγικότητος. (Η κατευθυντήριος

καὶ ἡ ἐκτελεστικὴ ἐνέργεια πρέπει λοιπὸν νὰ θεωρηθοῦν ὡς οἱ πραγματικοί

συντελεσταὶ τῆς παραγωγῆς καὶ τῆς ἀξίας. Ἐκ τοῦ ὅτι δὲ μία αὔξησις τῆς πα-

ραγωγικότητος τοῦ κατευθυντηρίου παράγοντος ὁδηγεῖ εἰς πολλαπλάσιον

προϊόν, καίτοι χρησιμοποιεῖται ἡ αὐτὴ ἐκτελεστικὴ ἐνέργεια, προκύπτει,

ὅτι δὲν ὑφίσταται προσθετικὴ ἀλλὰ πολλαπλασιαστικὴ σχέσεις μεταξὺ

τῶν συντελεστῶν τούτων. (Ολόκληρος λοιπὸν ὴ θεωρία παραγωγικῆς δια-

δικασίας, τῆς ἀξίας καὶ τῆς τιμῆς, ὁποία ἀποτελεῖ τὴν βάσιν, τῶν θεωριῶν

τοῦ εἰσοδήματος, τοῦ σχηματισμοῦ τοῦ κεφαλαίου, τοῦ κέρδους καὶ τοῦ ὴμε-

ρομισθίου, ἐρείδεται ἐπὶ τῶν δύο μνημονευθέντων συντελεστῶν τῆς παραγωγῆς

καὶ τῆς ἀξίας ὡς καὶ ἐπὶ τῆς πολλαπλασιαστικῆς σχέσεως τούτων. Εἰς τὴν ἐν

λόγῳ ἔρευναν προβάλλει ὅμως περισσότερον ὴ οἰκονομικὴ ἀξία αὐτὴ καθ’ ἑαυ-

τήν, δηλαδή, ἡ οἰκονομικὴ ἀξία καὶ ὴ τιμὴ ὅλων γενικῶς τῶν οἰκονομικῶν

μέσων καὶ ὀλιγώτερον αἱ σχέσεις τῶν ἀξιῶν τῶν μονάδων τῶν διαφόρων

ἀγαθῶν τῶν καλουμένων «ἀνταλλακτικῶν» ἀξιῶν. Τὸ πρόβλημα τῆς ἀνταλ-

λακτικῆς ἀξίας ἀποτελεῖ ὅθεν μέρος μόνον τοῦ προβλήματος τῆς ἀξίας καὶἸ

τῆς τιμῆς. ,

Οἱ ἀσχολούμενοι λοιπὸν μὲ τὰ βασικὰ προβλήματα τῆς ἐπιστήμης μας,

ἔχουν καθῆκον νὰ ἐμβαθύνουν εἰς τὴν περιοχὴν τῶν σκέψεων

τούτων καὶ νὰ λάβουν θέσιν ἔναντι τῶν νέων ἐννοιῶν, κατηγο-

ριῶν καὶ θεωρημάτων. (Οποιαδήποτε ὅμως καὶ ἀν εἶναι ἡ θέσις

αὕτη δὲν δὰ δυνηθῇ τις νὰ ἀμφισβητήση εἷς τὸν Κοκκαληντ

ὅτι ἀναπτύσσει τὴν θεωρίαν του τόσον εἰς T6 κριτικὸν ὅσον καὶ

εἰς τὸ θετικὸν μέρος μετα μεγάλης ὀξυνοίας καὶ ἀδιασείστου

λογικῆς ἀκολουθίας. Τὸ βλέμμα τοῦ κριτικοῦ θὰ πρέπῃ νὰ στραφῇ πρω-

τίστως εἰς τὴν ἀφετηρίαν τῆς νέας θεωρίας, ἤτοι εἷς τὴν αοστηράν διάκρισιν
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μεταξύ μέσων καὶ συνθηκῶν τῆς οἰκονομίας, ἡ ὁποία ὁδηγεῖ εἰς τὴν ἀναγνώρισιν

τῆς ἐργασίας ὡς τοῦ μόνου οἰκονομικοῦ μέσου, τῆς δὲ φύσεως ὡς τῶν συνθη-

κῶν τῆς οἰκονομίας, καὶ εἰς τὴν διάκρισιν μεταξύ κατευθυντηρίου καὶ ἐκτελε-

στικῆς ἐνεργείας ὡς τῶνδύο μοναδικῶν καὶ ὡς πρὸς τὴν λειτουργίαν των τε-

’λείως διαφορετικῶν συντελεστῶν τῆς ἀξίας καὶ τῆς παραγωγῆς. Εἰς τὰς δύο

-αὐτὰς ἀφετηρίας καθὼς καὶ εἰς τὴν πολλαπλασιαστικὴν σχέσιν τῶν ἐξ αὐτῶν

προκυψάντων συντελεστῶν τῆς ἀξίας καὶ τῆς παραγωγῆς εὑρίσκεται ὴ κυρίως

’.παρέκκλισις τῆς νέας θεωρίας ἔναντι τῆς τῶν κλασσικῶν.


