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ÀI ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ! ΚΑΙ ÀHM0II0N0MIKAI 

ΑΠΟΨΕΙΣ ΤΟΥ ΠΛΗΘΩΝΟΣ 

Διατριβή ètri Διδακτορία υποβλη­
θείσα els την Πάντειον 'Ανωτά­
τη ν Σχολήν Πολιτικών 'Επιστήμων 

ΑΘΗΝΑΙ 1964 



Ή παροΰαα διατριβή ετυχεν το πρώτον ευμενούς κρίσεως—εκθέσεως, 

δτε υπεβλήθη- τω 1959—παρά τον Καθηγητού κ. Α. Καλλιταοννάκι. 



Εις τους Σεβαστούς μου Καθηγητάς 

ΑΓΓΕΛΟΝ Θ. ΑΓΓΕΛΟΠΟΥΛΟΝ 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΝ EM. ΚΑΛΑΙΤΣΟΥΝΑΚΙΝ 





"Η προκειμένη διατριβή ενεκρίθη και εξετυπώθη ènl Πρυτανειαζ 
Καθηγητού κ. Ίωάννου Ά. Γεωργάκη. 

Δια το ενδιαφέρον τήν καλωσύνην και την στοργήν του μένω ύπόχρεως. 

Προς τον Σεβαστον κ. Πρύτανιν και τους Σεβαστούς 
κ.κ. Καθηγητάς οφείλω εϋγνωμοσύνην. 





ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

Σκοπός τής παρούσης μελέτης είναι να παρουσίαση τάς οικονομικάς -

δημοσιονομικάς ώς και τάς γενικωτέρας απόψεις, τάς άπτομένας των οίκο-

νομικών εκδηλώσεων, τοϋ μεγάλου "Ελληνος Φιλοσόφου τον μεσαιώνος 

τοϋ Γεωργίου Γεμιστού - Πλήθωνος. 

Ό Πληθών διαβλέψας το αδύνατον της επιδιώξεως σωτηρίας της όλης 

Αυτοκρατορίας, προσεπάθησε, να περίσωση μέρος μόνον ταύτης, την Πελοπόν-

νησον, άπα σαφώς διαγραφομένην καταστροφήν της, στηριζόμενος εις το 

καβαρώς Έλληνικον στοιχεΐον, δια σειράς δημοσιονομικών και αγροτικών 

μέτρων άτινα θα εξνγίανον τα οικονομικά της και θα επέτρεπαν την επι-

βίωσίν της, εν συνδυασμώ με μέτρα αμύνης και εθνικής άνατάσεως. 

Κατά την ανάπτυξιν δε τών οικονομικών απόψεων τοϋ Πληθωνος θέ­

λει εξαρθη ή προοδευτικότης τών απόψεων του, τόσον επί τών δημοσίων 

οικονομικών δσον και γενικώτερον επί τών οικονομικών και κοινωνικών φαι­

νομένων, ήτις, μας επιτρέπει δπως, τον κατατάξωμεν μεταξύ τών σκαπανέων 

της συγχρόνου οικονομικής επιστήμης. 

' Ημείς δε ως "Ελληνες όφείλομεν να μελετώμεν είδικώτερον και διεξο-

δικώτερον τάς απόψεις τοϋ Πλήθωνος, τον μεγάλου διδασκάλου και πρωτερ-

γάτον τής οικονομικής επιστήμης, άφοϋ, μόλις μετά όλοκλήρονς αιώνας, αλ-

λαι σχολαι διετύπωσαν άναλυτικώτερον τάς απόψεις του, δημιουργοϋσαι οϋχω 

το θεωρητικόν των οικοδόμημα. 

Αι σκέψεις ακριβώς αύται μας ώθησαν εις το να εκλέξωμεν ώς θέμα 

επιστημονικής διατριβής, το έργον εκείνου τοϋ οποίου ai απόψεις διέπουν και 

σήμερον εν πολλ,οΐς και εν γενικαϊς γραμμαϊς την δημοσιονομίαν τών κρα­

τών. Διότι, αι δημοσιονομικοί απόψεις τοϋ Πλήθωνος δεν παρουσιάζουν απλώς 

Ιστορικήν αξίαν, άλλα και σύγχρονον τοιαύτην ιδίως επί θεμάτων επίμαχων, 

ώς το τής φορολογίας, τών δημοσίων εσόδων κλπ. ατινα απασχολούν /îcccn-
κώς τάς οικονομίας πάσης μορφής, πλην τών ολοκληρωτικών συστημάτων. 

"Αλλωστε, τα σύγχρονα οικονομικά και δημοσιονομικά ζητήματα θά 

μας απασχολούν διαρκώς και αποκλειστικώς εις το μέλλον, επί πλέον δε ή 

ιστορική μελέτη τής οικονομίας πάντοτε τελικώς αποβαίνει ωφέλιμος, μολο­

νότι, αϊ δυσχέρειαι εν συγκρίσει προς τήν ερευναν σνγχρόνων θεμάτων είναι 

ποικίλαι, μεγάλαι και αστάθμητοι, με κύριον χαράκτη ρ ιστικόν των γνώρισμα 

τήν ελλειψιν πηγών, αριθμών, στατιστικών στοιχείων, και δεδομένων. 

Δεν παραλείπομεν επί τη ευκαιρία ταύτην νά σημειώσωμεν δτι, ενώ, ή 

βιβλιογραφία περί Πλήθωνος είναι εκτεταμένη και πλονσία, ή άφορώσα κυρίως 



lì 
τας θρησκεντικάς τοϋ απόψεις ή τάς πολιτικάς καϊ κοινοίνικας οοξασίας, 
δμως, ή άφορώσα την οικονομικήν κάί δημοσιονομικήν πλενράν τοϋ έργου 
του είναι πενιχρωτάτη αν μη ανύπαρκτος. 

Δια τον λόγον τοϋτον ολίγα αντικειμενικά στοιχεία δύναται να προσφέ­
ρε ή παρούσα διατριβή. 

Σ. Π, ΣΠΕΝΤΖΑΣ 

Αθήναι 19SÙ 



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ A' 

Η ΠΡΟΣΩΓΤΙΚΟΤΗΣ ΤΟΥ ΠΛΗΘΩΝΟΣ 

Ό Πλήθων ύπήρξεν μία άπό τάς μεγαλύτερος προσωπικότητας τοΰ 
Μεσαιώνος1. Οι πλείστοι συγγραφείς εκ τών άσχοληθέντων μέ τα Βυζαν­
τινά ζητήματα, δέν παρέλειψαν να συνδέσουν κατά κάποιον τρόπον το 
έργον των, μέ την μορφήν ήτις έδέσποσε τελικώς κατά την δύσιν της Βυ­
ζαντινής , Αυτοκρατορίας, τον ΓΤλήθωνα. Άπεκαλεϊτο Φιλόσοφος καΐ οί 
πάντες έγνώριζον ότι Φιλόσοφος ήτο μόνον ό Πλήθων. 

Ό Γεώργιος Γεμιστός, μετονομασθείς άργότερον Πλήθων, εγεννήθη 
περί τω 1355 είς Κωνσταντινούπολιν2 καί πρέπει να προήρχετο έ§ επιφα­
νούς οικογενείας3. ΆπέΘανεν τω 1450 ή τήν 26.6.1452. Τα όστδ του μετε-
φέρθησαν υπό τοϋ Σιγισμούνδου Πανδόλφου Μαλατέστα τω 1465 καί ενε-
ταφιάσθησαν εις τήν έκκλησίαν τοΰ 'Αγίου Φραγκίσκου Rimini όπου ευ­
ρίσκονται ακόμη καί σήμερον5. Έκ τοϋ έργου του συμπεραίνομεν ότι, Ιτυ-
χεν ευρείας βαθείας καί ποικίλης μορφώσεως είς θέματα θρησκευτικά, φιλο­
σοφικά, ιστορικά, πολιτικά, κοινωνικά, καί οικονομικά8. 

1. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστός - Πλήθων. Πειραιεύς 1961. Σελ. 10. 
Α. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία τοϋ νέον'Ελληνισμού. Θεσσαλονίκη 1961. 

Σελ. 172 K.ê. 
2. Τό έτος γεννήσεως, ώς επίσης καί à τόπος γεννήσεως τοϋ Πλήθωνος αμφισβητούν­

ται. 'Αναγράφονται ώς ετη γεννήσεως, τω 1360 ή 1370. 
3. Ά . Κ α λ λ ι α β α: Δημοσιονομική Ιστορία. 'Αθήναι 1952. Σελ. 48 
4. Ι. Μ α μ α λ ά κ η : Γ. Γεμιστός Πλήθων. 'Αθήναι 1939. Σελ. 10 κ.έ. 
5. Ι. Μ α μ α λ ά κ η : Ώς άνω Σελ. 224 - 226. 
6. Παραθέτομεν Ενταύθα πίνακα τών κυριωτέρων ίργων τοϋ Πλήθωνος: 
α) 'Εκ των Διόδωρου καί Πλουτάρχου ιτερί τών μετά τήν êv Μαντινεία μάχην 

êv κεφαλαίοι; διάλειψης, 
β) Ιστορία της των Περσών μοναρχίας. 
γ ) Χωρογραφία Θεσσαλίας. 
δ) Περί ών 'Αριστοτέλης προς Πλάτωνα διαφέρεται. 
ε) Ζωροαστρείων καΓ Πλατωνικών δογμάτων συγκεφαλαίωσις. 
στ) Νόμων συγγραφής τα σωζόμενα. 
ζ) Περί σχήματος γης. 
η) Μέθοδος ευρέσεως ηλίου καί σελήνης καί της αστέρων εποχής όπτό κανόνων οϋς 

αυτός συνεστήσατο. 
θ) Προς το υπέρ τοΰ λατινικού δόγματος βιβλίον. 
ι) Προς τάς Σχολαρίους υπέρ 'Αριστοτέλους αντιλήψεις, 
ία) 'Επιτάφιος είς τους εν Πελοποννήσω πεσόντος καί 
ιβ) 'Υπομνήματα περί της έν Πελοποννήσω καταστάσεως περί τών οποίων όσον 



14 

'ATTO μικρδς ηλικίας κατέφυγεν eis Άδριανούπολιν, όπου συνεδέθη μέ 

τίνα Έβραΐον διδάσκαλον, όνομαζόμενον Έλισσαΐον. Την έποχήν μάλιστα 

εκείνη ν περί τ ω 1393, άνετττύσσετο φιλελεύθερα κίνησις Μουσουλμάνων, 

ήτις έστρέφετο κατά της κρατούσης τότε τουρκικής τάξεως. Άρχαί τής 

κινήσεως ήσαν ή κοινοκτημοσύνη, ή συναδέλφωσις τών λαών και ιδίως 

Χριστιανών-Τούρκων. Εντεύθεν, εν πολλοίς ai προοδευτικά! και μεταρ­

ρυθμιστικά! ΐδέαι τοϋ Πλήθωνος1. Ή προσχώρησις του Έλισσαίου εις τήν 

κίνησιν συνεπάγεται δύο αποτελέσματα: α) επιφέρει τον θάνατον του, 

εκάη μάλιστα ζών ως αιρετικός, και β) απομακρύνει τον Πλήθωνα εκ τής 

Άδριανουπόλεως και τον φέρει εις τον Μυστρδν. 

Τρεις λόγοι βασικώς ώθησαν τον Πλήθωνα εις την άπόφασίν του, να 

μεταβή εις τον Μυστρδν : 

α) Οί Τούρκοι έχοντες έστραμμένην τήν προσοχήν των εις τον Βορρδν 

και ιδίως εις τήν Κωνσταντινούπολη, παρέβλεπον τήν Πελοπόννησον. 

β) Το μέγα ενδιαφέρον του δια τήν εν λόγω περιοχήν, και 

γ ) Ή προσπάθεια ανασυγκροτήσεως τού Δεσποτάτου, το όποιον 

ώραματίζοντο οί δημιουργικοί "Ελληνες, ώς μίαν άφετηρίαν αναδημιουρ­

γίας τού Ελληνισμού. 

Έθεώρησεν σκόπιμον ότι, ή θέσις του άνήκεν εκεί, και ό συλλογισμός 

του υπήρξεν ορθός2. 

Στερούμεθα θετικής μαρτυρίας περί τού αν εξετέλει δικαστικά καθή­

κοντα, ή αν κατεΐχεν θέσιν «προστάτου τών νόμων» παρά τ ω Δεσπότη, 

θέσεως μή συναντωμένης, εις τήν Διοίκησιν τού Βυζαντινού Κράτους". 

Πάντως ετέθη εις τήν διάθεσιν τού Δεσποτάτου. 

Ό Πλήθων προσέφερεν εις τόν κόσμον μίαν μεγίστη ν ύπηρεσίαν. Άνε-

ζωπύρωσεν το ενδιαφέρον τής Δύσεως δια το έργον τού Πλάτωνος κυρίως, 

άλλα, και γενικώτερον τοΰ αρχαίου ελληνικού πνεύματος και προελείανεν 

τό ε'δαφος δια τήν έπελθούσαν Άναγέννησιν. 

Δια να εκτιμήσωμεν όμως επακριβώς,τό μέγεθος τής υπηρεσίας τήν ο­

ποίαν προσέφερεν ό Πλήθων εις τήν ανθρωπότητα, δέον όπως, άνατρέξω-

μεν εις τήν εποχήν του. 

Ώς γνωστόν, ενώ, ή συμβολή τού Βυζαντίου εις τήν τέχνην έχει να 

επίδειξη λαμπρά επιτεύγματα, εις τον έπιστημονικόν τομέα αντιστρόφως 

ή συμβολή υπήρξεν μετρία με περιωρισμένην τήν δημιουργικήν φαντασίαν 

(πλειότερα εις Διομήδην καί Άνδρεάδην)4. Κατείχετο άπό ενα σταθερόν 

άφορα τας οΐκονομικας καί δημοσιονομικά; απόψεις, πραγματεύεται ή άνάλυ-
σις τής παρούσης μελέτη?. 

Ι. Κ. Άμάντου: Σχέσεις 'Ελλήνων καί Τούρκων. 'Αθήναι 1955 Σελ. 100. 
2. Κ.Δ. Γεωργουλη: «Νέα Εστία» Τεύχος 622 'Αθήναι 1953 Σελ. 751. 
3. M i c h . D u c a s : Historia Buzantina. Bonnae 1834. Σελ. 214. 
4. Ά. Δ ι ο μ ή δ η: Βυζαντινά! Μελέται. 'Αθήναι 1951. Τόμ. Α' Σελ. 230, 241, 242. 
Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : 'Ιστορία τής 'Ελληνικής Δημοσίας Οικονομίας. 'Αθήναι 1918 

Σελ. 392. 
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δογματισμόν, σχολαστικισμόν και φοβερον μυστικισμόν, όστις έκτρεφό-

μενος υπό τής εκκλησίας, κατώρθωσε να επικράτηση πλήρως. 

Έν τούτοις, ò στείρος αυτός σχολαστικισμός δεν επεκράτει μόνον είς 

τό Βυζάντιον, ήτο γνώριμος κατάστασις καί άλλων κρατών, ύπεστηρίζετο 

δέ από την πάσης μορφής καί προελεύσεως άρχουσαν τάξιν. 

Το δέος καί το μυστήριον, εκάλυπτε τότε πάντα τ α γεγονότα πνευμα­

τικά ή μή, εις τοιούτον μάλιστα βαθμόν, ώστε, 'ό ερευνών καί ό αναζητών 

να δώση έρμηνείαν ή λύσιν διάφορον της κρατούσης, εθεωρείτο ότι, προσέ-

βαλεν την έκκλησίαν, τάς παραδόσεις, τα ήθη και τα έθιμα τοϋ λαού. Δια 

τήν κατάστασιν σχετικώς γράφει εκτενώς ό Διομήδης ι. 

Ή κατάστασις αύτη με τήν πάροδον τού χρόνου, καί μέ τήν έπαύξη-

σιν της εκκλησιαστικής καί μοναστηριακής περιουσίας, εδημιούργησαν 

μίαν αΰξουσαν ύλικήν ίσχύν της εκκλησίας, ήτις δια τό Βυζάντιον καί προ 

τής αλώσεως, ώδήγησεν, δυνάμεθα να ύποστηρίξωμεν, εις τό προβάδισμα 

έναντι τής Αυτοκρατορικής Κυβερνήσεως και ήσκει ουσιαστικώς ελεγχον 

τών κυβερνητικών πράξεων. Ύπο το πρίσμα τών διαπιστώσεων αυτών, 

ή προσωπικότης τού Πλήθωνος αποκτά πρόσθετον αϊγλην, τόσον δια 

τό ύψος τών διανοημάτων, όσον, καί δια τήν σταθεράν στάσιν ην έτήρη-

σεν, άναλαβών τεραστίαν προσπάθειαν ανανεώσεως, ήτις, φυσικόν ήτο, 

να έπισύρη πολεμικήν εκ μέρους εκείνων τών οποίων εθίγοντο προνόμια 

καί συμφέροντα. Ή προσπάθεια καί ή έν συνεχεία ϊδρυσις εις τήν Φλωρεν-

τίαν «Πλατωνικής Ακαδημίας» αποδεικνύει πόσον ισχυρά προσωπίκότης 

τού μεσαιώνος ΰπήρξεν ό Πλήθων2. 

Έκ τών ανωτέρω εκτεθέντων, ώς καί έκ τής διεξοδικής μελέτης τής 

σχετικής βιβλιογραφίας3 καταφαίνεται σαφώς, ότι, προσωπικότης οία 

1. Ά. Δ ι ο μ ή δ η : Βνζαυτιναί Μελέται. 'Αθήναι 1951. Τομ. Α'. Σελ. 45, 241. 
2. L. Μ ο h l e Γ: Kardinal Bessarion als Theologe, Humanist, und Staats­

mann. Paderborn 1923. Σελ. 45. 
1. Κ. Β ο γ ι α τ ζ ί δ η: 'Επιστημονική Έπετηρίς Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, 

Θεσσσαλονίκη 1932. Τόμος Β'., σελ. 245. 
W. R ο s k ο e: Bios Λαυρεντίου τοϋ από Μεδίκων επικαλουμένου μεγαλοπρε­

πούς. Αθήναι 1858. Σελ. 22 - 23 
3. Α. Α. V a s s i 1 i è ν : 'Ιστορία Βυζαντινή; Αυτοκρατορία?. Αθήναι 1954. 

Τόμος Γ'. Σελ. 880, 907. 
C. D i m a r a s : Notes sur le tombeau de Cerniste, dans : L' Hellénisme 

contemporain. Athènes 1938 p. 192-199. 
D. Z a k y t h i n o s : Le despotat Grec de Morée. Athènes 1953 Vol. II, 

Σελ. 377. 
Γ. Θ ε ο τ ο κ ά Ν. ΕΣΤΙΑ, 'Αθήναι 1953. Τεύχος 622 Σελ. 737. 
Π. Κ α λ λ ι γ ά : Μελέται Βυζαντινής 'Ιστορίας. 'Από τής πρώτης μέχρι της τε­

λευταίας αλώσεως 1205 - 1453. 'Αθήναι 1894. Σελ. 627. 
Π. Κ α ν ε λ λ ο π ο ύ λ ο υ : Γεννήθηκα στο 1402.'Αθήναι 1957. Σελ. 255, 259 
Α. Κ α ρ α μ π ά σ η : Το Φιλοσοφικον σύστημα τοϋ Πλήθωνος. Ήρά-



16 

τοϋ Πλήθωνος δέν εϊναι δυνατόν να παρροραθη οϋτε να τεθή Οπό άμφισβή-
τησιν, ττολλφ μάλλον, έφ'όσον, καΐ έπί της εποχής του ακόμη εϊχεν άναγνω-
ρισθη. Πάσα δέ προσπάθεια μειώσεως της αξίας του, δια της άνακινίσεως 
τοϋ Θέματος τών θρησκευτικών του ττεττοιθήσεων καί δοξασιών, αϊ όποϊαι 
τόσον ήρέθισαν, ΐδίως τήν εκκλησίαν, δέον δττως γίνωνται άποδεκταί μετ' 
επιφυλάξεων, διότι ό Πλήθων ήτο σοφός καί «oi πλάνες τών σοφών εϊναι 
καμμια φορά μεγαλύτερες άπό τίς πλάνες τών απλών ανθρώπων»1. 

Συνοψίζοντες τα περί προσωπικότητος του Γίλήθωνος, δυνάμεθα, να 
ύποστηρίξωμεν ότι, ò Πλήθων παρουσιάζεται ώς έντονος διαμαρτυρία 
κατά του τότε κρατούντος καθεστώτος πνευματικού, πολιτικού, κοινωνι­
κού καί οίκονομικοΰ. Καταφέρεται κατά τοΰ Σχολαστικισμού καί της Δου­
λείας τοϋ ανθρωπίνου πνεύματος, συμβάλλων ούτω, και εις τήν ΐδέαν της 
ατομικής ελευθερίας ώς νοείται σήμερον εν τη συνταγματική επιστήμη. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Β' 

ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ, ΝΟΜΙΣΜΑΤΙΚΗΣ ΚΑΙ ΔΗΜΟΣΙΟΝΟΜΙΚΗΣ 
ΚΑΤΑΣΤΑΣΕΩΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΟΥ ΚΑΙ ΤΟΥ ΔΕΣΠΟΤΑΤΟΥ ΤΟΥ ΜΥΣΤΡΑ 

ΚΑΤΑ ΤΟΥΣ ΙΔ' ΚΑΙ ΙΕ' ΑΙΩΝΑΣ 

Σκοποϋντες να άξιολογήσωμεν τάς οικονομικός καί είδικώτερον τάς 
δημοσιονομικός απόψεις τοΰ Πλήθωνος εν τω χρόνω καί τόπω καθ' δν 
διετυπώθησαν, εξετάζομεν ήδη διεξοδικώτερον τόσον τήν οίκονομικήν, 
νομισματική ν καί δημοσιονομικήν κατάστασιν της Βυζαντινής Αυτοκρατο­
ρίας όσον καί τοϋ Δεσποτάτου τοΰ Μυστρα κατά τους ΙΔ'καί ΙΕ'αιώνας. 
"Αλλωστε, γεγονός παραμένει ή αξία καί ή χρησιμότης τοΰ ιστορικού 
πλαισίου δια τήν κατανόησιν και εξέτασιν παρεμφερών θεμάτων. Σχημα­
τίζοντες ούτω, πληρεστέραν εικόνα της κρισίμου ταύτης εποχής, θα δυνη-
θώμεν δεόντως να έκτιμήσωμεν το έργον τοΰ Πλήθωνος. 

κλειον 1910. ΣελΙξ 84. 
Σ. Κ ο υ γ έ α : «Ν. Εστία» 'Αθήναι 1953. Τευχο; 622, σελ. 813. 
Κ. C r u m b a e h e r : Geschichte der byzantinischen litteratur von Justi­

nian bis zum ende des öströmischen reiches (527-1453). "Εκδοση Α' καί Β' Mün­
chen 1891 & 1897. 

Ά . Κ ύ ρ ο υ: Βησσαρίων ό "Ελλην. 'Αθήναι 1947. Τόμ. Α'. Σελ. 36 - 37. 
Ι. Μ α μ α λ ά κ t : Ό Γ. Γεμιστοί έν Πελοττοννήσω. Θεσσολουίκη. 1939 Σελ. 35. 
1. Μ. Παν α γ ι ω τ ο τ τ ο ύ λ ο υ : Ν. ΕΣΤΙΑ 'Αθήναι 1953. Τεΰχο^ 622 Σελ. 742. 
Θ. Π ε τ σ ά λ η - Δ ι ο μ ή δ η : Ν. ΕΣΤΙΑ 'Αθήναι 1953. Τεοχοζ 622 Σελ. 718. 
Ε. Φ ω τ ι ά δ η : Γ. Γεμιστό; - Πλήθων. Νεώτερον Έγκυκλοπαιδικόν Λεξικον 

ΗΛΙΟΥ. Τομ. Ε'. Σελ. 59. 
1. Π. Κ α ν ε λ λ ο τ τ ο ύ λ ο ν : Γεννήθηκα στο 1402. 'Αθήναι 1957. Σελ. 287. 
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Οικονομικά 

Προκειμένου όμως να έξετάσωμεν το οίκονομικον status μιας πολι­
τικής κυριαρχίας, δέον όπως γνωρίζωμεν επαρκώς τήν έδαφικήν αυτής 
έ'κτασιν. 

Δια τήν ύπό κρίσιν δέ περίοδον ότε, ώς γνωστόν ή γή άπέδιδεν το 
μεγαλύτερον ποσοστόν εσόδων, τα γεωγραφικά όρια μιας πολιτείας διε-
δραμάτιζον πρωτεύοντα ρόλον. 

Ή άνασυσταθεϊσα δια της εκδιώξεως των Λατίνων, Βυζαντινή Αυτο­
κρατορία, ήτο μία περιωρισμένη έδαφικώς κυριαρχία, ήτις δεν ήδύνατο να 
καλύψη δια τών εσόδων της, τας δημιουργούμενος δημοσίας δαπανάς αυ­
τής, αΐτινες μέχρι τέλους τοϋ βίου της υπήρξαν υψηλαί, λόγω, άφ'ένός μεν 
μακράς παραδόσεως, άφ'ετέρου δέ λόγω τών τότε άναληφθεισών επαχθών 
οικονομικών υποχρεώσεων. Πέραν όμως τοϋ περιωρισμένου τής εδαφικής 
εκτάσεως τοϋ Βυζαντινού κράτους δια τήν υπό κρίσιν περίοδον, δέον όπως 
άποδώσωμεν τήν πενιχράν οίκονομικήν κατάστασιν και εις τήν τακτικήν 
τών ΐταλικών ναυτικών πόλεων Βενετίας, Γενούης και Πίζης, αΐτινες συστη­
ματικούς ένεργούσαι και μεθοδικώς κινούμεναι άπό τους προ τής πρώτης 
αλώσεως χρόνους, απέβησαν ή κυριωτέρα αιτία τής οικονομικής καταρρεύ-
σεως τούτου, δια τοϋ δανεισμού τών Αυτοκρατόρων και τής άπομυζήσεως 
τών πόρων τής Αυτοκρατορίας. 

Ή αναδρομή εις τήν δρασιν τών Ιταλικών πόλεων πείθει δια τήν κα-
ταστρεπτικήν επίδρασιν των επί τής οικονομίας τής περιόδου αγωνίας 
τού Βυζαντίου1, λαμβανομένων ύπ' όψιν και τών διαφόρων ατελειών, ε­
ξαιρέσεων, απαλλαγών και παραχωρήσεων ας εΐχον επιτύχει υπέρ αυτών 
κατά διαφόρους χρονικάς περιόδους y,4,6. 

Ι. Ά. Δ τ ο μ ή 5 η : Άνέκδοτον. Ή οικονομική πολιτική τοϋ φθίνοντος Βυζαντίου 
σελ. 192 - 193: Υπήρξαν αϊ ΊταλικαΙ πόλεις καΐ ιδίως ή Βενετία, πρωτεύοντες συντελε-
σταΐ τής πολιτικής ϋποδουλώσεως τοϋ Βυζαντίου, τής εδαφικής καταρρεύσεως αύτοϋ 
περισφίξασαι δέ επί αιώνας ολόκληρους τον άνατολικον κόσμον έπεσαν ώς ακρίδες επί 
των Βυζαντινών χωρών άπομυζώσαι κάθε των ίκμάδα. 

2. W. Η e y d : Histoire de commerce du levant au moyen âge. Leipzig 
1923. vol A' p. 515 

3. Ά . Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Ή οικονομική πολιτική τοϋ φθίνοντος Βυζαν­
τίου. Σελ. 32, 52, 94. 

4. Ά . ' Α ν δ ρ ε ά δ η : ΕΡΓΑ. 'Αθήναι 1938. τόμος Α', σελ. 412 - 414. 
5. α) Ι. Σ β ο ρ ώ ν ο υ : Βυζαντιακα Νομισματικά ζητήματα, 'Αθήναι 1899. Σε-

λίς 347. 

2 
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Eis την περίοδον ταύτην, τής Λατινικής κυριαρχίας (1204-1261) δέον 

όπως άττοδώσωμεν την προϊούσαν έξουθένωσιν της Βυζαντινής Οικονο­

μίας (Δημοσίας τε και Ιδιωτικής), έγγίσασαν είς το σημεϊον τής τελείας 

ανυπαρξίας έττί Παλαιολόγων. 

Συνεπώς δεν θα ήτο δίκαιον να καταλογίσωμεν ολας τάς εϋθύνας εις 

την τελευταίαν δυναστείαν τής Αυτοκρατορίας, διότι, ακριβώς ή τότε 

κατάστασις δεν ήτο τίποτε άλλο, ειμή, ή φυσιολογική, βεβαίως άνευ σο-

βαρας εκ μέρους του Βυζαντίου αντιδράσεως, κατάληξις τοϋ δημιουργη-

θέντος οικονομικού χάους επί Λατινικής κυριαρχίας. 

Το χάος ύπήρξεν κυρίως έργον τής έπικρατήσεως τών ιταλικών ναυ­

τικών πόλεων, ήτις επληξεν άνεπανορθώτως την ίδιωτικήν και την δημο-

σίαν οΐκονομικήν του περιωρισμένου δυνατοτήτων Βυζαντίου. Παραστατι­

κή είναι ή είκών τοϋ ρόλου τών ξένων εμπόρων εις τήν εθνικήν οίκονομίαν 

τών χωρών, ή παρεχομένη ΰπό τοϋ Γάλλου Έμποροκράτου Montchretien: 

«Οί ξένοι έμποροι παραβάλλονται χαράκτη ρ ιστικώς, προς άντλίαν που 

αντλούν το αίμα τοϋ εντοπίου λαοΰ και τον όποιον τότε μόνον αφήνουν 

όταν είναι νεκρός»1. 

Παραλλήλως όμως προς τάς ίταλικάς πόλεις και ή απολιθωμένη πλέον 

άντίληψις και τακτική ως προς τήν άντιμετώπισιν τών οικονομικών ζητη­

μάτων, συνετέλεσεν είς τήν θλιβεράν οΐκονομικήν κατάστασιν, εις ην περι-

ήλθεν το Βυζάντιον κατά τους τελευταίους αιώνας. Πράγματι δεν νομίζο-

μεν ότι, αποτελεί σχήμα λόγου οΰτε καν υπερβολήν, εάν δεχθώμεν τήν κα-

θυστερημένην τακτικήν αντιμετωπίσεως τών οικονομικών θεμάτων, ώς 

ουσιώδη συντελεστήν τής οικονομικής άποσυνθέσεως τοϋ Βυζαντίου. Διότι 

αρνούμενοι οί Βυζαντινοί τάς νέας μεθόδους ενεργείας τοϋ εμπορίου, της 

αναπτύξεως τοϋ Θεσμού τού εμπορικού συνεταιρισμού, τής κατανομής \ ή ς 

ευθύνης, τής αξίας τής εμπορικής πίστεως, τών τύπων τών συμβολαιογρα­

φικών πράξεων, τής αποστολής τοϋ μεσίτου, τών πρωτοδημιουργουμέ-

νων εμποροδικείων τοΰ πτωχευτικού δικαίου, τής δι' όπισθογραφήσεως 

μεταβιβάσεως αξιών και εμπορευμάτων, τής αναπτύξεως τής τραπεζικής 

εργασίας, τής εκδόσεως τραπεζιτικών γραμματίων πληρωτέων εν όψει 

και κυκλοφορούντων αντί χρημάτων2, τής προεξοφλήσεως γραμματίων 

β) C. D i e h 1 : Études Byzantines. Paris 1905. σελ. 249. 
δέχεται σχέσιν 1 δουκάτου = 2 υττέριτυρρα 

1 » = 1 0 φράγκα 
δρα 1 ύπέρττυρρον = 5 φράγκα 

γ ) R i a n t D e p o u l l e s : σελ. 8 σημ. 2, δέχεται σχέσιν 1 ύττερτα/ρρου = 
1/4 αργυρού μάρκου βάρους Κολωνία? 

1. Δ. Σ τ ε φ ά ν ι δ η : Κοινωνική Οικονομική έν τη 'Ιστορική τη$ εξελίξει. 
"Αθήναι 1949. Τομ. Β'. Σελ. 25. 

2. Ά. Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Οικονομική Πολιτική τοϋ φθίνοντος Βυζαντίου. 
Σελ. 165. 



19 

μακράς λήξεως κλπ. καθώς επίσης και τών νέων συστημάτων εμπορικής 

επικρατήσεως ήτοι τοΟ συνδυασμού ξένου κεφαλαίου προς άναπλήρωσιν 

του άκινητοποιουμένου ρευστού εις ποικίλας επιχειρήσεις1, τοϋ συνδυα­

σμού κεφαλαίου ανήκοντος εις τρίτους και εμπορικής επιχειρήσεως ασκού­

μενης παρ ' εμπόρου ή ναυλομεσίτου2, δεν ήδυνήθησαν να παρακολουθή­

σουν τάς νέας εξελίξεις, ώστε να επιβιώσουν εις τον όξύτατον αγώνα της 

οικονομικής ανταγωνιστικής ζωής. Εις εκ των σοβαρωτέρων επίσης λόγων 

τής οικονομικής καταπτώσεως τοϋ Βυζαντίου δέον όπως άναζητηθή εις τήν 

έπικράτησιν τής μεγάλης αγροτικής ιδιοκτησίας άπό τοϋ ΙΑ' αιώνος και 

εντεύθεν μέ όλα τα κακά επακόλουθα της (στείρα μορφή κεφαλαιοκρατίας). 

Κατά τους δύο τελευταίους αιώνας ή οικονομία τοϋ Βυζαντίου περίωρίσθη, 

διαρκώς μεταβαλλόμενη άπό παραγωγικής εις καταναλωτικήν. Οϋτω, συ­

νοψίζεται γενικώς, χωρίς να υπεισερχόμεθα εις λεπτομέρειας, ή οικονομική 

κατάστασις τοϋ Βυζαντίου κατά τους ΙΔ' και ΙΕ' αιώνας ώς παρουσιάζεται 

αύτη εις τάς περιγραφάς των διαφόρων συγγραφέων. Τα τοιαϋτα οικονο­

μικά φαινόμενα αποτελούν σαφείς εκδηλώσεις, ουχί παροδικής κάμψεως 

άλλα προϊούσης, μοιραίας παρακμής. Επομένως, ύ π ' αυτό το πρίσμα θα 

έπρεπε να έκτιμηθή ή συνεχής έπιδείνωσις τής Βυζαντινής Οικονομίας και 

ή ελλειψις ανταγωνιστικότητος έναντι τών αναπτυσσομένων τάσεων τής 

Δύσεως. 

Ή πλήρης οικονομική κάμψις τής Βυζαντινής οικονομίας προήλθεν 

αρχικώς άπό τήν εξασθένησιν τής Διοικήσεως εν συνδυασμώ προς τον 

κατακερματισμόν τοϋ κράτους και τήν παράλληλον έμφάνισιν τών ποικι­

λοτρόπως ενισχυθέντων «ισχυρών». 

'Εκείθεν, ή κάμψις τών δημοσίων οικονομικών μέ αποτέλεσμα τήν π α -

ραμέλησιν τών αμυντικών μέσων. "Αμεσος αντίκτυπος έξεδηλώθη επί τής 

εμπορικής ναυτιλίας, δτε δε μάλιστα ενεφανίσθη και ή πειρατεία, ό πρώτος 

παράγων τής Βυζαντινής Οικονομίας εξέλνπεν. 

ΓίεριελΘούσης εις άδράνειαν τής Βυζαντινής ναυτιλίας, ήκολούθησαν 

ή κάμψις τού διαμετακομιστικού εμπορίου, ή πτώσις τών εξαγωγών κλπ. 

Παράλληλος υπήρξεν και ή διακοπή τής βιοτεχνικής παραγωγής. Εις τήν 

περιοχήν μάλιστα τής Κωνσταντινουπόλεως δεν παρατηρούνται πλέον 

ονόματα Ελλήνων ασκούντα έμπορίαν-βιοτεχνίαν, ενώ, αντιθέτως αϊ ξέναι 

παροικίαι ανθούν0. 

Ώς γνωστόν δε, αί ξέναι παροικίαι εφωδιασμέναι άφ' ενός μεν μέ όλα 

τ α μέσα, ήτοι μέ άτελείας είσαγωγής-έξαγωγής, μέ άπαλλαγάς άπό τής 

,1. Ά . Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Οικονομική Πολιτική τοϋ φθίνοντο; Βυζαντίου. 
Σελ. 162. 

2. Ά . Δ ι ο μ ή δ η : Ώς ανωτέρω. Σελ. 164. 
3. Ά . Δ ι ο μ ή δ η : Ώς ανωτέρω. Σελ. 177. 



20 

φορολογίας, προστατευόμενοι δια τοΰ ίδιου των δικαίου, αφ' ετέρου δε 
άντιτάσσουσαι όλην των την δυναμικότητα έναντι της Βυζαντινής αδρα­
νείας, έπέτυχον τελικώς τοϋ σκοπού των. Ούτω, συνεκέντρώθη ή παραγω­
γική δραστηριότης εις τάς περιοχάς των ξένων κοινοτήτων, έπ' άγαθφ 
ουχί τών ελληνικών πληθυσμών, αλλά, των ιταλικών μητροπόλεων. 
Έκεϊ τελικώς κατέληγον οΐ καρποί της ξένης δραστηριότητος. 

Προκειμένου δέ να πραγματοποιήσουν οικονομικά οφέλη, αϊ ξέναι κοινό­
τητες μετήρχοντο πάντα τα μέσα, άδιαφοροϋσαι αν αϊ ένέργειαί των άπά-
δουν προς τον στοιχειώδη άνθρωπισμόν καί ευρίσκονται εις αντίθεσιν προς 
τήν κειμένην νομοθεσίαν με τάς αύστηράς κυρώσεις ή ακόμη και τους αφο­
ρισμούς τής Εκκλησίας1. Μετήρχοντο δέ ληστρικήν έκμετάλλευσιν τών 
περιοχών, αποικιακής μορφής συμπεριφοράν καί μΞταχείρισιν, δανεισμώ 
έπί υψηλω τόκω, συνεργοσίαν με απίστους εναντίον τών Σταυροφόρων, 
όταν εννοείται επρόκειτο να έχουν οικονομικά οφέλη.Έκ τής τακτικής ταύ­
της δυνάμεθα να συμπεράνωμεν ότι ωμή κερδοσκοπική άντίληψις επικρα­
τεί και διέπει τήν τότε σκέψιν. Δια τής εγκαταστάσεως μάλιστα καί εις τα 
παράλια τής Συρίας και τής Μικρασίας εμπόρων τής Δύσεως, ιδρύονται καί 
νέαι κοινότητες χρησιμεύουσαι ως ορμητήρια καί βάσεις ασκήσεως τοϋ 
εμπορίου τών ιταλικών μητροπόλεων. "Εκτοτε έ'χομεν κατά τον Kötschke 
τα πρώτα κεφαλαιοκρατικά κέντρα2. 

Έκ τής μοιρολατρικής λοιπόν αντιμετωπίσεως τών οικονομικών ζητη­
μάτων υπό τών βυζαντινών, ουδεμία δραστηριότης παρατηρείται ειμή 
τοποθέτησις τοϋ πλεονάζοντος κεφαλαίου εις ακίνητα ή άποθησαυρισμός. 
Έκ τών πληροφοριών ας εχομεν, προκύπτει ότι άποθησαυρισμός δεν 
επραγματοποιεϊτο εις μεγάλην κλίμακα3, τοποθετήσεις όμως είς ακίνητα 
έπραγματοποιοΰντο εις μεγάλον βαθμόν, αν καί ή αξία τούτων ουχί μό­
νον δεν διετηρεϊτο, άλλα κατήρχετο. Ή πληροφορία ελέγχεται ώς αληθής, 
καθ' όσον, τυγχάνει γνωστόν ότι, εις οίκονομίαν με καθοδικήν πορείαν αί 
τιμαί τών ακινήτων πίπτουν. Δεν δύνανται να παραμείνουν εις τα παλαιά 
επίπεδα των, πολύ δέ περισσότερον να ανέλθουν. 'Αντιθέτως, τήν Ιδίαν έ-
ποχήν είς άλλον γεωγραφικόν χώρον, τήν Ίταλίαν, αί τιμαί τών ακινήτων 
ανήρχοντο. Αί τιμαί όμως δεν ανήρχοντο τυχαίως, ή αϋξησις υπήρξεν 
αποτέλεσμα τής ανοδικής πορείας τής οικονομίας είς τήν Ίταλίαν. 

Πόσον λοιπόν εκ διαμέτρου αντιθέτως εκινοΰντο αί δύο οίκονομίαι, συμ-
περαίνομεν καί έκ τής ανωτέρω περιπτώσεως. 

1. 'Αναφέρεται κυρίω; ή Βενετία ώς άσκήσασα κατ' εξοχήν το δουλεμττόριον καί 
το σωματεμττόριον. Διομήδη: Άνέκδοτον, σελ. 158. 

2. R. K ö t s c h k e : Allgemeine Wirtschaftgeschichte des Mittelalters. Jena 
1924.. S. 538 

Ή αττοψις αύτη δέν μο$ ευρίσκει συμφώνου?. 
3. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : 'Ιστορία "Ελλ. Δημ. ΟΙκονομίας. 'Αθήναι 1918. Σελ. 414-415. 
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Είς ήν έποχήν το εμπόριον άπερρόφα περισσότερα κεφάλαια λόγω 

τού πολλαπλασιασμού τών αναγκών, οί Βυζαντινοί δεν διέβλεπον την α­

νάγκην παραγωγικής απασχολήσεως τοϋ πλεονάζοντος κεφαλαίου των 

προς τήν κατεύθυνσιν ταύτην. Όρθώς συνεπώς υποστηρίζεται ότι, εΐχεν 

διαφοροποιηθή ή κατάστασις εις τοιούτον βαθμόν, ώστε, οί Βυζαντινοί 

απώλεσαν σχεδόν και αυτό τούτο το ενστικτον τής αυτοσυντηρήσεως, 

ήρχισεν δε να αμβλύνεται ακόμη και ή επιθυμία τοϋ κέρδους. 

'Αντιθέτως, κατά τον Ζ. Lingenthal ήσχολοϋντο λεπτομερώς, με ά-

κραν σχολαστικότητα περί εξεζητημένων ερμηνειών διαφόρων απηρχαιω­

μένων διατάξεων, ουδέν βεβαίως προσφέροντες. Δεν εδέχθησαν τους νέους 

Θεσμούς ούτε τους διαμορφωθέντος, ούτε τους τότε διαμορφουμένους, άλλ' 

έμειναν αδρανείς, προσδεδεμένοι εις τα έ'Θιμά των, μη δυνηθέντες ϊσως να 

προσαρμοσθούν, πάντως απλοί θεαταί τής συντελούμενης οικονομικής 

αναγεννήσεως τών δυτικών. 

Ίταλικαί βιοτεχνίαι εμφανίζονται εις τον Βυζαντινόν γεωγραφικόν 

χώρον, αϊτινες, καταλαμβάνουν τήν προτέραν θέσιν αντιστοίχων βυζαντι­

νών οικονομικών μονάδων. 

Γενικώς, παντού εις όλους τους τομείς τής παραγωγής και τής δραστη­

ριότητος, οί Βυζαντινοί υποχωρούν και φυσιολογικοί των άναπληρωταί εις 

τον Άνατολικόν χώρον, αναδεικνύονται οί Γενουδται, Βενετοί και Πιζανοι. 

Ούτω, διεμορφώθη ή οικονομική κατάστασις τού Βυζαντίου κατά τους 

τελευταίους αιώνας παθητική, μή δημιουργική, φθίνουσα μέχρι βαθμού 

ολοκληρωτικού εξαφανισμού, τον όποιον έπεσφράγισεν απλώς, ή πτώσις 

τής Κωνσταντινοπόλεως είς χείρας τών Τούρκων τ ω 1453. 

Ν ο μ ι σ μ α τ ι κ ά 

Μέ τοιαύτην οίκονομίαν δέν ήτο δυνατόν ή νομισματική και δημο­

σιονομική κατάστασις να παραμείνουν ικανοποιητικοί. Και εις μεν τήν 

πρώτην περίπτωσιν έ'χομεν να παρατηρήσωμεν δτι, αύτη ύποβοηθεϊ τήν 

άνοδον ή τήν κάθοδον τής οικονομίας, μή αποκλειόμενης και τής παραλ­

λήλου πορείας της προς ταύτην, ενώ, είς τήν δευτέραν περίπτωσιν τ α 

δημοσιονομικά αποτελέσματα έπονται, τής οικονομικής καταστάσεως. Ό -

φείλομεν να σημειώσωμεν ότι, το Βυζαντινόν νόμισμα διετήρησε τήν ϊσχύν 

του μέχρι τής πρώτης αλώσεως άθικτον, γενόμενον δεκτόνπαντού,έξοφλού-

μενον εις το άκέραιον τής νομισματικής του άξίας.Ύπήρξεν επί αιώνας, τό 

υγιές νόμισμα, προτιμώμενον ύπό πολιτισμένων και απολίτιστων λαών 

ως παρέχον τήν μεγαλυτέραν δυνατήν εγγύησιν ασφαλείας1. Δεν υπάρ­

χει σήμερον άλλο νόμισμα είς τήν κόσμον του οποίου ή ισχύς να διετη-

ρήθη σταθερά επί τόσον μακρόν χρόνον, όσον, ή ισχύς του Βυζαντινού 

νομίσματος/Αν μάλιστα δεχθώμεν τα γραφόμενα υπό του Κόσμα τοΟ Ίν-: 

1. Η. Gel ζ e r : Byzantinische Kulturgeschichte Tübingen 1909. σελ. 78. 
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δικοπλεύστου ώς αληθή, το Βυζαντινόν νόμισμα ύπήρξεν το μοναδικόν 

εν χρήσει και εις τάς 'Ινδίας, ώς νόμισμα διεθνών συναλλαγών. Δια τοϋ-

το και όταν το Βυζαντινόν νόμισμα ύφίστατο τάς πρώτας δοκιμασίας, 

δεν έκλονίσθη αμέσως. Ύπήρξεν τόσον μακρά ή πίστις προς τοΰτο, ώστε, 

μέ τάς πρώτας ταλαιπωρίας δεν ήσθάνθη τάς επιδράσεις καί τάς συνε­

πείας τών εις βάρος του διαιτραχθεισών ενεργειών. 

Προϊόντος όμως του χρόνου καί δημιουργούμενων συστηματικώς πλέον 

εις- βάρος του βυζαντινού νομίσματος ενεργειών εκ μέρους τών Κυβερνή­

σεων, επήλθεν το μοιραϊον. Το Βυζαντινόν νόμισμα έγνώρισεν δλας τάς 

συνεπείας τοΰ ύποτιμηθέντος νομίσματος, ήτοι την έπιφυλακτικήν άπο-

δοχήν, τήν μερικήν εξοφλητικήν του άξίαν, την άναγωγήν του βάσει 

της παλαιός του αξίας προκειμένου να εκπληρωθούν συμβατικά! υπο­

χρεώσεις καί τελικώς τήν άπόρριψίν του ώς μέσου συναλλαγής. Εΐχεν κα-

ταστή πλέον νόμισμα ευτελές. Τα διάφορα νομικά τεχνάσματα δεν άρκοΰν 

ώστε, ή αξία του νομίσματος να παραμείνη, εκεί όπου επιθυμεί, ή υπευ­

θύνους διαχειριζόμενη αρχή τα νομισματικά ζητήματα μιας χώρας. Ή αξία 

τοϋ νομίσματος ώς γνωρίζομεν, δεν εϊναι απόρροια νομικών κανόνων, άλλα 

οικονομικών τοιούτων.'Οποτεδήποτε δε διενεργείται παράβασις ή αγνοούν­

ται οί οικονομικοί κανόνες, τό νόμισμα υφίσταται αμέσως τον άντίκτυπον. 

Ό λήθαργος της Δύσεως διαρκέσας επί αιώνας, συνετέλεσεν εις τήν εδραί-

ωσιν της αξίας τοΰ Βυζαντινού νομίσματος, (α) δια της εξαγωγής του 

χρυσού της Δύσεως προς τό Βυζάντιον δι' άγοράν εμπορευμάτων κλπ. 

καί (β) δια της επιδιώξεως αποκτήσεως Βυζαντινών νομισμάτων. Ό χρυ­

σός δμως ούτος, οτε, ή οικονομική κατάστασις ήλλοιώθη επί τ α χείρω 

δια τό Βυζάντιον, έπέστρεψεν πάλιν εις τήν Δύσιν. Ή επιστροφή τοΰ 

χρυσού εις τήν Δύσιν συνέπεσεν μέ τήν άφύπνισιν τών λαών της. 

Εις τό Βυζάντιον έπεκράτει μονομεταλλιστικόν σύστημα μέ βάσιν 

τον χρυσόν, ώς τοΰτο εννοεί και σήμερον ή οικονομική επιστήμη1,2,3. 

Νομισματική του μονάς ήτο ό σόλιδος, τό χρυσοΰν ή χρύσινον ή 

και μόνον τό νόμισμα, μετά δε τον ΙΔ' αιώνα καί εντεύθεν νομισματική 

μονάς τοΰ Βυζαντίου ύπήρξεν ό ύπέρπυρρος4,5. 

1. Ι. Π α ρ α σ κ Ε υ ο ι τ ο ύ λ ο υ : Παραδόσεις rapì «Νομίσματο; καί νομισματι­
κή; πολιτική;. 'Αθήναι 1951. Σελ. 46. 

2. Ch. Gide : ΆρχοΙ Πολιτική; Οικονομία;. 'Αθήναι 1943. Τετάρτη 'Ελλ. εκδοσι;. 
Μετάφρ. Θ. Παπακωνσταντίνου. Σελ. 323. 

3. Α. Τ σ ι μ ι κ ά λ η : Μεγ. Έλλ. 'Εγκυκλοπαίδεια Τομ. ΙΖ'. σελ. 350. 
4. Ι. Ν. Σ β ο ρ ώ ν ο υ : Βυζαντιακά Νομισματικά ζητήματα/Αθήναι 1899. Σ. 358 

K.ê. «δέχεται ότι ή λέξι; σημαίνει τα καθορισθέντα νομίσματα δια συνεχοΰ; πυρακτώσεω;, 
επικαλείται μάλιστα καί τον Θεοφάνην, όστι; ώνόμαζεν τα χρυσά νομίσματα όλοκότινα 
(Έλληνολατινική λέξι; δλο; καί Οοοΐιιπι=άπεφθο;). Ή έννοια συμπίπτει μέ τήν άπο-
διδομένην εΐ; τον ΰπέρπυρρον. 

5. "Ατακτα. Τομ. Α'. Σελ. 49. Ό Κοραή; γράφει τήν λέξιν ΰπέρπυρρον ούτω;, 
παράγων ταύτην έκ τοΰ πυρό;, το όποιον σημαίνει «καθαρόν χρώμα χρυσίου». 
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*Από τους χρόνους όμως της Φραγκοκρατίας εκυκλοφόρουν και έτε­

ρα νομίσματα κατά διαφόρους εποχάς ώς π.χ. δηνάρια, τορνέσια κλπ. 

εις την κυρίως Ελλάδα, και χρυσά δουκάτα ή αργυρά γρόσσα εις Ρό-

δον, Χίον και Μυτιλήνην1. 

Σημαντικήν συμβολήν δια την μελέτην τόσον της αξίας τοΰ Βυζαν­

τινού νομίσματος εν συγκρίσει προς τα ξένα, όσον, και δια την άγορα-

στικήν του άξίαν αυτήν καθ' έαυτήν της κρινομένης περιόδου, αποτελεί 

ή εμπεριστατωμένη εργασία τοΰ Καθηγητού Δ. ΖακυΘηνοΰ2, ήτις φω­

τίζει πολλάς σκοτεινός πτυχάς μιας εποχής, χαράκτηρισθείσης υπό πολ­

λών νομισματολόγων, δημοσιολόγων καί οικονομολόγων ώς «εποχή σκό­

τους μή δυναμένη ευκόλως να διαλευκανθή». Τά παρατιθέμενα στοιχεία 

εκ τής βιβλιογραφίας, δίδουν μίαν εικόνα τοΰ Βυζαντινού νομίσματος, 

τόσον άπό απόψεως αγοραστικής δυνάμεως, (πραγματική αξία) όσον 

και τής αξίας του ώς νομίσματος συγκρινόμενης προς άλλα νομίσματα 

δια την κρινομένην περίοδον. Τήν πτώσιν ταυτην τοΰ Βυζαντινού νομί­

σματος ήκολούθουν συνθήκαι αϊτινες, καθώριζον τήν εις παλαιά νομίσμα­

τ α εκπλήρωσιν των ανειλημμένων συμβατικών υποχρεώσεων έκ μέρους 

τοΰ Βυζαντίου3. Περί τό 1335 ή αξία τοΰ Βυζαντινοΰ ύπερπύρρου ήτο 

7 φρ. καί 18. Δια τον περισσότερον χρόνον τοΰ βίου τής Αυτοκρατορίας, 

το βυζαντινόν νόμισμα διατηροΰν τήν σταθερότητα του, άπετέλει το 

1/72 τής λίτρας αντιστοιχούν προς 15 χρυσά φράγκα τής λατινικής νο­

μισματικής ενώσεως τοΰ 18654. "Εν χρυσοΰν φράγκο ν λατινικής νομισμα­

τικής ένώσεως=0,29 γραμ. καθαροΰ χρυσοΰ 5.Όσον άφορα εϊς τήν νομι-

σματικήν άξίαν τοΰ ύπερπύρρου (παλαιότερον σολίδου) εν σχέσει προς 

το φράγκον αύτη Ι'χει ώς εξής: 

1 σόλιδος = 4,52 γραμ. χρυσοΰ αρχικώς, 

= 4,40 γραμ. χρυσοΰ βραδύτερον 

1 χρυσοΰν είκοσόφραγκον = 5,80 γραμ. χρυσοΰ 

1 σόλιδος = 0,779 χρ. είκοσαφράγκου ήτοι 

— 15,59 χρ. φράγκα 

1. Κ. Π α τ τ α ρ ρ η γ ο τ τ ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία τοΰ 'Ελληνικού "Εθνους. 'Αθήναι 
1932. Τόμος Ε'. Biß. 13, σελ. 39. 

2. D. Z a k y t h i n o s : Crise monétaire et crise économique a Byzance 
du XIII au XV siècle. Athènes 1948. 

3. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. 'Ελλ. Δημ. Οικονομία;. 'Αθήναι 1918. Σελ. 406. 
4. Ι. Π α ρ α σ κ ε υ ο τ τ ο υ λ ο υ : Παραδόσεις περί νομίσματος καί νομισματι­

κής ττολιτικής. 'Αθήναι 1951. Σελ. 55 κ.έ. 
Ξ. Ζ ο λ ώ τ α : θεωρητική Οικονομική.'Αθήναι 1944. Β', εκδ. Σελ. 686 κ.ε. 
Δ. Κ α λ λ ι τ σ ο υ ν ά κ ι : Έφηρμοσμένη Πολιτική Οικονομία. 'Αθήναι 1957. 

Έκδ. Δ'. Σελ. 366. 
5. Ά . ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. Έλλ. Δημ. Οικονομίας. 'Αθήναι 1918. Σελ. 405 

Οποσημείωσις 3. 
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1 σόλιδος = 0,758 χρ. εϊκοσαφράγκου ήτοι 
= 15,15 χρ. φράγκα. 

Βεβαίως ή πληροφορία κρίνεται ώς μάλλον άπεικονίζουσα την πραγ­
ματικότητα, μολονότι, θα πρέπει να λαμβάνεται υπ' όψιν, κατά τήν 
σύγκρισιν τοϋ Βυζαντινού νομίσματος ώς προς την σημερινή ν πραγματι­
κότητα, οτι, ή αξία του έμειώθη έκτοτε σημαντικώς. 

"Οσον άφορα sis τήν άξίαν τοϋ ύπερπύρρου κατά τον Ι Γ' αϊώνα, αύ­
τη εΐχεν ήδη ύποβιβασθή εις 11,20 φράγκα1. 

Κατά τα τέλη δε τοΰ ΙΔ'. αιώνος ή αξία τοΰ ύπερπύρρου ύπεβιβά-
σθη σημαντικώς, αν δεχθώμεν ότι, αί πληροφορίαι του Diehl2 άφοροΰν 
πράγματι είς τους Βυζαντινούς ύπερπύρρους, αντιστοιχούσα προς 5 φράγ­
κα μόνον. "Οθεν συμπεραίνομεν, δτι, μεγάλη κιβδηλεία 0ά έ'λαβεν χώραν 
μεταξύ των ετών 1325 και 1375. 

"Αν αντιθέτως όμως ύποτεθή οτι, αί πληροφορίαι τοϋ Diehl δεν 
άφεώρων, τους Βυζαντινούς ύπερπύρρους δεν έπεται ότι, ή αξία τοΰ Βυ­
ζαντινού ύπερπύρρου δέν ύπετιμήθη τόσον, ώστε, ως γράφομεν ήδη να 
έξευτελισθή ώς νόμισμα. Ή αξία του έμειοϋτο συνεχώς, μή δυναμένη να 
παραβληθή προς τήν άξίαν τών νομισμάτων τών ιταλικών ναυτικών 
πόλεων, άτινα με βάσιν τον χρυσόν άπετέλουν πλέον τα νομίσματα της 
προτιμήσεως του τότε κόσμου δια τάς συναλλαγάς. Γεγονός παραμένει 
δτι, ή είς χρυσόν περιεκτικότης τοϋ ύπερπύρρου έμειοΰτο βαθμηδόν και 
αντί είκοσιτεσσάρων καρατίων εφθασεν τα πέντε μόνον καράτια. 

Τήν αυτήν έποχήν τό δουκατον της Βενετίας κατακτά έδαφος διαρ­
κώς και περισσότερον. Ό Stein δέχεται άπό τοΰ ΙΓ' αιώνος, παραλλή­
λως προς τον Βυζαντινόν ύπέρπυρρον τό δουκατον της Βενετίας ώς μέ-
τρον ύπολογισμοΰ δια τάς τότε συναλλαγάς3. Επειδή μάλιστα δεν ήμφι-
σβητεϊτο ή είς χρυσόν περιεκτικότης του βενετικού δουκάτου, έγένετο 
αναγωγή τοΰ Βυζαντινοΰ ύπερπύρου με βάσιν 2 βυζαντινοί ύπέρπυρροι 
εν βενετικόν δουκατον.4 

Ό Διομήδης μας πληροφορεί δτι «αντί βασικώς 24 καρατίων, βαθ­
μηδόν μειουνται ταΰτα είς 15, 11, 10, και 5 υπό τών διαφόρων Αυτοκρα­
τόρων 'Ανδρόνικου Β', 'Ανδρόνικου Γ', Καντακουζηνού, 'Ιωάννου" Ε' 
Παλαιολόγου και Μανουήλ Παλαιολόγου. Τελικώς επί 'Ιωάννου Η' Πα­
λαιολόγου (1425 - 1448) δέν υπάρχουν χρυσά νομίσματα παρά μόνον 

1. Κ. Π α π α ρ η γ ο π ο ύ λ ο υ : Ιστορία τοΰ 'Ελληνικού Έθνουξ. 'Αθήναι 
1932. Τόμο; Ε'. Μέρος Α'. Βιβλίον 13ον, Σελίς 38. 

2. Ch. D i e h l : Etudes Byzantines. Paris 1905. Σελ. 249. 
3. F . S t e i n : Untersuchungen zur spaetbyzantinischen Verfasunges und 

Wirschaftsgeschichte, Mitteilungen zur osmanischen Geschichte., tome II (1923 -
1926), σελ. 14 Wien. 

4. Ch. D i e h l : Etudes Byzantines. Paris 1905. P. 243. 
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άργυροι καΐ χαλκα»'.Ό Καθηγητής Δ. Ζακυθηνος μας παρέχει τάς κατω­
τέρου πληροφορίας σχετικώς μέ την άξίαν τοϋ ύπερπύρρου κατά τους δύο 
τελευταίους αιώνας.2 

1. Ά. Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. «*Η οικονομική πολιτική τοϋ φθίνοντο; Βυζαν­
τίου» σελ. 65. 

2. D. Z a k y t h i n o s : Crise monétaire et crise économique a Byzance du 
XIII au XV siècle. Athènes 1948. Σελ. 26-29. 

"Ετος 1304. Συμφώνου προ; πληροφορία; αϊτινε; παρέχονται ύπο κανονισμού 
Γενουατική; αποικία; τοϋ Πέραν δια το 1304, ό ύπέρπυρρο; άντεστοίχει προ; 12 γε-
νουατικά; πεντάρα;, αντιστοιχούν προ; φράγκα 7,44 (G. Bratianu : Recherches sur 
la commece Génois dans la Mer Noire au XIII siècle 19, Σελί; 127, 3η ύιτοσημ. Ώ ; 
προ; τήν πιοτήν άπόδοσιν τοϋ γαλλικού όρου «Sous» καΐ εφ' όσον ελλείπει ή γνησία 
γενουατική ονομασία, δεχόμεθα ώ; μετάφρασιν τήν λέξιν πεντάραν, ώ; άποδίδουσαν 
τά; ιτέντε στοιχειώδει; υποδιαιρέσεις τη; γενουατική; νομισματική; μονάδο;. 

"Ετος 1305. Συμφωνώ; προ; του; υπολογισμού; τοϋ 'Αποστολικού 'Επιμελη­
τηρίου Κ. Η. Schaff er : Die ausgaben der Apostolischen Kammer, Σελ. 70) 17 πεν-
τάρε; τη; Βαρκελώνη; ήξιζον τ φ 1320 εν φιορίνιον τ η ; Φλωρεντία;.Ό ΰπέρπυρρο; δστι; 
άντεστοίχει προ; 10 πεντάρε; ήξιζεν συνεπω; τα 10/17 τοϋ Φιορινίου, ή, 7,16 χρυσά 
φράγκα. 

"Ετος 13Η. ΈπΙ τη; σχέσεω; τοϋ χρυσοΰ βυζαντινού νομίσματο; πρό; τήν άξίαν 
των νομισμάτων τη; Αυτοκρατορία; τ η ; Τραπεζοϋντο; καΐ των άλλων ηγεμονιών τ η ; 
μαύρη; θαλασσή;, κατέχομεν περισσότερα; τ η ; μια; συγκεκριμένη; ένδείξεω;. 

14 άσπρα Τραπεζοϋντο; = 1 ύπέρπυρρον Κωνσταντινουπόλεω;. 7722 άσπρα 
= 401 φιορίνια. 

'Επειδή δέ εν φιορίνιον = 12,18 φράγκα έπεται ότι 1 άσπρο = 0,632 φράγκα, 1 
ΰπέρπυρρο; = 8,85 φράγκα. 

"Ετος 1318. 'Εάν δεχθώμεν δια το φιορίνιον μεταλλικήν άξίαν 12,18 φρ., τότε τό 
άποσταλέν ποσόν ει; Βενετίαν ανήρχετο eis 69.600,58 φράγκα, όση αξία 10.000 ύπερπύρ-
ρων. "Αρα ή αξία τοϋ ύπερπύρρου ήτο 6,96 φράγκα. 

"Ετος 1321. Εϊ; ΰπέρπυρρο; ίσοΰτο προ; 14 γρόσσια τ η ; Βενετία;, 24 γρόσσια 
(τω 1319- 1323) = 1 φιορίνι, 1 φιορίνι Βενετία;= 12,11 χρ. φράγκα 

Ύπέρπυρρο; Κωνσταντινουπόλεω; = 14)24 φιορινίου=7,10 χρυσά φράγκα 
Ύπέρπυρρο; Negrepont = 2)3 ύπερπύρρου Κωνσταντινουπόλεω; = 4.73 χρυσά 

φράγκα. 
Ύπέρπυρρο; Coron= 8)24 φιορινίου= 4.06 χρυσδ φράγκα 
"Ετος 1343 
1) Μία λίρα Γενούη;= 1 Ύπέρπυρρον καί 13 καράτια 
2) 15 άσπρα Τραπεζοΰντο;= 1 ύπέρπυρρον 
3) 14 άσπρα Carpentani καί Cassanuini εΐχον άξίαν εϊ; Tebriz = 1 ΰπέρ-

πυρρον 
4) χρυσοΰν νόμισμα Γενούη; (Γενοβίνο) (τω 1339)= 12,30 χρυσδ Φράγκα. 
5) Εϊ; ύπέρπυρρο; 519)1000 γενοβίνου, ήτοι 12,30 Χ 0.519 =6,38 Χρ. φράγκα. 

Έκ τ η ; σχέσεω; (2) τιμή άσπρου Τραπεζοϋντο;, είναι 6,38 ρ? = 0,425 χρ. φράγκα. 

Έκ τ η ; σχέσεω; (3) τιμή άσπρου Carpentani καί Cassanuini 6,38Χτ2 = 0,463 

χρ φράγκου. 
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Έκ των εκτεθεισών απόψεων και τών παρατεθέντων στοιχείων διά 

το Βυζαντινόν νόμισμα, προκύπτει εν ερώτημα πολύ φυσικόν και εϋλο-

γον. Μήπως ή ΰποτίμησις του Βυζαντινού νομίσματος και γενικώτερον 

ò εξευτελισμός του, υπήρξεν αιτία ή αντιστρόφως υπήρξεν σύμπτωμα 

της γενικωτέρας Βυζαντινής ασθενείας; Κατά τα προεκτεθέντα επιτρέπε­

ται να λάβη τις θέσιν υπέρ της δευτέρας εκδοχής, λαμβανομένων υ π ' 

όψιν τών ποικίλων παραγόντων οΐτινες επηρέασαν, επέδρασαν και τε­

λικώς επέφεραν τον εκμηδενισμόν του Βυζαντινού νομίσματος. Δεν ε'χο-

μεν μέχρι σήμερον περίπτωσιν νομίσματος τοϋ οποίου να ύπετιμήθη ή 

αξία απλώς, ή να έξεμηδενίσθη αϋτη παντελώς άνευ βαθύτερων πολιτι­

κών, κοινωνικών καί οικονομικών αιτίων. 'Ακριβώς λοιπόν καί εις τήν 

περίπτωσιν μας, ή υποτίμησις καί ό εν συνεχεία εκμηδενισμός της αξίας 

τοΰ Βυζαντινού νομίσματος, υπήρξαν συμπτώματα της γενικωτέρας Βυ­

ζαντινής καταπτώσεως, άτινα ενεφανίσθησαν με τήν γνωστήν διάστασιν 

μεταξύ πραγματικής — μεταλλικής καί ονομαστικής αξίας. 

"Οσον άφορα είς τήν άγοραστικήν άξίαν του Βυζαντινού νομίσματος, 

Θεωροϋμεν σκόπιμον να συνδέσωμεν ταύτην, ουχί με είδη πολυτελείας ή 

δευτερευοΰσης σημασίας, άλ?ιά, μέ είδη βασικής σημασίας ως είναι ό σί­

τος, έχοντες ούτω κατά τό μάλλον ή ήττον μίαν πλέον ασφαλή εικόνα 

αντιπροσωπευτικής αξίας τής αγοραστικής του δυνάμεως. 

'Αλλ' όμως, καί ή ακρίβεια τοΰ κριτηρίου τούτου αμφισβητείται, εις 

σημαντικόν βαθμόν λόγω διοικητικών μέτρων άτινα έμεσολάβουν συγκε­

κριμένως δια τον σϊτον, ώστε αϊ αυξομειώσεις τής τιμής του, να μήν άντα-

ποκρίνωνται πάντοτε προς τιμάς ελευθέρως διαμορφούμενος, άλλα, συ­

νεπεία τοΰ κρατικού παρεμβατισμοΰ, δστις, εξυπηρετεί ποικίλος μή αυ­

στηρώς πάντως οικονομικός σκοπιμότητας. 'Επίσης δέον όπως εχωμεν 

ύ π ' όψιν επί πλέον άλλους συντελεστάς ώς ποιότητα, προέλευσιν κλπ. 

ο'ίτινες ασφαλώς θα έπέδρων επί τής αναφερομένης τιμής τοΰ σίτου. 'Ε­

πειδή όμως τό θέμα τής τιμής τοΰ σίτου συνδέεται μέ τό μέτρον πωλήσεως 

τούτου, όπερ εν προκειμένω ήτο ό «μόδιος», έξητάσθη υπό αρκετών με-

"Ετη 1358-1369 
Έκ -πρωτοτύπου εγγράφου καί σειρδξ υπολογισμών προκύπτει αξία ΰπερπύρρου 

6,81 χρ. φράγκα. 
"Ετος 1374 
Χρυσοϋν Βυζ. νόμισμα= 1)2 βενετικού δουκάτου ή π ρ ο ΐ = 2 Χ 12,25= 6,125 χρ. 

φράγκα. 
"Ετος 1382 
'Αναγράφεται ή αυτή αντιστοιχία καί αξία. 
"Ετος 1391 
'Αξία Βενετικού Δουκάτου = 2 υπερπύρρους καί 7 καράτια, ή είς δεκαδικόν νόμι­

σμα 5,34 χρ. φράγκα. 
"Ετος 1433 
1. Δουκδτον Βενετίαΐ= 3 Οπερπύρρουζ καί 5 καράτια ή 3,82 χρ. φράγκα. 
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λετητών τής Βυζαντινής Οικονομίας, άλλα και γενικώτερον των Βυζα­
ντινών ζητημάτων ποία ήτο ή σχέσις βάρους τοΰ «Βυζαντινού μοδίου» 
ως irpòs τον μέδιμνον, την γαλλικήν λίτραν, το χιλιόγραμμον κλττ. μο­
νάδας- Κατά τον Καθηγητήν Δ. Ζακυθηνόν, οΐ κατά καιρούς άσχοληθέν-
τες μέ το ζήτημα τοΰτο, διαφωνούντες, δεν αποδίδουν ορθώς την πραγ­
ματικότητα, διότι, συμφώνως προς τους υπολογισμούς των, άλλοτε 
υποβιβάζουν και άλλοτε αναβιβάζουν ύπερμέτρως την τιμήν τοΰ σίτου.1 

Το δε σφάλμα των δέον όπως άναζητηθή εις τον μή ακριβή καθορισμον 
τοΰ βάρους τοΰ «μοδίου». Ό Bratianu θεωρεί τήν έξέτασιν τών εμπορι­
κών συμβολαίων ως άσφαλεστέραν πηγήν διαλευκάνσεως τής πραγματι­
κής αξίας τοΰ Βυζαντινού νομίσματος, όταν υπάρχουν νομισματικά! ρή-
τραι. Άλλα και πάλιν δυνατόν νά καταλήξωμεν είς λανθασμένα συμπερά­
σματα2. Παραθέτομεν στοιχεία αναγόμενα είς τήν εποχήν 1213 - 1400, 
προερχόμενα εξ ιδιωτικών πωλητηρίων ώς ταϋτα παρέχονται ύπό τοΰ 
Καθηγητού? Δ. Ζακυθηνοΰ εις σχετικόν του δημοσίευμα3. Έκ τών παρα-
τιθεμένων εν υποσημειώσει στοιχείων προκύπτουν μερικά! πραγματικά! 
τιμαί, δια τήν τότε εποχήν «ϊσως» αντιπροσωπευτικοί.3 Ό Διομήδης θεω­
ρεί μάλλον αδύνατον τον ακριβή καθορισμόν τής εκάστοτε αγοραστικής 
δυνάμεως τών Βυζαντινών νομισμάτων ιδίως επί Παλαιολόγων5. 

1. Δ. Ζ α κ υ θ η ν ο ΰ : «Περί τής τιμής τοΰ Σίτου εν Βυζαντίω». Έπετηρίς Έτ. 
Βυζαντινών Σπουδών, "Ετος IB'. 'Αθήναι 1936, Σελίς 389. 

2. G. B r a t i a n u : Etubes Byzantines p. 163. 
3. Δ. Ζ α κ υ θ η ν ο ΰ : Περί τής τιμή; τοΰ Σίτου έν Βυζαντίω Έπετ. Έτ. Βυζαν­

τινών Σπουδών "Ετους IB'. 'Αθήναι 1936 Σελίς 389. 
"Ετος 1213 ήμισυ ύπέρπυρρον κατά μόδιον σίτου εσωτερική αξία τοΰ ύπερπύρρου 

κατά Tas αρχάς Ι Γ'. αίώνος= 13 χρ. φράγκα περίπου. 
» 1278 1 ύπέρπυρρον= 3)4 μοδίου 

1 ύπέρπυρρον = 8,20 χρ. φράγκα περίπου 
» 1290 0,90 ϋπέρπυρρον= 1 μόδιον 

1 ύπέρπυρρον= 8 χρ. φράγκα περίπου 

14 , , 
» 1290 1 ~ηΤ~ καράτια = 1 μόδιον 

1 ύπέρπυρρον = 8 χρ. φράγκα περίπου 
» 1390 1 » = 5,50 χρ. φράγκα περίπου 

1 μόδιος= 110 χρ. φράγκα. περίπου 
(θεωρείται ύπερβολικόν) 

» 1390 1 μουζούριον σίτου= 1,25 ύπέρπυρρον 
1,25 ύπέρπυρρον= 6,25 χρ. φράγκα περίπου 

4. Χρησιμοποιοΰμεν τήν λέξιν «ίσως» διότι δεν έπιθυμοϋμεν δια μίαν τόσον παρω-
χημένην εποχήν, νά άναλάβωμεν εϋθύνην ορθότητος καί ακριβείας ως προς το άντιπρο-
σωπευτικον της τιμής τοΰ σίτου, δια τήν εποχήν eis ην αναφέρονται τα έν λόγω ιδιω­
τικά πωλητήρια, αλλά, κα'ι διότι έπιθυμοϋμεν να άποκλείσωμεν τοΰ; τυχόν είδικούς 
παρεμπίπτοντα? ôpous, οίτινες ώδήγησαν ει; τάς πωλήσεις ως σημειοΰνται ανωτέρω. 

5. Ά. Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Οικονομική Πολιτική τοϋ φθίνοντος Βυζαντίου 
Σελ. 64. 
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Δημοσιονομικά 

Είσερχόμεθα ήδη εις την έξέτασιν της δημοσιονομικής καταστάσεως 
του Βυζαντίου κατά τους δύο τελευταίους αιώνας. Ή εκτεθείσα οικονομι­
κή και νομισματική κατάστασις τής περιόδου ταύτης σαφώς προδια­
γράφουν και τήν δημοσιονομική ν τοιαύτην. Γνωστόν τυγχάνει ότι, πό­
σα διοικητική επιβολή προς οιανδήποτε κατεύθυνσιν κυβερνητικού έρ­
γου προϋποθέτει δημοσιονομικόν έρεισμα. Συνεπώς διοικητικά! και στρα­
τιωτικά! ύπηρεσίαι, μή δυνάμεναι να εξυπηρετηθούν άπό πλευράς μι­
σθοδοσίας κανονικώς είναι καταδικασμένοι εϊς πλήρη έξάρθρωσιν. Δεν άρκεϊ 
μόνον συγκεντρωτικόν σύστημα διοικήσεως προκειμένου να έλέγχωνται 
και να υπακούουν αϊ ύφιστάμεναι άρχαί καΐ ύπηρεσίαι προς τήν προϊ-
σταμένην ίεραρχίαν. 'Απαραίτητος τυγχάνει ή ταμειακή ευρωστία, ήτις 
δημιουργεί τήν προϋπόθεσιν τής υλικής επιβολής. Δια τοϋτο ή εποχή 
αύτη δύναται να συγκριθή προς τήν προ του Λέοντος Σοφού εποχήν 
(9ος αιών), δτε, το κράτος εύρίσκετο εν αδυναμία υλικής επιβολής και εϊς 
ήθικήν κατάπτωσιν1. 

Έάν ύπήρχον περισσότεροι δημοσιονομικά! πληροφορίαι, θα ήδυ-
νάμεθα να διαλευκάνωμεν πληρέστερον το θέμα2. Και ό Bury άλλωστε, 
δέχεται ως μίαν των κυριωτέρων δυσχερειών κατανοήσεως τής πολιτικής 
τών τελευταίων Αυτοκρατόρων τήν άγνοιαν τής λειτουργίας τής δημο­
σιονομικής διοικήσεως. 

Ή Βυζαντινή διοίκησις επαρουσίασεν άνάλογόν τι, δια τήν κρινομέ-
νην περίοδον. Με τήν εμφάνισιν τών «ισχυρών» και με τήν οίκονομικήν 
άνθησιν ώρισμένων επαρχιακών πόλεων ή τάσις άνεξαρτοποιήσεως άπό 
τήν κεντρικήνεξουσίαν και τήν πρωτεύουσαν ώρίμαζεν ολίγον κατ'όλίγον, 
ούτως ώστε, εις πρώτην εύκαιρίαν, και δή κατά τήν διαγραφομένην κα-
θοδικήν πορείαν του κράτους μετά τον ΙΑ' αιώνα, να παρουσιασθούν τα 
πρώτα κρατίδια άποσπασθέντα έκ τών κόλπων τής Αυτοκρατορίας. Ό 
κατακερματισμός ούτος τής Αυτοκρατορίας είς διαφόρους τοπικάς αυτό­
νομους εξουσίας ή κρατίδια, φεουδαλικής πάντως συνθέσεως, εΐχεν σοβα-
ρόν άντίκτυπον επί τής δημοσιονομικής ισχύος τών οφειλομένων εις τήν 
ενότητα τοϋ κράτους. Γεννεσιουργικόν ρόλον φαίνεται ότι, διεδραμάτισεν 
εν προκειμένω, ουχί ή χαλάρωσις του συγκεντρωτικού συστήματος διοι­
κήσεως, άλλ' ή ελειψις δημοσιονομικών μέσων προς τακτική ν κάλυψιν 
τών δημοσιονομικών υποχρεώσεων του κράτους. "Εχομεν ήδη εκθέσει, ότι, 
ή μετά τήν πρώτην πτώσιν άνασυσταθεϊσα Βυζαντινή Αυτοκρατορία, 
ύπήρξεν μία σκιά τής άλλοτε ποτέ κραταιδς Αυτοκρατορίας. Δεν ύπήρξεν 

1. Ά. Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Παράρτημα 'Εξάρθρωση Διοικήσεως σελ. 32 
2. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : *1στ. Έλλ. Δημ. Οίκον. "Αθήναι 1918. Σελ. 346. 



29 

μόνον ό γεωγραφικός περιορισμός του κράτους όστις επιτρέπει τον συλ-
λογισμόν τούτον, άλλα, και ή μείωσις των άλλων συντελεστών της πα­
ραγωγής και της οικονομίας γενικώτερον, ήτις, δικαιολογεί την άποψιν 
ταύτην. "Ολως αντιθέτως προς την πραγματικότητα διηυρύνοντο μόνον 
οϊ τίτλοι τών Αυτοκρατόρων. 'Ορθώς παρατηρεί ό Σβορώνος δτι «κατά 
κανόνα βλέπομεν ότι εφ' δσον εκπίπτει ή δύναμις τών βασιλέων δυναστείας 
τινός, επί τοσούτον οί τίτλοι αυτών αΰξάνουσι κατ' έ'κτασιν καί μεγαλορ-
ρημοσύνην»1. 

Το άνασυσταθέν κράτος στερούμενον εκτάσεως, έστερεϊτο της γεωρ­
γικής παραγωγής, ήτις ως γνωστόν άπετέλει την βασικωτέραν πρό-
σοδον τής Βυζαντινής δημοσιονομίας. Άλλα δεν ήτο μόνον αυτό, ή εμ­
πορική ναυτιλία εΐχεν άφανισθή ενώπιον τοϋ συναγωνισμού τών ιτα­
λικών ναυτικών πόλεων, ή δε συνέπεια υπήρξεν διττή, διότι παρέσυρεν 
εις μαρασμόν το έξαγωγικόν και διαμετακομιστικών εμπόριον του Βυζαν­
τίου, πλην τής άπωλείας τών τακτικών εσόδων ταύτης δια τον βυζαντι-
νόν προϋπολογισμόν.Έπί πλέον το νέον κράτος ήτο βεβαρυμένον δια σω­
ρείας συμβατικών υποχρεώσεων, αναγομένων εις τους προ τής πρώτης 
πτώσεως χρόνους, αϊτινες ολίγον κατ' ολίγον άνεβίωσαν δια τάς ξένας 
κοινότητας τής Κωνσταντινουπόλεως2. 

Πέραν δε τούτων τα καταβληθέντα ποσά προς τους Λατίνους σταυ­
ροφόρους επί τή εγκαταλείψει τής Κωνσταντινουπόλεως και εκείνα άτινα 
άνέλαβον να καταβάλλουν οί Βυζαντινοί φαίνεται δτι, δεν υπήρξαν ευκα­
ταφρόνητα. 'Εντεύθεν καί ή επιβολή σειρας™νέων φόρων, αγνώστων προ 
του 1204. Ά ί επιβαρύνσεις αύται εστρέφοντο κατά τής αγροτικής ιδιο­
κτησίας καί τών αγροτικών πληθυσμών3. Έπί 'Ανδρόνικου Β'. Παλαιο­
λόγου (1282 - 1383) παρατηρείται μία μεταρρυθμιστική προσπάθεια, με 
κεντρικόν σκοπόν τήν ενίσχυσιν τών κρατικών εσόδων. Τότε, παρετηρήθη 
αντιθέτως προς τήν συνεχιζομένην έλάττωσιν τής εδαφικής εκτάσεως τοΰ 
Κράτους, αΰξησις τών δημοσίων εσόδων ανερχομένων ως αναφέρουν αί 
πηγαί εις εν έκατομμύριον χρυσών νομισμάτων κατ' έτος1. 

Συγκρίνοντες το υψος τών δημοσίων εσόδων τής συγκεκριμένης περι­
όδου, προς το υψος άλλων περιόδων δτε ό Βυζαντινός προϋπολογισμός, 
ήτο τής τάξεως τών 400-500 εκατομμυρίων, παρατηροϋμεν μίαν τεραστίαν 
επί έ'λαττον διαφοράν. Γεγονός δμως παραμένει ότι, δια τήν κρινομένην 

1. Ι. Ν. Σ β ο ρ ώ ν ο υ : Βυζαντιακά Νομισματικά ζητήματα. 'Αθήναι 1899, 
Σελ. 375. 

2. Ά . Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Οικονομική Πολιτική τοΰ φθίνοντοί Βυζαντίου, 
Σελ. 68. 

3. D. Z a k y t h i n o s : Crise monétaire et crise économique a Byzance du 
XIII au XV Siècle. Athènes 1948, Σελ. 82. 

4. D. Z a k y t h i n o s : 'fis ανωτέρω σελ. 82. 
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περίοδον, ή εποχή αϋτη της μεταρρυθμίσεως, ένεφάνισεν την μεγαλυτέ-

ραν άπόδοσιν φόρων, εις τρόπον ώστε, ό Βυζαντινός Προϋπολογισμός, 

να άνέλθη εϊς την τάξιν των 7.000.000 Φράγκων περίπου (1 ύπέρπυρ-

ρος=7 φρ.) έναντι του Γαλλικού προϋπολογισμού 5.500.000 φρ.'έπί βα­

σιλείας Φιλίππου τοΰ Ωραίου (1300), καί 8.100.000 φρ. επί Καρόλου Ε' 

(1364)'. Και ενψ έστήρευον αί πηγαί των ενεργητικών στοιχείων εις το 

Βυζάντιον, κατά συνέπειαν καί ή βάσις των Δημοσίων εσόδων, εν τού­

τοις, παρετηρεϊτο το άντιοικονομικόν καί άντιδημοσιονομικόν φαινόμε-

νον, της μη ελαττώσεως των Δημοσίων δαπανών 2 . 

Πώς ήτο λοιπόν δυνατόν στοιχειώδης δημοσιολογιστικός άντιλογι-

σμός να ύπαρξη; Έν τούτοις τό δημιουργούμενο ν κενόν εκαλύπτετο, 

άλλοτε δια της κιβδηλείας τοΰ νομίσματος καί άλλοτε δια της παραχωρή­

σεως ολοκλήρων εκτάσεων τοΰ όργανικοΰ χώρου της Αυτοκρατορίας, 

έναντι ελαχίστου τιμήματος ε'ίτε εις αλλοδαπούς καί ημεδαπούς υπηκόους, 

είτε εις γειτονικά κράτη. "Αλλη περίπτωσις σοβαρας επιβαρύνσεως δια 

τήν εξεταζομένην περίοδον τών δημοσίων οικονομικών τοΰ κράτους, ύ-

πήρξεν τό ηύξημένον τών δαπανών δια τήν άμυνάν του 3. Πανταχόθεν 

άπειλούμενον καί βαλλόμενον τό ασθενές κράτος, μή διαθέτον 'ίδιον εγχώ­

ριου στρατόν ήτο ύποχρεωμένον να στραφή προς τήν μόνην άπομένουσαν 

λύσιν τοΰ μισθοφορικοΰ στρατεύματος. Εξετάζοντες τάς περί ενόπλων 

δυνάμεων δαπανάς της Αυτοκρατορίας, διαπιστοϋμεν πόσον μεγάλη ύπήρ-

ξεν ή ταλαιπωρία της κοινωνίας καί ό αντίκτυπος επί τοΰ προϋπολογι­

σμού εκ τοΰ μισθοφορικοΰ στρατοΰ. Τήν εποχήν όμως αυτήν δεν ήδύνατο 

εκ τών πραγμάτων να πράξη άλλως τό κράτος. Έχρησιμοποιήθησαν τότε 

μάλιστα καί διάφοροι τυχοδιώκται, πειράται κλπ. οϊτινες, έναντι μεγάλων 

αντιπαροχών εκ μέρους τοΰ Βυζαντίου, εθετον εις τήν διάθεσίν του, τάς 

υπηρεσίας τών εξοπλισμένων ναυτικών μέσων των 4. 

"Αλλος σοβαρός λόγος ελαττώσεως τών δημοσίων εσόδων τοΰ Βυ­

ζαντίου διά τήν κρινομένην περίοδον, ύπήρξεν ή περίπτωσις τ ώ ν δια­

φόρων φορολογικών απαλλαγών, ήτις εδίδετο εύχερέστερον παρά π ο ­

τέ, κυρίως προς τήν έκκλησίαν καί τα ύ π ' αυτής ελεγχόμενα ιδρύμα­

τα (μοναί, ευαγή ιδρύματα κλπ.). Δοθέντος ότι, τήν εποχήν εκείνη ν ή 

γ η άνήκεν εις τήν έκκλησίαν καί τα διάφορα ιδρύματα της σχεδόν κατά 

τό ήμισυ, αντιλαμβανόμεθα πόση ζημία προσεγένετο εις τόν βυζαντινόν 

1. D. Z a k y t h i n o s : Ώς ανωτέρω Σελ. 83. 
2. Ά. Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Οικονομική Πολιτ. του φθίνοντο; Βυζαντίου, 

σελ. 34. 
3. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. Έλλ. Δημ. Οίκ. 'Αθήναι 1918. Σελ. 500. 
4. Ά. Δ ι ο μ ή δ η : Άνέκδοτον. Οικονομική Πολιτική τοΰ φθίνοντο; Βυζαντίου 

Σελ. 64. 
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προϋπολογισμόν τής τελευταίας περιόδου1. 'Αποτέλεσμα των αναφερθέν­
των αιτίων ύπήρξεν ή οικτρά δημοσιονομική κατάστασις τοΰ κράτους, 
κατά την τελευταίαν ττερίοδόν του, ήτις έπέσπευσεν τήν ύποδούλωσίν 
του. 

Έκτεθειμένον το Βυζάντιον εις παντοίους εξωτερικούς κινδύνους καΐ 
εκβιασμούς, ύφίστατο εσωτερικώς δεινόν κλονισμόν, με άντίκτυπον τό­
σον εις το έσωτερικόν δσον και εις το έξωτερικόν. Το τέλος του διεγράφε-
το. Συντελεσταί του υπήρξαν όσοι οικειοθελώς ή μη, συνέβαλον εις τήν 
εξαφάνισιν της μικρδς αγροτικής ιδιοκτησίας, τήν ύποδούλωσιν του ε­
λευθέρου χωρίτου, τήν έδραίωσιν των «ισχυρών», τήν παραμέλησιν της 
εθνικής αμύνης, τον έξευτελισμόν του Βυζαντινού νομίσματος με συνέπειαν 
τήν άπωλειαν τής δημοσιονομικής πίστεως του κράτους, τήν χορήγησιν 
προνομίων και ατελειών εις τάς ΐταλικάς ναυτικάς πόλεις, άνευ άποχρών-
τος λόγου, και άνευ σοβαρών ανταλλαγμάτων2. 

Δεν αποτελεί σχήμα λόγου, άν δεχθώμεν ότι, οί τελευταίοι Βυζαντινοί 
αυτοκράτορες δεν υπήρξαν εις τήν πραγματικότητα ελεύθεροι αρχηγοί 
κράτους, άλλα φόρου υποτελείς εκπρόσωποι, τύποις ελευθέρου κράτους8. 
Προκειμένου να καλύπτη τάς δημοσιονομικός υποχρεώσεις του το Βυζάν­
τιον, κατά τους τελευταίους χρόνους μετήλθεν και αυτόν τον δανεισμόν 
παρά ξένης χώρας. 

Ό δανεισμός ούτος επραγματοποιεϊτο κυρίως παρά τής Βενετίας 
εις χρυσά δουκάτα, εφ' δσον δμως προηγουμένως εΐχεν κατεξευτελισθή 
το Βυζάντιον και ò Αυτοκράτωρ του, ένεχυριάζων προς έξασφάλισιν του 
συναπτομένου δανεισμού αυτά ταύτα τα τιμαλφή του στέμματος4. "Αλ­
λου είδους εξευτελιστική περίπτωσις εξασφαλίσεως εσόδων τής εποχής 
ταύτης εϊναι ή έναντι χρημάτων χορήγησις αφέσεως αμαρτιών ύπό του 
κράτους (συγχωροχάρτιον) προκειμένου να εξασφαλισθούν αϊ δαπάναι 
τής θρησκευτικής αποστολής εις Φλώρεντίαν (1438) δια τήν ενωσιν τών 
εκκλησιών5. 'Αλλά οί τελευταίοι Αυτοκράτορες του Βυζαντίου Παλαιολό­
γοι, ουσιαστικώς κυρίαρχοι στενής μόνον λωρίδος περί τήν Κώνσταντι-
νούπολιν υπέστησαν και τον εσχατον έξευτελισμόν, ήτοι τήν προσωπο-

1. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Μστ. Έλλ. Δημ. Οίκ. ΆΘ. 1918 Σελ. 652 δέχεται, αντι­
θέτως προς την ΰττοστηριζομένην αττοψιν ότι το 1)3 της γης άνήκεν εις μονάς. 

2. Ά . Δ ι ο μ ή δ η : 'Ανέκδοτου. Οικονομική Πολιτική τοΟ φθίνοντος Βυζαντίου 
Σελ. 110, 113. 

3. Μ. Έλλ. Έγκυκλ. Τόμο; Ι. Σελ. 558. 
Ώς νέα δημοσιονομική έτπβάρυνσις της έττοχή; (1370) αναφέρεται ή επί Ιωάν­

νου Ε'. (1370) καταβολή νέου ετησίου φόρου irpòs τον Μουράτ Α'. 
4. (Μ.Μ.) Miklosich et Müller-Acta et Diplomata Graeca Medii Aevi, Βιέννη 

1860 - 1889, Τόμος 6. 
Τ ρ έ β α 1436 Αύτοκράτορος 'Ιωάννου Παλαιολόγου Η'. Σελ. 191. 
5. Μ. Ρ ε ν ι έ ρ η : Ίστορικαί Μελέται. 'Αθήναι 1881. Σελ. 151. 
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κράτησιν δι' οφειλας είς τήν ξένην (Βενετίαν) αΰτοϋ τούτου τοϋ Αύτο-
KpaTopos Ιωάννου Η'. 

Ερωτάται συνεπώς ποία ήδύνατο να ήτο ή θέσις τη? Βυζαντινής 
δημοσιονομίας με τήν εν συντομία περιγραφεϊσαν κατάστασιν, ώστε, να 
επετυγχανεν το Βυζάντιο ν της τελευταίας περιόδου, τήν έπανασύνδεσιν 
τών άνεξαρτοποιηθεισών Ελληνικών πόλεων μετά τής Κωνσταντινουπό­
λεως, τον εκ νέου σεβασμόν προς τον Βυζαντινό ν Οπέρπυρρον και γενι-
κώτερον προς τήν Βυζαντινήν Διοίκησιν; 

'Αντιθέτως, ή θέσις τής Βυζαντινής δημοσιονομίας επεδεινοΰτο συ­
νεχώς ύπό τήν πίεσιν τών ανωτέρω εκτεθέντων παθητικών στοιχείων 
και περισσότερον από τόν έξευτελισμόν του Βυζαντινού νομίσματος, τον 
όποιον ό 'Ανδρεάδης δέχεται ώς καθιερωθέντα πλέον υπό τών Παλαιο­
λόγων.1 

Έν τούτοις ή αποψις ταύτη δέον όπως θεωρήται κάπως υπερβο­
λική, δικαιολογουμένη όμως εκ τής παρατεινομένης πολυτελείας και χλι­
δής επί Παλαιολόγων, παρά το κενόν του Αυτοκρατορικού και Δημοσίου 
Ταμείου. Ό Crumbacher επιτυχώς γράφει δια τήν τελευταίαν ταύτην 
περίοδον τών Παλαιολόγων ότι «το κράτος εποντίζετο καί ή γυνή ημών 
έστολίζετο»2. Εις τήν τελευταίαν ταύτην περίοδον τοϋ Βυζαντίου, χαρα­
κτηριζόμενη ώς γράφομεν ανωτέρω, υπό διοικητικής εξαρθρώσεως καί οί-
κονομικής άποσυνθέσεως άνήλθεν εις το ύψιστον σημεϊον ή απαλλαγή 
εκ τών δημοσίων βαρών τής άρχούσης τάξεως, επωφελούμενης αντιστρό­
φως το άνώτατον εκ τών δαπανωμένων δημοσίων χρημάτων. Αύτη υ-
πήρξεν ή κατάστασις τής Βυζαντινής Δημοσιονομίας ήτις τόσον δυσμενή 
επίδρασιν εϊχεν, έπί τής πολιτικής θέσεως και καταστάσεως του Βυζαν­
τίου. 

Νομίζομεν ότι, ή εκτεθείσα έν συντομία οικονομική καί δημοσιονο­
μική κατάστασις τοϋ Βυζαντίου κατά τους δύο τελευταίους αιώνας ΙΔ'. 
καί ΙΕ' συντελεί επαρκώς εις τήν άξιολόγησιν τών οικονομικών απόψεων 
του Πλήθωνος, άλλα καί εις αυτήν ταύτην γενικώτερον τήν κατανόησιν 
τοϋ περιεχομένου τών υπομνημάτων του. Εις το αμέσως επόμενον κεφάλαιον 
ίίνθα αναπτύσσονται αϊ απόψεις τοϋ Πλήθωνος, θα εχωμεν τήν εύκαιρίαν 
να ϊδωμεν πώς τήν εποχή ν όπου τα πάντα έκλονίζοντο εις τήν Αυτο-
κρατορίαν, εϊς τόν Μυστραν, διεκηρύσσοντο οικονομικά! απόψεις, αϊ μο-
ναδικαί άλλωστε, δια τήν Βυζαντινήν εποχήν, αί όποϊαι με πραγματι-
σμόν άρκετόν και μέ βάθος περιεχομένου, εθετον τά θεμέλια σοβαράς κοι­
νωνικής αναδιαρθρώσεως, δημιουργουσαι άνάλογον οίκονομικήν καί δη-

1. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. Έλλ. Δημ. Οίκ. 'Αθήναι 1918. Σελίε 407. 
2. Κ. C r u m b a c h e r : Ceschichte der Byzantinischen Iyitteratur. Τόμος 11. 

Σελ. 39. Μετάφραση Σωτηριάδη. 
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μοσιονομικήν διαφοροττοίησιν, ως καί ττολιτικήν έξυγίανσιν γενικώτερον. 

Θα δοθή επίσης ή ευκαιρία να εκτιμηθούν α! δυσμενείς καί αντίξοοι συνθή-

και άφ' ενός πολιτικαί, οίκονομικαί και ιδίως δημοσιονομικοί, άφ' ετέρου 

δε ήθικαί, ψυχολογικοί καί πνευματικοί, ας αντιμετώπιζε το Δεσποτδ-

τον τοϋ Μυστρα καί τας οποίας ήτο υποχρεωμένον να άντιπαρέλθη προ­

κειμένου να κατορθώση να διατήρηση την έλευθερίαν του. Άντιμετώπι-

ζεν ακριβώς, έν μικρογραφία βεβαίως, το αυτό θέμα μέ την Μητρόπολιν 

—το Βυζάντιον—την ύπαρξίν του.Έν τούτοις ύπήρχεν μία διαφορά ή οποία 

δέον όπως άναζητηθη εϊς την έ7ύ\ειψιν παγίας τυπικής παραδόσεως καί 

του άφυπνιζομένου έθνικοϋ Ελληνικού συναισθήματος, ατινα έπέτρεπον 

την άνάληψιν μιας γενναίας προσπάθειας εξυγιάνσεως αδιανόητου εις το 

βαρύ κλίμα τής Κωνσταντινουπόλεως. 

Οικονομικά δεδομένα, προοπτικαί, βελτιώσεις, ακολουθητέα οικονο­

μική πολιτική, οίκο νομικό ν πρόγραμμα, έστω καί υποτυπώδους μορφής, 

ήσαν τα κύρια προβλήματα που άπησχόλουν τήν μικράν ήγεμονίαν. 

Παρά ταύτα καί εκεί δπως καί εις το Βυζάντιον, ή αυτή αδράνεια καί το 

αυτό πνεύμα αντιμετωπίσεως επεκράτουν. Εσωτερικά! πολιτικαί διάφο­

ρα}, χαμηλόν φρόνημα, νομισματική αστάθεια, περιωρισμένα δημοσιονι-

μικά μέσα και προ πάντων ή άμυνα τοΰ Δεσποτάτου. 

Πάντα ταύτα αποτελούν άντικείμενον ερεύνης τοΰ αμέσως προσε­

χούς κεφαλαίου. Δια τον λόγον τούτον τα υπομνήματα τού Πλήθωνος 

άπεκλήθησαν το «κυκνειον άσμα» τοΰ δύοντος Βυζαντίου. Δια τον Άν-

δρεάδην οί δύο λόγοι τοΰ Γεμιστοΰ αποτελούν τήν μοναδικήν άπόπειραν 

δογματικής οικονομικής καί δημοσιονομικής μεταρρυθμίσεως δια τό Βυ­

ζάντιον1. Δι' ήμδς αποτελούν επί -πλέον τα άνακρούσματα τής εθνικής 

αναγεννήσεως εις τον Έλλαδικόν χώρον, άνακοπείσης μόνον λόγω τής 

επελθούσης Τουρκικής πλημμυρίδος. 

Μέρος Π. Τα τον Μνστρα 

ΠαραΘέτομεν ευθύς αμέσως τ ά εις τήν διάθεσίν ημών ευρισκόμενα στα­

τιστικά στοιχεία, ή γενικώτερον τα δεδομένα άναφορικώς προς τήν οΐκο-

νομικήν δραστηριότητα τοΰ Δεσποτάτου, εντοπισμένα χρονικώς μεν εις 

τ α τελευταία ετη προ τής καταλύσεως τής Αυτοκρατορίας, ποσοτικώς 

δε πενιχρά έν συγκρίσει προς τά δεδομένα τά άφορώντα τήν οίκονομίαν 

τοΰ Βυζαντίου δια τήν αυτήν χρονικήν περίοδον2. Ούτω άδυνατοϋμεν να 

1. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. 'Ελλ. Δημ. Οΐκ. 'Αθήναι 1918. Σελ. 378. 
2. D. Z a k y t h i n o s : I,e Despotat Grec de Morée. 'Αθήναι 1953. "Γόμο; Β' 

Σελί5 229. 

3 
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άναφέρωμεν στοιχεία (α) περί πληθυσμοί;, (β) περί ενόπλων δυνάμεων, ( γ ) 
περί διοικήσεως, (δ) περί δικαιοσύνης και (ε) περί παιδείας. Περί δετής ot-
κονομίας καί είδικώτερον περί τών παραγωγικών κλάδων: Γεωργίας, 
Εμπορίου, Βιοτεχνίας, Ναυτιλίας, καί της Δημοσιονομικής θέσεως του Δε­
σποτάτου, ελάχιστα δυνάμεθα να άναφέρωμεν. Συνεπώς, δέν είναι δυνατή 
ή μόρφωσις σαφοΰς γνώμης, περί της κρατούσης εις το Δεσποτατον κα­
ταστάσεως καί πολλώ μδλλον ή πλήρης άξιολόγησις τών οικονομικών 
αντιλήψεων του ΤΤλήθωνος, εν σχέσει προς τα τότε κρατούντα καί ή έκτί-
μησις της σπουδαιότητας των δια την καθόλου οίκονομικήν επιστήμην. 

Πάντως, δέον δπως άναγνωρίσωμεν, δτι τα οικονομικά υπομνήματα 
του Πλήθωνος αποτελούν μίαν εκ τών ολίγων προσπαθειών συλλήψεως1 

καί εφαρμογής τών θεμελιωδών άρχων τής οικονομικής επιστήμης, έστω 
καί υποτυπωδώς διατυπουμένων. Ή μόνη λοιπόν άπομένουσα οδός, 
είναι ή προσπάθεια απλής σκιαγραφήσεως του βίου του Δεσποτάτου άπα 
Οικονομικής πλευράς, καί άπό Διοικητικής ή 'Αμυντικής καθ' δ ν χώρο ν 
άπτονται αυτής. 

Έν τούτοις, καθίσταται δυνατόν να σχηματίσωμεν μίαν γενικήν εικό­
να δια τάς κρατούσας συνθήκας. "Αν καί το Δεσποτατον ουδεμίας οικονο­
μικής συνδρομής έτύγχανεν έκ μέρους τής Μητροπόλεως, εν τούτοις, ύπέ-
κειτο εις τον διοικητικόν έ'λεγχον ταύτης. 

Ένωρίτατα ή Διοίκησις τοϋ νέου κράτους, ήλθεν εις αντίθεσιν με τους 
τοπικούς άρχοντας, γαιοκτήμονας, την τότε άριστοκρατίαν. Ώς συνάγε­
ται μάλιστα όταν απεδείχθη ότι, δέν ήτο εις θέσιν να τους καταβάλλη, 
ύπεχώρησεν καί συνεφιλιώθη. 

Ή άμυνα του Δεσποτάτου, ώς άλλωστε καί οιουδήποτε κράτους προ­
ϋποθέτει οικονομικά μέσα καί υψηλό ν μαχητικόν φρόνημα. Αϊ ηύξημέναι 
άνάγκαι αμύνης εΐχον σοβαράς επιπτώσεις επί τής καθόλου οικονομίας 
του ώς υποστηρίζομεν άναλυτικώτερον κατωτέρω. 

Ώς προς την μορφήν τής οικονομίας εις το Δεσποτατον, ισχύουν, τα 
όσα σχετικώς έ'χομεν υπ' όψιν δια τήν Βυζαντινήν Οίκονομίαν. 

Ό παραλληλισμός ούτος επιτρέπεται άπό τα διατιθέμενα συγκρίσιμα 
στοιχεία, άφ'ένός μέν περί τής Βυζαντινής Οικονομίας, άφ' ετέρου δε περί τή$ 
Οικονομίας του Δεσποτάτου, άτινα, είναι σπανιώτερα τών πρώτων. 'Εμ­
φανής είναι καί εδώ ή ϋπαρξις τοϋ κρατικού παρεμβατικού στοιχείου, 
δπερ, εις ποικΐλον κατά καιρούς βαθμόν ερρύθμιζεν τήν οίκονομικήν ζωήν 
τής ηγεμονίας. Συνεπώς, δέν ύπήρχεν και εις τόν Μυστραν τί τό άνάλο-
γον, προς τήν άντίληψιν του laisser-faire τών νεωτέρων χρόνων, 
χωρίς όμως, καί να δυνάμεθα να όμιλήσωμεν περί κεντρικώς διευθυνομένης 

1. Δέον όπως διευκρινισθή ένταΰθα, δτι, χρησιμοποιούντες τον άρον «σύλληψη» 
περιορίζομεν αυτόν, eis τα συγκεκριμένα-ΰλοττοιημένα στοιχεία, καθ' όσον, ττολλάξ άττό 
TÒS θεωρητικός του άρχάξ ένεπνεύσθη cnrò τ&$ Πλατωνικά? σιτουδά;. 
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οικονομίας, ώς σήμερον νοοΰμεν ταύτην1. Δυστυχώς όμως, ή ύστατη, αύτη 
προσπάθεια γεφυρώσεως του χάσματος μεταξύ Βυζαντινών θεσμών και 
Εθνικής Ελληνικής συνειδήσεως τών υπηκόων, ήτις και μόνη θα ένεψΰ-
χωνε και θα εδραστηριοποίη το κράτος, άιτέτυχεν και δια πολλούς άλλους 
λόγους, αλλά, πιθανόν και διότι τά υπομνήματα του ΤΊλήθωνος δέν έγέ-
νοντο άττοδεκτά. Βεβαίως δεν δυνάμεθα να ιτροδικάσωμεν την εξέλιξιν 
τών πραγμάτων εν ή περιπτώσει έφηρμόζοντο τα προτεινόμενα μέτρα, 
έν όψει τής τουρκικής πλημμυρίδος, αλλά, πάντως δυνάμεθα να είκάσωμεν 
σοβαράν βελτίωσιν ήτις, θα έπήρχετο εκ τής όρθότητος τών υπό του Πλή-
Θωνος είσηγουμένων μεταρρυθμίσεων. Ή όρθότης τών απόψεων τούτων 
εν γενικαϊς τουλάχιστον γραμμαΐς θέλει καταφανή εκ τής αναλύσεως ήτις 
ακολουθεί. Όσον άφορα όμως είς την γεωργία ν, τά στοιχεία άτι να κατέ-
χομεν, εΤναι τουλάχιστον ισάξια προς εκείνα του Βυζαντίου. Ούτω, γνω-
ρίζομεν σαφώς ότι, ή γεωργία άπετέλει την πρώτην πλουτοπαραγωγι-
κήν πηγήν. Ή σοβαρότης του συντελεστού αύτοϋ διαπιστούται εξ 
όλων τών πηγών εις ας άνετρέξαμεν. 

Ή γεωργία, δεν ύπήρξεν μόνον ή πρώτη πηγή εσόδων δια τήν ίδιω-
τικήν οΐκονομίαν, άλλα, και δια τήν δημοσίαν οίκονομίαν, ώς θέλομεν ανα­
πτύξει εΐδικώτερον κατωτέρω. Όπως είς το Βυζάντιον, ούτω και εις τον 
Μυστρδν παρατηρείται συγκέντρωσις μεγάλης αγροτικής Ιδιοκτησίας, είς 
ολίγους γαιοκτήμονας. 

Ή συγκέντρωσις αύτη, φαίνεται δτι, είχεν συντελεσθή κατά το πλεί­
στον προ τής εξεταζόμενης περιόδου, ήτις χαρακτηρίζεται άπό τήν άνά-
πτυξιν δράσεως σημαντικής, πολύ έναργωτερας άπό τήν προγενεστέραν 
περίοδον καθ' ην, ό χώρος του Δεσποτάτου άπετέλει θέμα τής Αυτοκρα­
τορίας. Ή τοιαύτη όμως συγκέντρωσις, ώς και είς τον κυρίως Βυζαντινόν 
χώρο ν, εΐχεν δυσμενή οικονομικά και κοινωνικά αποτελέσματα. 'Επειδή 
όμως, ή εξέτασις του θέματος ώς προς τον Μυστρδν δέν παρουσιάζει ούδε-
μίαν ϊδιομορφίαν, άρκούμεθα είς το να τονίσωμεν, ότι, αϊ διαπιστώσεις 
περί Δεσποτάτου ταυτίζονται προς τάς τής Αυτοκρατορίας. 

Ώς και είς τό Βυζάντιον ούτω και εις τον Μυστραν, ή συγκέντρωσις 
γής δεν προσέδιδεν μόνον τήν ύλικήν ίσχύν, άλλα, επίσης τό κύρος και τήν 
αϊγλην του κοινωνικού προβαδίσματος. Ή αριστοκρατία του Δεσποτά­
του, ώς άλλωστε και ή Βυζαντινή, εΐχεν κοινά σημεία με τήν φεουδαρχικήν 
τάξιν τής Δύσεως, πάντως όμως διέφερεν, δέν ήτο όμοία2. Αϊ αύται συνθή-
και, αί αύται δυνάμεις αϊτινες εδημιούργησαν τό «Κοινωνικον ζήτημα» 
εις τήν Αύτοκρατορίαν, τό ένεφάνισαν και είς τό Δεσποτάτο ν, άλλ' εις 
μικροτέραν έ'ντασιν καί κλίμακα3. 

1. Δ. Κ α λ ι τ σ ο υ ν ά κ η : Έφηρμοσμένη Πολ. Οικονομία. 'Αθήναι 1957. Έκδ. 
Δ'. Σελ. 39-42. 

2. D. Z a k y t h i n o s : I^e Despotat Grec de Morée. 'Αθήναι 1953. Τόμος Β' 
Σελ. 379 

3. Ά. Β α κ α λ ο τ τ ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία τοΰ νέου 'Ελληνισμού. Θεσσαλό-
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Oî εν Μυστρδ αντίστοιχοι των ισχυρών τοΰ Βυζαντίου, υπήρξαν 

εξ' 'ίσου βίαιοι και πιεστικοί προς TOUS υποτελείς των, ατυχείς χωρικούς. 

Περί υπάρξεως ή μη γεωργικών συντεχνιών και γενικώτερον γεωργικών 

οργανώσεων, ουδέν γνωρίζομεν. 

Τέλος, μη υπάρχοντος τοΰ θεσμού της πίστεως γενικώτερον, δέν δυ­

νάμεθα να όμιλήσωμεν και είδικώτερον περί αγροτικής πίστεως και τών 

συνεπεία ταύτης ειδικών μορφών καί καταστάσεων, ως ταύτας δέχεται σή­

μερον ή επιστήμη1. 

Άναφορικώς με την ναυτιλίαν, γνωρίζομεν ότι το Δεσποτδτον δια 

της Μονεμβασίας διέθετεν μίαν σημαντικήν ναυτικήν δύναμιν, τόσον πο-

λεμικήν όσον καί έμπορικήν. Ύπήρχον ακόμη καί ειδικοί ναυτικοί φό­

ροι2. Σημειοΰμεν ενταύθα ότι, ή γνωστή τακτική τών παραχωρήσεων καί 

προνομίων προς τάς 'Ιταλικός ναυτικός πόλεις έ'τυχεν ολοκληρωτικής ε­

φαρμογής καί παρά τής ηγεμονίας. Σχετικώς με τήν βιοτεχνίαν του Δε­

σποτάτου, γνωρίζομεν ότι, ήτο περιωρισμένης σημασίας, άλλ' ήδύνατο 

να καλύπτη τάς επιτόπιους άνάγκας τοΰ πληθυσμού. Τοΰτο, εμφανώς 

προκύπτει καί εκ τών εισηγήσεων τοΰ Πλήθωνος, σχετικώς μέ τήν ά π α γ ό -

ρευσιν τών εισαγωγών, εν συνδυασμώ προς άνάληψιν εξαγωγικής προ­

σπάθειας τών αυτόθι παραγομένων, περί ών, θέλομεν επανέλθει κατά τήν 

έξέτασιν τών επί μέρους απόψεων τοΰ Πλήθωνος. 

Τό διαμετακομιστικόν έμπόριον ύπήρξεν μία επικερδής άπασχόλη-

σις δια τους κατοίκους τοΰ Δεσποτάτου. 

Εις τοΰτο συνετέλεσεν τα μέγιστα ή πλεονεκτική θέσις του ήτις, ευρι­

σκομένη άφ' ενός εις τήν όδόν άπό ανατολής εις δύσιν καί τανάπαλιν καί 

διαθέτουσα λιμένα καί στόλο ν άφ' ετέρου, καθίστα δυνατή ν τήν διακίνησιν 

εμπορευμάτων, προερχομένων εκ διαφόρων κατευθύνσεων. 

Αϊ έξαγωγαί του, ήσαν περιωρισμέναι συγκρινόμενοι προς τάς είσα-

γωγάς. 

Περί εμπορικής πίστεως καί τόκου αϊ πληροφορίαι ας εχομεν είναι μηδα­

μινής αξίας, πάντως, αν καί ειχον στενήν επαφή ν καί έπικοινωνίαν προς τους 

δυτικούς, ούδαμοΰ διαφαίνεται εις το Δεσποτατον ή έπίδρασις τών συγχρό­

νων αντιλήψεων καί τάσεων κυρίως τών ιταλικών ναυτικών πόλεων, πε-

νίκη 1961. Σελ. 178. 
«Έπισημαίνοντα; τήν έπείγουσαν ανάγκη κοινωνικών μεταρρυθμίσεων ΐδίωζ στην 

Πελοπόννησο, όπου κυριαρχούσαν μεγαλογαιοκτήμονε?, ζυμωμένοι μέ το πνεΰμα τοΰ 
Φραγκικού Φεουδαρχισμοϋ, προχωρεί σέ τόλμη pès υποδείξει; για τήν προαγωγή ν 
τή$ καλλιεργείαζ καί της αγροτική? οικονομίας». 

1. Δ. Κ α λ ι τ σ ο υ ν ά κ η : Έφηρμοσμένη Πολιτική Οικονομία. 'Αθήναι 1957. 
"Εκδ. Δ'. Σελ. 119, κ.ε. 

2. D. Z a k y t h i n o s : Le Despotat Grec de Morée. 'Αθήναι 1953. Τομ. Β' 
Σελ. 242. 



37 

pî τόκου, πίστεως, ττιστωτικών τίτλων και ιδρυμάτων1, ως και γενικώτερον 

περί χρήματος. Περί επισήμου νομισματικής μονάδος του Δεσποτάτου δεν 

διαθέτομεν στοιχεία, δεχόμεθα δε ότι, δεν υφίστατο, εφ' όσον και ό Πλήθων 

εισηγείται την κατάργησιν των πολλών και «φαύλων» ξενικών νομισμάτων 

προτείνων την έπαναφοράν τής ανταλλαγής είδους προς είδος, άν και εδε-

χετο την άξίαν τοϋ χρήματος και τα αγαθά αποτελέσματα εκ τής κυκλο­

φορίας τούτου. Κατά συνέπειαν, δεν δυνάμεθα να όμιλήσωμεν περί πληθω­

ρισμού εις το Δεσποτάτον άνάλογον προς εκείνον εκ τοΰ οποίου έμαστίζε-

το τό Βυζάντιον. Πάντως, ή οικονομία τοΰ Μυστρα θα υφίστατο δυσμενή 

άντίκτυπον τόσον τοΰ πληθωρικού Βυζαντινοί) νομίσματος, όσον, καΐ τών 

«φαύλων» ξενικών νομισμάτων. ΕΐσερχόμεΘα ήδη είς την πλέον ενδιαφέ­

ρουσα πτυχήν τής μελέτης ταύτης, την δημοσιονομικήν2. 

Ή δημοσιονομική διοίκησις κατ' αρχάς3 ήσκεϊτο ΰπό τίνος άνωτέ-

τέρου υπαλλήλου υπαγομένου εϊς τήν Κωνσταντινούπολη, όστις εκα-
λεϊτο «Καθολικός ένοχος». 

Ούτος φέρεται ασκών γενικήν εποπτείαν επί τών οικονομικών τής Πε­

λοποννήσου, ενώ, οΐ ύ π ' αυτών τελούντες κατώτεροι υπάλληλοι, άλλοτε 

μεν, ήσαν όργανα εισπράξεως οπότε εκαλοϋντο «ένοχοι» ή μερικοί ένοχοι», 

άλλοτε δε, ως όργανα βεβαιώσεως φορολογίας, οπότε εκαλοϋντο «απογρα­

φείς»4. Παραλλήλως όμως εικάζεται ότι, υπήρχον και άλλα, πλέον εξειδικευ­

μένα δημοσιονομικά όργανα, ασχολούμενα με εΐδικάς κατηγορίας εσόδων 

ως δασμολογίαν, κυκλοφορίαν, πώλησιν, κλπ. Βραδύτερον ως μας πληρο­

φορεί ό Dölger 5, άργυρόβουλλόν τι (τω 1442) Θεοδώρου II, αναφέρει πε­

ρί βεστιαρίου, περί κεντρικού θησαυροφυλακίου άκολουθοΰντος μάλιστα 

τό Βυζαντινόν πρότυπο ν. "Εχομε ν ακόμη τον βεστιαρίτην, τίτλο ν εμφα­

νισθέντα τήν ιδίαν έποχήν, τον γραμματικόν, τον κομμερκιάριον, κλπ. Πλη­

ροφορούμεθα ετι, ότι ai οικονομικά! ύπηρεσίαι τοΰ Δεσποτάτου, ήσαν συγ­

κεντρωμένοι περί τό κεντρικόν Θησαυροφυλάκιον,^ενΘα, συνέρρεον τα περι-

συλλεγόμενα οικονομικά στοιχεία τών κατοίκων". 

Δια τον προϋπολογισμόν τοΰ Δεσποτάτου συμπεραίνομεν ότι, ήτο 

περιωρισμένου ύψους, μή δυνάμενος να φέρη τα βάρη αρχικώς τής συντη­

ρήσεως υπό τα όπλα ίκανοΰ στρατοΰ προς ελεγχον τής επικρατείας πολλώ 

1. Δ. Κ α λ ι τ σ ο υ υ ά κ η : Έφηρμοσμέυη Πολιτική Οικονομία. 'Αθήναι 1957, 
"Εκδ. Δ'. Σελ. 340. 

2. Σ η μ α ν τ ι κ ή ν και αξιόλογου συυδρομήυ παρέχει ευ προκειμένω το καί ήδη 
μυημουευθέυ έργου τοΰ Καθηγητού Δ. Ζακυθηυοϋ «Le Despotat Grec de Morée». 

3. Έυυοοΰμεν τήυ χρουικήυ περιόδου 1262 - 1348 
4. D. Z a k y t h i n o s : Le Despotat Grec de Morée. Athènes 1953 Vol. II 

Σελ. 227. 
5. F. D ö l g e r : Sechs Byzantinische Praktika des 14 Jahrhundert PP. 8 

München 1909. Σελ. 27. 
6. Δια τάς παρουσιαζομέυας δυσχέρειας, κατά τήυ προσπάθειαυ εξετάσεως τοΰ 

Προϋπολογισμού τοϋ Δεσποτάτου, παραπέμπομεν είς τα γραφόμευα τοϋ Καθηγητού 
Δ. Ζακυθηυοϋ: Le Despotat Grec de Morée. Athènes 1953. Vol. II. Σελ. 229. 
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δε μάλλον βραδύτερον της γενικωτέρας αμυντικής προπαρασκευής. 

Έκ του λόγου τούτου,καί ή επιβολή ειδικής φορολογίας του «Φλωρια-

τικοΰ»,ττρος άντιμετώττισιν των εκτάκτων δαπανών τής τελευταίας αμυντι­

κής περιόδου. Εις τήν είδικήν αυτήν φορολογίαν άντετίθετο ό Πλήθων ώς 

θα ϊδωμεν κατωτέρω. Πέραν τών αμυντικών δαπανών, ό Προϋπολογισμός 

του Δεσποτάτου ήτο βεβαρυμένος με υποχρεώσεις επαχθούς «φόρου υπο­

τέλειας», προς τους Τούρκους. 

Ώς προς τα δημόσια έσοδα δυνάμεθα να τα υποδιαιρέσωμεν είς δύο 

κατηγορίας (α) τακτικά καί (β) έκτακτα. Ποικίλα ήσαν τα τακτικά έσοδα 

και ύπό διαφόρους σημασίας. ΕΤναι δυνατός καί ό περαιτέρω διαχωρισμός 

τών τακτικών εσόδων εις : 

Ι) αμέσους φόρους 

II) εμμέσους φόρους καί, 

III) πάσης άλλης μορφής καί προελεύσεως πόρους. 

Οΐ άμεσοι φόροι συνίσταντο άπό τήν έ'γγειον καί προσωπικήν φορολο­

γίαν γενικώς καί είδικώτερον τον κεφαλικόν φόρον, ομοιάζοντα προς τόν 

καπνικόν τών Βυζαντινών τό άκρόστιχον1, το εννόμιον, το βιγλιατικόν,2 

το φλωριατικόν, τό άβιωτικόν, τάς μείζας, το κεφαλατίκιον (εσοδον ανα­

γνωρίσεως τών άρχων), τα έξαλλειματικά στάδια ή έξαλλείματα, κριτικόν, 

(εσοδον υπέρ τών απονεμόντων τήν δικαιοσύνην), τό πορειατικόν ή διαβα-

τικόν (φόρος διελεύσεως ποιμνίων άπό ώρισμένας διαβάσεις) κ.ά. 

Οί έμμεσοι φόροι άπετελοΟντο άπό τα έσοδα τών μονοπωλίων, τό κομ-

μέρκιον έπιβαρΰνον τ ά εισαγόμενα και εξαγόμενα εμπορεύματα, τόν φό­

ρον εμπορικών συναλλαγών, τό μεσιτικόν τής έξωπρασίας, τό έργαστη-

ριακόν, τό καπηλιατικόν, τό σκαλιατικόν, τό άντίναυλον (οί δύο τελευταί­

οι έβάρυνον τήν ναυτιλίαν), τό γιγαντικόν, τό μετριατικόν, τό γομαριατι-

κόν, τό πηχιατικόν, το καμπανιστικόν, τό μηνιατικόν (οί τελευταίοι 

ούτοι άφεώρων μέτρα καί σταθμά) κ.ά. 

Δια τους λοιπούς πόρους, αναφέρομε ν τήν παραχώρησιν προς έκμε-

τάλλευσιν γαιών του Δεσποτάτου προς τους περιοίκους επί καταβολή εϊ-

δους, ώςμόνην γνωστήν συγκεκριμένην περίπτωσιν. Πιθανώς, θα υπήρχον 

καί άλλοι τους οποίους όμως, δέν συνηντήσαμεν εις τήν υφ' ημών άνευρε-

θεΐσαν καί μελετηθεϊσαν βιβλιογραφίαν. 

Τά έκτακτα έσοδα περιελάμβανον εισπράξεις έξ εκχωρήσεως προ­

νομίων, έκ λαφύρων τών επιτυχών πολεμικών επιχειρήσεων εναντίον τών 

Λατίνων, έκ τών πάσης μορφής εκτάκτων επιβαρύνσεων τών εντοπίων κα­

τ ά τήν διάρκειαν τών επιχειρήσεων, καί τ ά τούτοις όμοια περί ών όμως δεν 

κατέχομεν επαρκή στοιχεία. 

1. Άκρόστιχον-είδοξ δεσποτικού φόρου καταβαλλομένου ύπό των νεμομένων τήν 
γην. 

2. Βιγλιατικόν-φόρο? καταβαλλόμενο; δια τήν εξα/οραν στρατιωτική; υποχρεώ­
σεως. 
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Γενικώς ή φορολογία ύπήρξεν, κυρίως δια τόν λαόν, δυσβάστακτος 
καί δεν κατεβλήθη σοβαρά προσπάθεια βελτιώσεως τών πραγμάτων.1 

"Οσον άφορδ την άρχαίαν «ANNONA» προκύπτει ότι εΐχεν περιπέ­
σει εις άχρηστείαν2. 

Ώς προς την δημοσιονομικήν κατάστασιν του Δεσποτάτου, γενικώς, 
δυνάμεθα να προβώμεν εις την διαπίστωσιν, ότι αύτη ώμοίαζεν πολύ προς 
την τοΰ Βυζαντίου της παρακμής. 

Τοιουτοτρόπως, μολονότι το κράτος είχε να αντιμετώπιση εξαιρέτως 
βαρείας άμυντικάς δαπανάς, εντούτοις καί ή όργάνωσίς του ύπήρξεν ανε­
παρκής, καί επεβαρύνετο μέ άσκοπους πολυτελείς δαπανάς, και παρεχώρει 
προνόμια καί άτελείας εκφυλιζόμενα εις άσυδοσίαν3. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Γ 

ΑΙ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑΙ ΚΑΙ ΔΗΜΟΣΙΟΝΟΜΙΚΑΙ ΑΠΟΨΕΙΣ 
ΤΟΥ ΠΛΗΘΩΝΟΣ 

Είς την παρουσαν μελέτην πρόκειται να εκτεθούν, μόνον αϊ οικονομι­
κοί καί δημοσιονομικά! απόψεις τοΰ Πλήθωνος, αϊτινες διετυπώθησαν είς 

1. Δ. Δ α ν ι η λ ί δ η : Νεοελληνική Κοινωνία καί Οικονομία. 'Αθήναι 1934. σελ. 99. 
Ό Βησσαρίων γράφει σχετικώς Τ Φ 1443, eis ύπόμημά του προς τον Δεσπότη ν Κων­
σταντίνου Παλαιολόγον : "Ο,τι έκανε τόν λαόν να ξεπέση, δ,τι τόν κράτα έτσι άφωπλι-
σμένον κι' άγύμυαστον είναι ή απηνής φορολογία καί ή ωμότητα τών εϊσπρακτοφόρων. 

2. D. Z a k y t h i n o s : Le Despotat Grec de Morée. Athènes 1953, Σελ. 232. 
3. Την επικρατούσαν κατάστασιν χαρακτηρίζουν επαρκώς τα παρατιθέμενα πα­

ραδείγματα. Ούτω επί 'Ανδρόνικου II (1284) έξηρέθησαν οι κάτοικοι της Μονεμβασίας 
εκ της πληρωμής τοΰ κομμερκίου, δι' ολας τάς συναλλαγάς των, τάς γενομένας είς την 
πόλιν των. 

ΈπΙ δέ 'Ανδρόνικου 111 (1336), απηλλάγησαν καθ' ολοκληρίαν της υποχρεώσεως 
τοΰ κομμερκίου. Συμφώνως προς τήν συνθήκην τοΰ 1394 επί Θεοδώρου Α' περεχωρήθησαν 
σημαντικά! θέσεις εις τήν 'Αργολίδα, Κυβέριον, Θερμέσιον εις τους Βενετούς, ομοίως ανα­
φέρεται ότι, το άλας τοΰ Μορέως έξήγετο παρά Βένετων εμπόρων. 

ΈπΙ Κωνσταντίνου Παλαιολόγου τ φ 1431 εχομεν παραχώρησιν φόρων ένοίας προς 
τους κατοίκους της Ραγούζης 3°/0 επί των εισαγομένων καί εξαγομένων ειδών έκτος 
της μετάξης. 

ΈπΙ Θωμά Παλαιολόγου (1451) άί παραχωρήσεις αυξάνουν καί εχομεν εκπτώσεις 
1,5% επί συναλλαγών χονδρικού εμπορίου καί 2% έπί λιανικού. Βραδύτερον επί Δημη­
τρίου Παλαιολόγου (1451) παρεχωρήθη είς τους έμπορους της Ραγούζης μια ολοκλη­
ρωτική απαλλαγή. Το αυτό έτος εχομεν παραχώρησιν προς τους Φλωρεντινούς έμπορους 
ήτις άπήλλασεν τούτους, όλων τών φόρων είς την έπικράτειαν πλην τοΰ κομμερκίου, 
υποχρεουμένων όπως καταβάλλουν το ήμισυ. 

Προνόμια είδικά παρεχωρήθησαν επίσης καί προς τους κατοίκους της Μονεμβασίας 
μνημονεύονται δέ είς τήν σχετικήν βιβλιογραφίαν. 

Περί των προνομίων, ατελειών κλπ. αναφέρει αναλυτικώς ό Καθηγητής Δ. Ζακυ-
θηνός : Σ,β Despotat Grec de Morée. 'Αθήναι 1953. Τομ. Β'. Σελ. 230 κ.έ. 
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τα δύο υπομνήματα του, περί των εν Πελοποννήσω πραγμάτων άπευθυν-

θέντα προς τον Δεσπότην τοΰ Μυστρα Θεόδωρον κατ' αρχάς, 1416, και εις 

τον Αυτοκράτορα Μανουήλ Παλαιολόγον βραδύτερον, 14181. 

Eis τήν κλυδωνιζομένην Αύτοκρατορίαν τών άρχων τοΰ ΙΕ' αιώνος, 

δεν κατεβάλλετο αξιόλογος ανορθωτική προσπάθεια προς άντιμετώπι-

σιν της επικρατούσης αποπνικτικής καταστάσεως. Συνεπώς ουδέ τήν έ-

λαχίστην συνδρομήν ήδύνατο να αναμένη το Δεσποτάτον τοΰ Μυστρα 

εκ Κωνσταντινουπόλεως. Άπέμενεν λοιπόν, ή δι' ιδίων μέσων άντιμετώ-

πισις τής καταστάσεως. 'Ακριβώς τήν άντιμετώπισιν ταύτην είς τον Μυ-

στραν, πραγματεύεται εις τα δύο υπομνήματα του ό Πλήθων. 

'Επειδή ή διευθέτησις τών ζητημάτων δέν ήτο θέμα μόνον πολιτικής 

ή διοικητικής ρυθμίσεως, άλλα, κυρίως οικονομικής καί αμυντικής, είς τα υ­

πομνήματα ταύτα συναντώμεν διατυπωθείσας απόψεις μεστού οικονομι­

κού περιεχομένου, αξίας ιδιαιτέρας προσοχής. Τάς απόψεις ταύτας φιλοδο-

ξοΰμεν να παρουσιάσωμεν, παρά τήν καταφανή έ'λλειψιν σχετικών βοηθη­

τικών βιβλιογραφικών στοιχείων2. 

Τό μεταρρυθμιστικόν πρόγραμμα τοΰ Γίλήθωνος άλλα, και αϊ πολιτι­

κοί—οργανωτικά! αντιλήψεις του, απετέλεσαν στόχο ν κριτικής εκ πολλών 

πλευρών τών νεωτέρων μελετητών ως καί άντικείμενον συγκρίσεων κατά 

τό μάλλον ή ήττον άτοπων. 

Βασικώς φρονοΰμεν δτι, ή αξία τών αντιλήψεων μιας έξεχούσης φυσιο­

γνωμίας τοΰ παρελθόντος, δέον όπως κρίνεται εν τ ω πλαισίω τών πραγμα­

τικών συνθηκών καί τών ρυθμιστικών δυνάμεων τής εποχής καθ' ην έ'δρα-

σεν καί ουχί ύπό τό πρίσμα τών αντιλήψεων τής εποχής τοΰ κρίνοντος. 

ΈπεκρίΘη ό Πλήθων ώς ουτοπιστής εϊς μικρότερον3 ή είς μεγαλύτερον βαθ-

μον4. Και όμως παρετήρησεν, έμελέτησεν καί άνέλυσεν τήν υφισταμένη ν 

πραγματικήν κατάστασιν καί τους επικρεμαμένους κινδύνους. Διέ-

1. Τα έτη κατά τα όποια απεστάλησαν τα υπομνήματα ακόμη καί ή σειρά των 
αμφισβητούνται. ΤΤλειότερα ει; D. Ζ a k y t h i n ο s : Ι,β despotat Grec de Morée, 
Paris 1932. Τόμ, A', Σελ. 175. 

1. Μ α μ α λ ά κ ι : Γ. Γεμιστός-ΠλήΘων. Αθήναι 1939. Σελ. 74 κ.έ. 
Ι. Μ α μ α λ ά κ ι : Ό Γ. Γεμιστοί έν Πελοποννήσω. Θεσσαλονίκη 1939. Σελ. 

16 κ.έ. 
2. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. Δημ. Οίκ. Άθ. 1918 Σελ. 393. Γράφει: «Κατά νουν 

έχοντες να δημοσιεύσωμεν ιδίαν πραγματείαν περί τών δημοσιονομικών θεωριών 
καί σχεδίων τοΰ Πλήθωνος, άναγράφομεν ενταύθα, οιονεί εν παροίρτήματι τής περί 
Παλαιολόγων βιβλιογραφίας, όσα άρκοϋσιν όπως κατανοηθή ή καί άπό δημοσιονομικής 
απόψεως σημασία μιας τών έξοχωτέρων μορφών τοϋ έκπνέοντος μεσαιωνικού Ελληνι­
σμού». Τοιαύτη όμως εργασία τοΰ Άνδρεάδου δέν είδε τό φώς μέχρι σήμερον. 

3. Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Κοινωνική-Οίκονομική έν τη Ιστορική της εξελίξει. 'Αθή­
ναι 1948. Τομ. Α'. Σελ. 295. 

4. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ.'Ελλ. Δημ. Οικονομίας.'Αθήναι 1918. Σελ. 393. 
Π. Κ α λ λ ι γ α : Μελέται Βυζαντινής 'Ιστορίας. 'Αθήναι 1894, Σελ. 626. 
Δ. Δ ι α ν ι η λ ί δ η : Ή Νεοελληνική Κοινωνία καί Οίκονομίσ. 'Αθήναι 1934, Σ. 91. 
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Κρινεν την πιεστικήν ανάγκην ριζικών μεταρρυθμίσεων. Διέγνωσεν ότι, 

ή μόνη δύναμη επί της οποίας ήδύνατο να στηριχθή ή άναγέννησις, ήτο 

ενεργεία μεν ή δεσποτεία, δυνάμει δε ή άφυπνιζομένη ελληνική συνείδηση 

του Πελοποννησιακού λαοΰ, διότι διαμορφωμένη μεν ισχυρά αστική τάξις 

κατ' ούσίαν δεν ύπήρχεν, οί δε άγρόται λόγω της μακραίωνος εγκαταλεί­

ψεως και πολιτικής αδρανείας δεν ήδύναντο να χρησιμεύσουν ώς φορείς 

της ανανεωτικής προσπάθειας. 

Ενδιαφέρουσας επί του σημείου αυτού απόψεις εκφράζουν οί : F. Ma­

sai, γράφων -.«Άλλοίμονον! Δεν άρκεϊ το να είναι τις Πορφυρογέννητος δια 

να είναι ήρως ή ιδιοφυία. Ό ΠλήΘων αναμφιβόλως το έγνώριζεν αυτό, άλ­

λα ήδύνατο να επιτεθή εναντίον όλων των άρχων τής χώρας περιλαμβα­

νομένης και τής μοναρχίας ;"Ανευ αυτής και εκ των προτέρων εναντίον της 

δεν ήδύνατο να επιτυχή τι το άξιόλογον»1. και Δ. Ζακυθηνός : «Αί προ­

τεινόμενοι μεταρρυθμίσεις δεν είναι λοιπόν ά π λ δ κοινωνικά πορίσματα α­

φηρημένων θεωρημάτων, στηριζόμενων επί τής ηθικής ή μεταφυσικής. Αί 

πολιτικαί ίδέαι του Πλήθωνος δεν είναι άλλο τι ειμή συμπεράσματα, προ­

κύπτοντα και έκ τής αναλύσεως των συγκεκριμένων στοιχείων προερχο­

μένων έκ τής ιστορίας και της πραγματικότητος»2. 

Τα ανωτέρω ασφαλώς δεν συνιστούν στοιχεία όδηγοΟντα εις τον χα-

ρακτηρισμόν τοϋ Πλήθωνος ώς ούτοπιστοϋ. Πρόσθετα στοιχεία πραγματι­

σμού είναι άφ' ενός ή επιμονή εις τήν δια παντός τρόπου άναζήτησιν και 

διατύπωσιν εφαρμόσιμων λύσεων, αϊτινες θα εδιδον είς το Δεσποτάτο ν τ α 

υλικά και ηθικά μέσα τα απαιτούμενα προς άντιμετώπισιν τής έξωθεν επι­

βουλής, δηλαδή τήν έπίτευξιν του κυρίου αντικειμενικού σκοπου/Αποδει-

κνύεται συνεπώς δτι, ό Πλήθων δεν έκινήθη άπό ουτοπιστικός στενώς ήθι-

κάς επιθυμίας ώς λ.χ. ό Πλάτων και άλλοι, άλλα, άπό τήν ανάγκην ρεα­

λιστικής αντιμετωπίσεως των πραγματικών συνθηκών χρησιμοποιών βοη­

θητικούς μόνον το ηθικόν αίτημα, άφ' ετέρου δέ ή καταφανής προσπάθεια 

τής εισαγωγής είς λελογισμένη ν κλίμακα του ορθολογικού στοιχείου είς τήν 

πολιτικήν, κοινωνικήν καί οίκονομικήν διάρθρωσιν, εν σαφή αντιθέσει προς 

τους ανεδαφικούς καί αυθαιρέτους ούτοπιστάς. Πιθανόν να ύπήρξεν ό Πλή­

θων εϊς δυναμικός οραματιστής, δεν ήτο όμως εκτός τόπου καί χρόνου ονει­

ροπόλος ουτοπιστής. 

Έξ άλλης πάλιν πλευράς επεκρίθη ό Πλήθων δτι «τάς κοινωνικός 

τάξεις τάς διέκρινεν με φραγμούς ανελεύθερους, με τρόπον ουχί αρκετά 

σχηματικό ν, εντοπίζω ν τους ανθρώπους βάσει τής απασχολήσεως μόνον 

τών έργων3. Ό Κ. Παπαρρηγόπουλος γράφει σχετικώς: «έκαστος Πελο-

1. F. M a s a i : Pléthon et le Platonisme de Misrta. Paris 1956. Σελ. 83. 
2. D. Z a k y t h i n o s : Crise monétaire et crise économique a Byzance 

du XIII au XV siècle, Athènes 1948, σελ. 86. 
3. D. Z a k y t h i n o s : Crise monétaire et crise économique a Byzance du 

XIII au XV siècle, Athènes 1948, Σελ. 135. 
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ποννήσιος να καταταγή είς την τάξιν έκείνην eîç ην φύσει εΐναι Ιπιτηδειό-

τερος»1 και ό Γ. Σακελλαρίου επικροτεί γράφων: «Θέλει πάν άτομον χρη-

σιμοττοιούμενον εκεί, ένθα ή φύσις τοΰτο προώρισεν, πάντα δε άνδρα 

πράττοντα τ α εαυτού ώστε ή όλη πόλις να μη είναι πολυμερής, άλλα 

μία ενιαία»2. 

"Εχομεν την γνώμην ότι ή ανωτέρω εκτεθείσα σειρά επιχειρημάτων 

άρκεϊ δια την άντίκρουσιν και της έπικρίσεως αυτής. Διευκρινίζομεν όμως 

επί τη ευκαιρία δτι, ό Πλήθων εις τά γραφόμενά του περί τάξεων, απλώς 

καί μόνον προέβαινεν είς διαπιστώσεις τής τότε υφισταμένης κοινωνικής 

διαρθρώσεως. Αναφέρονται οί ανελεύθεροι φραγμοί, ορθώς, διότι ύπήρ-

χον, άλλα, ò Πλήθων δεν ήτο ό δημιουργός των. Έάν αί επί του ση­

μείου αύτοϋ αντιλήψεις του, δεν ήσαν επαρκώς σχηματικοί, δέον όπως 

άναζητήσωμεν τά αίτια είς τήν πραγματικότητα καί ίσως ουχί εϊς τον 

μελετητήν. 

Είς το πεδίον των ληπτέων μέτρων, καταφαίνεται σαφώς ή προο-

δευτικότης τοΰ Πλήθωνος εκ τοϋ ότι τ ά περιοριστικά μέτρα, έθεώρει επι­

βεβλημένα μόνον δια τήν τάξιν τών αρχόντων, χωρίς οΰδαμοΰ να αναφέ­

ρεται είς ενδεχομένην δημιουργίαν εμποδίων δια τήν άνοδον ατόμων κα­

τωτέρων τάξεων είς ανωτέρας. 'Αντιθέτως αποδέχεται τήν δυνατότητα 

μεταπηδήσεως εκ του διακονικού είς το άρχικόν καί ούδένα φραγμόν κα­

ταγωγής θέτει δια τους υποψηφίους συμβούλους. Τά αυτά δύνανται να 

ισχύσουν και δια τόν θεσμόν τών ειλώτων, δν, αποδέχεται μεν ό Πλήθων 

ώς κατάστασιν, εισηγείται όμως τήν ήπίαν καί δικαίαν κατά τό δυνατόν 

μεταχείρισίν των. 

"Οσον άφορα τ ά γραφέντα περί αντιγραφής τών ιδεών του Πλάτω­

νος ώς λ.χ. του Π. Καλλιγά: «Δεν ήτο μόνον χίμαιρα ή καθυπόταξις εις 

τον όργανισμόν τής πολιτείας τοΰ Πλάτωνος τών εν αύτοβουλία βιούν-

των» s, τοΰ Γ. Σακελλαρίου: «εν τ φ Σωκράτει ή μάλλον τ ω Πλάτωνι 

στοιχείων ό Πλήθων εν τη πολιτεία του ταύτη κλπ.»4 του Ι. Μαμαλάκη: 

«Οί πολιτικές ιδέες είναι κατά μεγάλο μέρος δανεισμένες άπό τον Πλάτω­

να, τήν πολιτείαν καί τους νόμους»5, τοϋ Ν. Καζάζη: «τοιούτον παρά-

κλητον εφαντάσθη εαυτόν ό φιλόσοφος του Μυστρδ άποτολμήσας κατ' 

άπομίμησιν τών μεγάλων αύτοϋ διδασκάλων τοΰ Πλάτωνος καί τοΰ 

Πλωτίνουβ να διατύπωση πρότυπον κοινωνικής καί πολιτικής μεταρρυθ-

1. Κ. Π α π α ρ ρ η γ ο π ο ύ λ ο υ : "Ελλην Σοσιαλιστή; 15ης εκατονταετηρίδο;, 
'Αθήναι, Πανδώρα 1850-51, Τομ. Α'. Σελ. 155. 

2. Γ. Σ α κ ε λ λ α ρ ί ο υ : Ό Πλήθων ώ; κοινωνιολόγο;. Έπ. Έ τ . Βυζαντινών 
Σπουδών, "Ετο; ΚΠ. 'Αθήναι 1953. Σελ. 163. 

3. Π. Κ α λ λ ι γ δ : Μελέται Βυζαντινή; 'Ιστορία;. 'Αθήναι 1894. Σελ. 626. 
4. Γ. Σ α κ ε λ λ α ρ ί ο υ : Ό Πλήθων ώ; κοινωνιολόγο; Έττ. Έτ. Βυζαντινών 

Σπουδών. "Ετο; ΚΓ. 'Αθήναι 1953. Σελ. 163. 
5. Ι. Μ α μ α λ ά κ η : Γ. Γεμιστό;-Πλήθων. 'Αθήναι 1939. Σελ. 97. 
6. Περί Πλάτωνο;, Πλωτίνου κλπ. πραγματεύεται εν έκτάσει εί; πλείστα συγ-
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μίσεως, οΐον εδεΐτο ή εποχή εκείνη»1 του Α. Καραμπάση, «Ό Πλήθων 
ώς ό Πλάτων διαιρεί τους κατοίκους εϊς τρεις τάξεις».2 

Περί σοσιαλιστικών αντιλήψεων κλττ. έλπίζομεν δτι αρκούντως άττο-
δεικνύομεν τήν ανεδαφικότητα τών συγκρίσεων και κρίσεων αυτών. Διότι 
μολονότι αί απόψεις του Πλήθωνος παρουσιάζουν μορφολογικός τινάς 
και τυπικός ομοιότητας ώς προς τάς Πλατωνικός, Σοσιαλιστικός ή ακόμη 
και Κομμουνιστικός αντιλήψεις3, εν τούτοις ριζικώς διαφέρουν αμφοτέρων 
κατά τήν ουσία ν των. Λεπτομερεστέρα εξέτασις τοΰ σημείου αυτοϋ ακο­
λουθεί εις τα κεφάλαια εργασίας, παραγωγής αγαθών καί κατανομής 
αυτών ώς καί περί δημοσιονομίας. 

Εϊχεν βεβαίως αδυναμίας ή προσπάθεια τοϋ Πλήθωνος, αδυναμίας 
ουσιώδεις ώς απεδείχθη καί έκ τούτων ένεκα ϊσως τα υπομνήματα δεν 
εγένοντο αποδεκτά. Καί ή κυρία κατηγορία ην δυνάμεθα νά τοϋ προ-
σάψωμεν, είναι τό ότι ύπερετίμησεν τήν δύναμιν του λόγου εϊςτάς κοινω­
νικός εξελίξεις δπου ούτος αντιμετωπίζει δημιουργημένα συμφέροντα, 
καί επίστευεν κάπως αφελώς δτι, ή εκφρασις ορθών καί πρακτικώς εφαρ­
μόσιμων λύσεων, άρκεϊ δια νά επηρεάση τους ιθύνοντας, καί δι' αυτών, 
νά καθορίση τήν πορείαν τών ιστορικών καί κοινωνικών φαινομένων, 
ιδίως είς περιόδους καταπτώσεως. Ή πέραν 'ίσως τοϋ δέοντος, δια τον 
σκοπον της παρούσης διατριβής, άνάπτυξις τών πολιτειακών αντιλή­
ψεων του Πλήθωνος δικαιολογείται καθ' ημάς καθ' όσον τό πολιτειακόν 
«Status» αποτελεί ρυθμιστικόν παράγοντα τών οικονομικών εξελίξεων, 
ενώ, άφ' ετέρου αϊ περί πολιτείας Πληθωνικαί θεωρίαι έ'χουσι καταστή 
άντικείμενον λεπτομερούς μελέτης, κριτικής, καί ϊσως παρανοήσεων προς 
άρο-ιν τών οποίων απαιτείται λεπτομερής άνάλυσις. 

Προβαίνομεν ήδη εϊς τήν έξέτασιν τών οικονομικών καί δημοσιονο-

γράμματά του ό καθηγητής !. Θεοδωρακόπουλος, προς & δύναται να άνατρέξη πάς 
ενδιαφερόμενος. 

1. Ν. Κ α ζ ά ζ η : Πλήθων καί ό Κοινωνισμός κατά τήν άναγέννησιν. 'Αθήναι 
1903, σελ. 19 καί 30. 

2. Ά. Κ α ρ α μ π ά σ η : Τό φιλοσοφικού σύστημα τοϋ Πλήθωνος. Ήράκλειον 
1910, Σελ. 54. 

3. Κ. Π α π α ρ η γ ο π ο ύ λ ο υ : "Ελλην Σοσιαλιστής 15ης εκατονταετή ρίδος. 
Πανδώρα 1850-51, Αθήναι Τόμ. Α'. Σελ. 154 κ.ε. 

Γ. Σ α κ ε λ λ α ρ ί ο υ : Ό Πλήθων ώς κοινωνιολόγος. Έττετ. Έτ. Βυζαντι­
νών Σπουδών. Αθήναι 1953, έτος ΚΓ'. Σελ. 164. 
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Σελ. 24 καί 30. 
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Σελ. 64. 
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1886. Τόμ. Ζ'. Σελ. 375. 
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μικών απόψεων τών περιλαμβανομένων εις τά δύο υπομνήματα του Τΐλή-
θωνος1. 

Κρίνομεν σκόπιμον, όπως τάς κατανείμωμεν sïç κεχωρισμένας ενότη­

τας, ανεξαρτήτως αν προέρχωνται άττό το προς τον Δεσπότη ν Θεόδωρο ν 

ή Αυτοκράτορα Μανουήλ υπόμνημα εν τη πεποιθήσει ότι, ή κατ' αυτόν 

τον τρόπον εξέτασις, θέλει υποβοηθήσει την κατανόησίν των. 

Συνεπώς διάκρίνομεν ταύτας εϊς τάς κάτωθι ενότητας: 

Α) Περί τών συντελεστών παραγωγή; ως και περί κατανομής τών 

επιτευγμάτων. 

α) 'Εργασία 

β) Μέσα - Κεφάλαιον 

γ) Ύπηρεσίαι 

δ) Καταμερισμός τών έργων 

ε) Κατανομή αγαθών 

Β) Περί 'Εμπορικής Πολιτικής 

α) ΕΙσαγωγαΙ · ΈξαγωγαΙ 

β) Πολιτική αυτάρκειας και ανταλλαγών 

Γ) Περί Δημοσιονομίας 

α) Περί Δημοσίων εισπράξεων και δαπανών 

β) Περί φόρων (και λοιπών πόρων) 

Δ) Περί Νομίσματος 

Την άνάλυσιν τών οικονομικών και δημοσιονομικών απόψεων του 

Πλήθωνος, προσπαθοϋμεν να παρουσιάσωμεν άνευ χρησιμοποιήσεως 

συγχρόνων οικονομικών όρων ή γενικώτερον οικονομολογικών εννοιών 

προκειμένου να επιτύχωμεν κατά το δυνατόν πιστήν καΐ άντιπροσωπευ-

τικήν άπόδοσιν τών διατυπωθέντων νοημάτων της μεσαιωνικής εποχής. 

'Επίσης, εν τη επιθυμία όπως, επιτύχωμεν τό μέγιστον τής δυνατής απο­

δόσεως, εφ' όσον φρονοΰμεν δτι, αϊ έν σπέρματι εις τά υπομνήματα περιε­

χόμενοι οικονομικοί θεωρίαι τοΰ Πλήθωνος αποτελούν χρήσιμον εμπτευσιν 

και παρόρμησιν προς συμπλήρωσιν και βελτίωσιν τών σήμερον κρατου-

σών οικονομικών αντιλήψεων, ήναγκάσθημεν να χρησιμοποιήσωμεν κατ' 

επανάληψιν τά αυτά αποσπάσματα άναλυόμενα υπό διάφορον εκάστοτε 

πρίσμα, εφ' όσον, ή πορεία ην ακολουθεί ό Πλήθων κατά τήν εκθεσιν 

τών απόψεων του δεν συμφωνεί με τήν σήμερον κρατούσαν άντίληψιν 

1. Γενικότητα; τινά; περί τών υπομνημάτων τοΰ Πλήθωνος διαλαμβάνουν οί : 
Κ. Π α π α ρ ρ η γ ό π ο υ λ ο ; : 'Ιστορία τοΰ 'Ελληνικού "Εθνους Έκδ. 6η, 'Αθή­

ναι 1932, Τόμ. Ε', σελ. 239, κ.έ. 
Μεγάλη 'Ελληνική Εγκυκλοπαίδεια 'Αθήναι 1929, Τόμ. Η', σελ. 177. 
Encyclopedia Britannica. "Εκδ. 1964, Τόμ. lOos σελ. 65. 



45 

περί μεθοδικής αναλύσεως οικονομικών θεμάτων. Ούτω, άποδίδομεν άξίαν 
εύρυτέραν και σπουδαιοτέραν είς τάς απόψεις τοΰ Πλήθωνος, άπ' ότι οΐ 
παλαιότεροι έρευνηταί1.Θά καταφύγωμεν εις την χρησιμοποίησιν συγχρό­
νων όρων, μόνον οσάκις ή ανάγκη το επιβάλλει (διευκρινήσεις, παραλ­
ληλισμοί, αντιθέσεις εννοιών κ.ά.). 

Α) Περί των συντε?<.εστών παραγωγής ως και περί κατανομής 
των επιτευγμάτων 

Προκειμένου να έξετάση ό Πληθών, τον ουσιώδη κύκλον, τόσον άπό 
οικονομικής όσον και άπό δημοσιονομικής πλευράς, τής εργασίας, παρα­
γωγής, παραγωγής καί κατανομής τών αγαθών εισέρχεται είς αυτήν 
ταυτην τήν ούσίαν του θέματος, μη περιοριζόμενος οϋτω είς τήν επιφά-
νειακήν άντιμετώπισιν του ζητήματος. Πράγματι ή διερεύνησις τών αντι­
λήψεων του έπί του θέματος, πείθει δια τήν στεράν λογικήν καί αύστηράν 
άλληλουχίαν, αϊτινες διέπουν τήν εκ μέρους του θεώρησιν, τών αλληλε­
πιδράσεων καί άλληλοσυσχετίσεων τής προσφερόμενης πραγματικής 
συμβολής εις τήν παραγωγήν καί τών οικονομικών αποτελεσμάτων2. 

Έκ τοΰ εν υποσημειώσει εδαφίου καταφαίνεται σαφώς ό κυρίως 
γεωργικός χαρακτήρ τής οικονομίας του δεσποτάτου καί ότι, εκ τής 
γεωργοκτηνοτροφικής ενασχολήσεως του μεγάλου μέρους του πληθυσμού 
έξηρτδτο ή εξεύρεσις τής ατομικής καί δημοσίας προσόδου. 

1. Ά. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. Έλλ. Δημ. Οίκ. Αθήναι 1918, σελ. 392-393. 'Ιδίας 
προσοχής άξια είναι τα γραφέντα περί τοΰ προγράμματος κοινωνικών καί οικονομικών 
μεταρρυθμίσεων άπερ ò Γεμιστός διετύπωσεν εν ταΐς δυσίν αύτοΰ περί των εν Γΐελοπον-
νήσω πραγματείαις. 

Αϊ πραγματεϊαι αΰται, ύπό μορφήν δύο «συμβουλευτικών» προς τον Αυτοκράτορα 
'Εμμανουήλ καί τόν υΐόν αΰτοϋ Δεσπότην Θεόδωρον, παρουσιάζουσιν όντως δια τον 
δημοσιονόμον εξοχον ενδιαφέρον το μεν, διότι άποτελοΰσι τήν μόνην ίσως Βυζαντινήν 
προσπάθειαν προς μεθοδικόν καθορισμόν τής φύσεως τών διαφόρων δημοσίων προσόδων 
καί καταρτισμόν ενιαίου φορολογικού συστήματος, το δέ, διότι πολλάς παρέχουσι πλη­
ροφορίας περί τής πλουτολογικής καταστάσεως τής Ελλάδος κατά τον ΙΕ' αιώνα, 
τής εισαγωγικής καί εξαγωγικής εμπορίας, τής πολυτελείας, τών εν χρήσει νομισμάτων 
καί τών πολεμικών δαπανών. Καί τάς μεν πληροφορίας ταύτας θέλομεν χρησιμοποιήσει, 
καίτοι ανάγονται εις περίοδον μεταγενεστέραν εκείνης περί ην συγκεντροϋμεν τάς έρευνας 
ημών, καθ' όσον καί τα περί ταύτης διαφωτίζουσιν. "Οσον δ' όμως άφορα εις το δογματι-
κόν μέρος περιοριζόμεθα να σημειώσωμεν ενταύθα ότι, έν φ αί προτεινόμενοι υπό τοΰ 
Γεμιστού μεταρρυθμίσεις εϊναί πως ούτοπιστικαί,ή διάκρισις ην ποιείται μεταξύ αγγαρειών, 
φόρων είς χρήμα καί φάρου είς είδος, καί οί λόγοι δι' οϋς κηρύσσεται υπέρ τοΰ τελευταίου, 
είναι ενδεικτικά αξιοθαύμαστου τάσεως προς επιστημονική ν συστηματοποίησιν συνδυα­
ζόμενης προς όρθήν άντίληψιν τών πλουτολογικών συνθηκών ύφ' ας διετέλει ή χώρα. 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολόγεια καί Πελοποννησιακά, Τόμ. Γ'. 'Αθήναι 
1926, σελ. 251. 

«"Εστί τοίνυν πρώτον ϊδεΐν τήδε Πελοποννησίων τον πολύν λεών γεωργοϋντάς τε 
ή καί νέμοντας ένίους καί άπό τούτων τάς τε προς τόν βίον άφορμάς σφίσιν αύτοϊς πο-
ριζομένους εισφέροντας τε τω κοινώ». 



46 

Έκκινόον άττο την αρχήν ότι οϊ τρεις βασικοί συντελεσταί της παρα­
γωγής εϊναι ή εργασία, τα μέσα δι' ών συντελείται αυτή και ή εξουσία 
(περιλαμβανομένης της αμύνης), ΟεωρΕϊ δ.καίαν την προσπάθειαν κατα­
νομής του προκύπτοντος εισοδήματος εις τους φορείς των τριών αυτών 
συντελεστών της παραγωγής. Σχετικά άλλωστε και τα κατωτέρω χωρία 
του1,2,3. 

Τους εργαζομένους, τους παρέχοντας τα μέσα εργασίας καί τους άρ­
χοντας και στρατιώτας, κατ' ίση ν μοίρα ν εις έκαστη ν κατηγορία ν, ήτοι 
κατά 1)3 εις εκάστη ν τάξιν. Συνεπώς δια της αρχής ταύτης, είς ην ένυ-
πήρχον το πραγματικόν, όρθολογικόν καί ηθικόν στοιχεΐον, επεδίωκεν 
δπως, επιτυχή όρθήν καί σύμμετρον κατανομήν, λαμβανομένων ύπ'δψιν 
τών κρατουσών συνθηκών, του παραγωγικού επιτεύγματος. 

"Αξιον ίδιαιτέρας προσοχής τυγχάνει δτι, ώς προς τους συντελεστάς 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1930. Τομ. Δ'. Σελ! 123-124. 
«"Ητι; δ' αν δικαιότατη γένοιτο κατά λόγον μοίρα ένθένδε εστί λογίσασθαι. Toïs 

εκ γ η ; καρποί; τριών δεϊ τούτων προ; την φοράν, εργασία;, τον τελών δι' ών περ έργά-
σονται οί έργασόμενοι, βοών, αμπέλων, βοσκημάτων καί τών άλλων των τοιουτοτρόπων, 
καί τ η ; τούτων φυλακή;- ώςτε καί τρισίν αν προ;ήκοιεν κατά το δίκαιον, TOÏS εργαζό­
μενοι;, τοϊ; τα τέλη παρεχόμενοι; τοΐ; έργοι; καί τρίτοι; τοϊ; φύλαξί τε των όλων καί 
σωτήρσιν, ου; βασιλέας τε καί ηγεμόνα; άλλου; τε άρχοντα; καί στρατιώτα; εφαμεν. 
Τού; oöv αυτουργού; TOUS οικείοι; τοΐ;.τέλεσιν εργαζομένου;, εξουσία; οΰση; σφίσιν δπη 
τε γ η ; καί δπω; βούλοιντο έργάζεσθαι έχοντα; τα; δύο μοίρα;, την μέν τη εργασία προ;-
ήκουσαν, τήν δέ τοϊ; τέλεσι, την τρίτην τω δημοσίω τε καί τοϊ; τήν φυλακήντών όλων 
επιτετραμμένοι; άποφέρειν, άττάση; άλλη; εί;φορα;, δτι μή αξία; λόγου, καί λειτουργία; 
άφειμένου;, καί τούτον δικαιότατον γίγνεσθαι φόρον γέρα; τε άξιον καί σίτησιν άμα 
τόϊ; έττί τών κοινών τεταγμένοι; λειτουργιών». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω Άθ. 1926, Τομ. Π. Σελ. 254. «Τού; γιγνομένου; 
τών έργων εκάστων καρπού; τρισί φημι προ;ήκειν κατά το δίκαιον, ενί μεν αύτφ τ φ τών 
έργων εργάτη, δευτέρω δέ τω τα τέλη συνεκπορίζοντι τοΐ; εργοι; καί τρίτω τ φ τήν 
άσφάλειαν τοϊ; δλοι; παρασκευάζοντι, Έργάται μέν δή άροτήρε;, σκαπτήρε;, νομεϊ;, 
τέλη δέ τούτων τοΐ; εργοι; βόες, άμπελώνε;, βοσκή ματα είτε τι άλλο τών τοιουτοτρόττων, 
οί δέ δή τήν άσφάλειαν παρασκευάζοντε; τοϊ; δλοι; οί στρατευόμενοι τε καί προκινδυ-
νεύοντε; τών δλων, οί τε αρχοντέ; τε καί έτπσταντοϋντε; άλλοι άλλοι; τών κοινών καί 
σώζοντε; έκαστα, καί μείζω καί έλάττω, βασιλεύ; τε κορυφαίο; άπασιν έττιστατών καί 
πάντα κατευθύνων τε καί σώζων». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω. 'Αθήναι 1926. Τόμ. Γ. Σελ. 255. 
«Δια ταύτα τοίνυν καί τριχή φημί δεϊν νενεμήσθαι του; γιγνομένου; έκαστοι; τών 

έργων καρπού; είτε σίτο; εΐεν, είτε οίνο;, είτε ίλαιον, εϊτε βαμβύκινα, έτι τε βοσκημάτων 
τόκοι, γάλα, έριον εϊτε τι άλλο παραπλήσιον, λογιζομένων τών καρπών άροτήρσι μεν 
μετά τήν τών σπερμάτων έξαίρεσιν, νομεϋσι δέ μετά τήν τών αρχαίων άποκατάστα-
σιν καί μίαν μέν αύτφ, τώ εργάτη γεγενήσθαι μοϊραν, δευτέραν δέ τοΐ; τέλεσι, τήν 
τρίτη ν δ' αυ τ φ δημοσίω. Τον μέν ούν οικείοι; έργαζομένον τέλεσιν, έχοντα τα; δύο μοί­
ρα;, τήν τρίτην τ φ δημοσίω άποφέρειν, τόν δ' αδ, παρά τών επί τη δημοσία τεταγ­
μένων έκλαμβάνοντα τά τέλη, αυτόν έπί τη τρίτη έργάζεσθαι ή ε'ί π ω ; αν άλλω; κοι­
νή συμβαίνοντε; τούτου τοϋ δικαίου μή πολύ τοΐ άπολείποιντο, τόν δε κοινοί; έργα­
ζομένον τοϊ; τέλεσιν έπί τη ημισεία έργάζεσθαι, άλλο δέ μηδ' ότιοϋν τελεΐν τούτων μη-
δένα δ τι μή άξιον λόγου». 
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παραγωγής, προσήγγισεν περισσότερον προς τάς συγχρόνους αντιλή­
ψεις τής οικονομικής επιστήμης1, άπο ότι οί προγενέστεροι φιλόσοφοι 
διατυπώσαντες οικονομικός απόψεις, οΐτινες σχεδόν ήγνόουν την διάτα-
ξιν αυτήν. Και συγκεκριμένως ό Ξενοφών έθεώρει μόνον τήν γεωργίαν 
ώς παραγωγικόν κλάδον, πέραν της πολεμικής2. Ό 'Αριστοτέλης έκ τών 
συντελεστών τής παραγωγής, φαίνεται εΐχεν υπ' όψιν του σαφώς, τήν 
φύσιν, ην ήγνόει ò Πλήθων, σχετικήν δε καί άβεβαίαν εικόνα εΐχεν δια τους 
συντελεστάς, μέσα-κεφάλαιον και έργασίαν. Δηλαδή έ'χομεν εκ μέρους του 
Πλήθωνος δια πρώτη ν φοράν μίαν ουσιαστική ν, οικονομικού περιεχομένου 
σαφή άξιολόγησιν ,τών συντελεστών παραγωγής καί τήν ανάγκην συμ­
μέτρου συμμετοχής τών συντελεστών εις αυτήν, εις τα παραγόμενα αγα­
θά, ήτις τον καθίστα κατά τήν ήμετέραν γνώμην ενα προάγγελον τής 
Οικονομικής 'Επιστήμης. Δεν έ'χει σημασίαν, αν με τόσην λακωνικότητα 
διετύπωσεν, όσα αί βραδύτερον διαμορφωθεϊσαι οικονομολογικά! σχολαί, 
ανέπτυξαν είς τόμους, μελετώσαι επισταμένως τας συνεπείας, εξελίξεις καί 
διαμορφώσεις τών εν λόγω συντελεστών τής παραγωγής. Ή προοδευτι-
κότης μάλιστα τών απόψεων του εξικνείται μέχρι τής ολοκληρωτικής 
άγνοήσεως ώς συντελεστού παραγωγής, τοΰ παράγοντος «γή», όστις 
και σήμερον εισέτι θεωρείται παρά τών μεν συντηρητικών οικονομολόγων 
ώς ουσιώδης, ενώ υπό ετέρας μερίδος, αγνοείται τελείως. Πράγματι, υπό 
τήν αϋξουσαν έπίδρασιν καί έπιβολήν του παράγοντος του μηχανικού 
εξοπλισμού εις τήν σύγχρονον βιομηχανικήν οίκονομίαν οί νεωτερισταί 
οικονομολόγοι, ανεξαρτήτως κοινωνιολογικής τοποθετήσεως, τείνουν σα­
φώς να υποτιμήσουν τήν συμβολήν τοΰ παλαιοτέρου ώς ουσιώδους θεω­
ρουμένου παραγωγικού συντελεστού, τής γής. Ύπό το πρίσμα τής δια­
πιστώσεως αυτής ό Πλήθων δύναται να θεωρηθή αυθαιρέτως πώς, ώς 
σύγχρονος προοδευτικός οικονομολόγος. Τάς περί γής και εγγείου ιδιο­
κτησίας γενικώτερον απόψεις τοΰ Πλήθωνος θα εξετάσωμεν εϊς τό περί 
εγγείου ίδιοκτησίας-κοινοκτημοσύνης τμήμα τοΰ παρόντος κεφαλαίου· 

Προβαίνομεν ήδη εις τήν μεθοδικωτέραν άναλυτικήν έξέτασιν ενός 
εκάστου τών τριών συντελεστών παραγωγής τών πληθωνικών αντιλή­
ψεων. 

α) 'Εργασία 

'Εξετάζοντες τα σχετικά προς τον συντελεστήν εργασία παρατη-
ροΰμεν μία θεμελιώδη διάκρισιν μεταξύ τής αγροτικής (γεωργικής-κτη-

1. C h . Gide: ΆρχαΙ Πολιτική? Οικονομίας. 'Αθήναι 1943. Σελ. 90 κ.έ. 
Ξ. Ζ ο λ ώ τ ο ξ Θεωρητική Οικονομική. 'Αθήναι 1944. Σελ. 49. κ.ε. 
Χ ρ. Ε ϋ ε λ ι τ ί δ η : Εισαγωγή sis Tas Κοινωνικοί Έπιστήμας καί iSicos eis τήν 

Οίκονομικήν. 'Αθήναι 1948, Σελ. 86, κ.έ. 
2. Ξ ε ν ο φ ώ ν : Πόροι ή περί προσόδων Δ'. 2. 
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νοτροφικής) απασχολήσεως καί «αστικής» τοιαύτης (μεταποιήσεως-δια-

κινήσεως-διανομής αγαθών καί παροχής υπηρεσιών), τέλος δέ άναγνώ-

ρισιν τής αποστολής τής παροχής διοικητικής-άμυντικής φύσεως υπη­

ρεσιών. Σχετικά τα κατωτέρω παρατιθέμενα αποσπάσματα. 1- 2 

Χωρεί έτι περαιτέρω είς μίαν στοιχειώδη περιγραφήν τών έκτελου-

μένων έργων ώς καί του ρόλου ενός έκαστου επαγγέλματος είς τον παρα-

γωγικόν κύκλον. 

Κατ' αρχήν διαπιστΰΰμεν τήν διατύπωσιν μιας εξόχου σπουδαιό-

τητος αρχής, δτι οιονδήποτε ατομον δρών είς τό πλαίσιον κοινωνικού 

τινός καί οικονομικού συστήματος, συμβάλει είς τήν παραγωγικήν δια-

δικασίαν, δια τής παροχής σωματικής εργασίας, παροχής ατομικής φύ­

σεως υπηρεσιών, ή γενικωτέρας διοικητικής φύσεως. Ουδείς εϊναι ανεξάρ­

τητος τών άλλων, ουδείς είναι άνευ υποχρεώσεων, ουδείς είναι ανεξέλεγκτος. 

Τα δέ τυχόν προνόμια ή κοινωνικαί διακρίσεις δικαιολογούνται εκ τής 

παροχής υπηρεσιών ύψηλοτέρας στάθμης καί συνεπώς τελούν υπό τήν 

κρίσιν τοϋ συνόλου καθ' όσον δέν απορρέουν εκ τίνος ανωτέρας αρχής 

ώς π.χ. Θεοϋ κλπ. Καταφανής είναι ή σημασία τής προοδευτικής καί με­

στής οικονομικών συνεπειών, αντιλήψεως αυτής τοϋ ΓΤλήθωνος, εάν μά-

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολόγεια καί Πελοποννησιακά, 'Αθήναι 1930,Τομ. Δ'. 
Σελ. 119-120. 

«Tò αύτουργικόν, όσον γεωργών τε καί νομέων καί ξυμπάντων των τους εκ γης 
αυτών δι' αυτών ποριζομένων καρπούς, έτερον δέ το τούτος au καί τω άλλω πόλεως 
πλήθει διακονικών, όσον δημιουργικών τε καί έμπορικόν καί καπηλικόν φϋλον καί εί δη 
τι άλλο τούτοις προςήκον, δημιουργών μεν τα μή όντα τών σκευών, ώνπερ άνθρωποι ες 
τον βίον δέονται, ές οϋσίαν άγόντοον, εμπόρων δέ τα πλεονάζοντα τε καί ελλείποντα ταϊς 
χώραις έκάσταις άπισούντων τη έκ της ετέρας ει; τήν έτέραν μετακομιδή αυτών ες τήν 
διακονίαν ταύτην καταττόντων αυτούς, άτε où σχολαζόντων τών αυτουργών Οπό τοϋ 
τοις αυτών πράγμασι προςέχειν, καπήλων δέ παρά μέν τών αυτουργών ή τίνων εμπό­
ρων αθρόα ώνουμένων, τών δέ δεομένων έκάστοις επί τής χρείας οπότε καί όπόσον δέ-
οιντο αποδιδόμενων. Εΐσΐ δ' οϊ καί τήν τοϋ σώματος ρώμην μισθούμενοι διακονοϋντες 
άλλοτε άλλοις διαζώσιν. Επί δέ τούτοις τό άρχικόν φϋλον, σωτήρων τε τίνων τής όλης 
πόλεως ή γένους ή γενών, αν οϋτω τύχη, κα'ι φυλάκων, ών κορυφαίος μέν βασιλεύς 
•ή τις ήγεμών, μεθ'ον άλλοι άλλα διειληφότες γένους ή πόλεως μέρη διασώζουσιν έκαστα, 
άν τι γίγνηται τών κατά τρόπον». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολόγεια καί Πελοποννησιακά Άθ. 1926, Τομ. Γ'. 
Σελ. 254-255. 

«ΈνΙ μέν αύτώ τω τών έργων εργάτη, δευτέρω δέ τω τά τέλη σϋνεκπορίζοντι 
τοις εργοις καί τρίτω τω τήν άσφάλειαν τοις ολοις παράσκευάζοντι. Έργάται μέν δή 
άροτήρες, σκαπτήρες, νομείς, τέλη δέ τούτων τοις έργοις βόες, αμπελώνες, βοσκήματα 
είτε τι άλλο τών τοιουτοτρόπων, οί δέ δή τήν άσφάλειαν παρασκευάζοντες τοις δλοις 
οί στρατευόμενοι τε καί προκινδυνεύοντες τών όλων, οϊ τε άρχοντες τε κα'ι έπιστατοϋντες 
άλλοι άλλοις τών κοινών καί σώζοντες έκαστα, καί μείζω καί έλάττω, βασιλεύς τε κορυ­
φαίος άπασιν επιστατών καί πάντα κατευθύνων τε καί σώζων. "Οτι γαρ άν τούτων 
άπή ουδέν τών λοιπών όφελος, άλλα τους γε έργασομένους δει πρώτον ύπάρχειν τέλη 
τε άττα σφών τοϊς εργοις παρεΐναι καί άμα τους φυλάξοντας, ει μέλλοι τι όφελος έ'σεσθαι». 



49 

λίστα, ληφθή ύ π ' όψιν ή sis το Βυζάντιου και τ α ύπο τον ελεγχόν του 

εδάφη κρατούσα άττο αιώνων Θεοκρατία. 

Λεπτομερεστέρα άνάλυσις δεν απαιτείται, προκειμένου να συγκρίνω-

μεν τάς απόψεις του Πλήθωνος, δσον άφορα sis τον συντελεστήν «εργα­

σία», δια τον όποιον άττέδιδεν κεφαλαιώδη σημασίαν δεχόμενος την άπο-

στολήν ώς ίεράν. Αΐσθανόμεθα υπερήφανοι ώς "Ελληνες διότι, ό Πλήθων, 

προηγήθη καί εις τον τομέα αυτόν κατ'αρκετούς αιώνας, ύποστηρίξας 

το προβάδισμα δια τον συντελεστήν «εργασία», το όποιον αποδέχον­

ται και οί πλείστοι εκ τών συγχρόνων κοινωνιολόγων και οικονομολό­

γων. Βεβαίως καί άλλοι προ αύτοΰ "Ελληνες σοφοί είχον έξάρη το ηθικόν 

μέρος της εργασίας, άλλα, πρώτος ό Πλήθων ε'Θεσεν το ζήτημα της εργα­

σίας επί σταθεράς οικονομικοκοινωνικής βάσεως, χρησιμοποιών συλλογι­

σμούς οικονομικού περιεχομένου. Φρονοΰμεν δτι, καί ή χρονική πρόταξις 

έκ τών συντελεστών παραγωγής, του τής εργασίας, δεν είναι τυχαία, άλλ' 

εγένετο σκοπίμως υπό του Πλήθωνος, δια να τονίση τήν πρωταρχικήν της 

σημασίαν εις τήν καθαυτό παραγωγήν, καί γενικώτερον εις τον κύκλον 

τής παραγωγής. 

Ένισχυτικόν τής απόψεως αυτής είναι καί τό απόσπασμα, όπου, 

εξαίρεται ιδίως ή αξία τής συστηματικής εργασίας. «Άλλα τους γε εργασο-

μένους δει πρώτον Οπάρχειν τέλη τε άττα σφών τοις εργοις παρεΐναι καί 

άμα τους φυλάξοντας, ει μέλλοι τι όφελος εσεσθαι».1 "Οθεν, συμπεραίνοντες, 

διαπιστοϋμεν ότι, προτάσσων εκ τών συντελεστών τής παραγωγής, 

τόν παράγοντα «εργασία» κατέστη καί επί τοΰ σημείου τούτου πρόδρο­

μος τών συγχρόνων οικονομικών θεωριών, αϊτινες ακόμη καί σήμερον 

εξετάζουν, αναθεωρούν ή συμπληροΰν τήν συμβολήν τής εργασίας εις 

τήν παραγωγικήν διαδικασίαν, μέ τήν εν τ ω μεταξύ έπελθοϋσαν διαφο-

ροποίησιν τών μέσων παραγωγής, εν τή επιθυμία όπως ούτος, παραμένη 

ό πρώτος συντελεστής παραγωγής. Και αυτά μεν ως προς τήν ελευθέ-

ραν εργασίαν. Άλλα καί τήν επί μισθώ εργασίαν μνημονεύει ό Πλήθων, 

μολονότι, δεν μας παρέχει στοιχεία περί τοΰ αντικειμένου καί τοϋ τρόπου 

αμοιβής τής τοιαύτης έξηρτημένης εργασίας. 

Έρχόμεθα τώρα εις εν θέμα τό όποιον άπετέλεσεν άντικείμενον πολ­

λών αντιφατικών κρίσεων καί επροξένησεν ίκανήν σύγχυσιν εις τους με-

λετητάς τοϋ Πλήθωνος. Τήν είλωτείαν. «Τους δε ταύτην είςοίσοντας τήν 

εϊςφοράν καλέσειε μεν αν τις ούτωσί είλωτας δια τό άφειμένους τής στρα-

τείας επί τό είςφέρειν τετάχθαι· νομίζειν δε χρήναι κοινούς τούτους τρο-

φέας καί μηδέν πλέον μήτε είςπράττειν παρά ταύτην τήν είςφοράν μηδ' 

υπέρ ενός μήτε άγγάροις έξεϊναι χρήσθαι μηδενί, άλλ' ως μάλιστα περιέ-

πειν ουδ' ότιοϋν άδικησομένους»2. Σκόπιμον κρίνομεν όπως, προβώμεν 

ενταύθα εις μίαν βασικήν διευκρίνησιν. 

1. Σ τι·. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολόγεια καί Πελοπον. Άθ. 1926, Τομ. Γ'. Σελ. 255. 
2. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολ. καί Πελοπον. Άθ. 1926, Τομ. Γ'. Σελ. 255-256. 
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Χρησιμοποιών τον όρον «εϊλως», ασφαλώς, δέν 0ά προσέδιδεν elç τον 
δρον την εννοιαν ην εϊχεν ò θεσμός της είλωτείας εις την άρχαίαν Σττάρτην. 
Έπομένως,όταν χαρακτηρίζει ώς είλωτας απαντάς τους αυτουργούς, τόσον 
τους έχοντας ϊδια μέσα, δσον και τους χρησιμοποιούντος μέσα τρίτων, 
ασφαλώς, ήννόει τί τό διάφορον τοϋ «Σπαρτιάτου ε'ίλωτος», εφ' δσον, 
ρητώς αναγνωρίζει δτι, πλην της φορολογίας, εις ούδεμίαν αλλην ύπο-
χρέωσιν ύπέκειτο. Ένισχυτικόν της απόψεως ταύτης και το παρατιθέ-
μεον απόσπασμα1. 

Εντούτοις, άντιφάσκων προς εαυτόν παραδέχεται την «είλωτείαν» 
ΰπό την πραγματικήν της εννοιαν, μολονότι, δυνάμεθα να είκάσωμεν δτι, 
αναφέρεται είς περιωρισμένον αριθμόν ατόμων, κυρίως των υπηρετών 
τοϋ ήγεμόνος τών άρχόντων-τοπαρχών και τών εξεχόντων ιερέων, είς 
τους οποίους αναγνωρίζει τό δικαίωμα τοϋ να διατηρούν είλωτας «άναγ-
καστικώς δουλεύοντας» είς τούτους. Περί ειλώτων εν συσχετισμώ προς 
στρατιώτας τό μόνον τό όποιον δυνάμεθα να ε'ίπωμεν είναι δτι, πρόκειται 
περί μιας όλως ιδιοτυπίας. Τό γεγονός εϊναι δτι, υπάρχει μία μεγάλη 
ασάφεια περί τό δλον θέμα και δτι, δέν υφίστανται επαρκή στοιχεία, επι­
τρέποντα την δια συγκριτικής μελέτης συναγωγήν θετικών συμπερασμά­
των. "Ισως, ή τοιαύτη ασάφεια να εϊναι ηθελημένη, προς αποφυγήν άκαι­
ρων αντιδράσεων τών θιγομένων συμφερόντων, έξ ίσου δε πιθανόν εϊναι, 
δτι, υπήρχον εϊς περιωρισμένον αριθμόν πραγματικοί είλωτες και ό Πλη­
θών ήτο υποχρεωμένος να δεχθή την κατάστασιν εν όψει τών γενικωτέ-
ρων του επιδιώξεων. Τέλος, αναφέρεται και είς τα περί καταναγκαστικής 
εργασίας τών παραβατών τοϋ νόμου2. 

1. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : ΓΤαλαιολόγεια και Πελοποννησιακά. 'Αθήναι 1926. Τό­
μος Γ'. Σελ. 256 - 257. «Έκάστω πεζω μέν ένα φημί δεΐν νενεμήσθαι τών 
ειλώτων, ίππεΐ δέ δύο, ώςθ έκαστον των στρατιωτών καρπούμενον μέν τα αύτοΰ 
δσα έργαζομένω μή εμποδών έσοντο τω στρατεύεσθαι, καρπούμενον δέ την παρά 
τον εϊλωτος μοϊραν, εϊτε ιδίοις είτε κοινοϊς εϊθ' όπως &ν κοινή συμβαίνωσι τοις τε-
λεσιν εργαζομένου, εχειν μετά τε όπλων στρατεύεσθαι καΐ παραμένειν δπη τάττοιντο. 
Ou μέν ούν έστιν ει; στρατιώτας τε καΐ είλωτας τους σύμπαντας διελεϊν, δια το μή πάντας 
επιτηδείους δοκεΐν είναι στρατεύεσθαι, ταύτη νεϊμαΓ ού δ' αν οί πλείστοι επιτήδειοι 
δοκοϊεν στρατεύεσθαι, τούτους μέν ού κατά συζυγίας διελεϊν, έπειτα άναγκάζειν τους όμό-
ζυγας κοινοϊς τα πολλά τοις τέλεσιν έργάζεσθαι καΐ παρά μέρος έκάτερον τον μέν έργα-
ζέσθαι τω κοινω άμφοΐν, τον δ' έτερον στρατεύεσθαι. 

Τοις δ' άρχουσί τε καί των στρατιωτών λογάσιν ύμέτερον μέν αν εϊη όπόσους αν 
έθέλοιτε νέμειν έκάστω τών είλώτων, έμόν δ1 αν εϊη γνώμην είσενεγκεϊν κατά τρεις τών 
έκάστω νεμημένων είλώτων ενα άναγκάζειν παρέχεσθαι ίππέα, θεράποντα μέν αΰτω 
στρατιώτην δ' άμα έσόμενον τ φ κοινω, τρεφόμενον δ' οϋτως δπως δν κοινή ούτοι έκαστοι 
συμβαίνωσιν, έξηρήσθαι δέ καΐ τώ θείω ήγεμόνι είς τον οίκον όσους αν δόξειε τούτων 
τών είλώτων άποχρήσειν. Καί μέν δη καί τών ίερέων τοις επί τής μείζονος ίερωσύνης 
ατε δή τω κοινω ίερωμένοις, άποχρήναι νεΐμαι καί τούτοις τών είλώτων κατά μέσου 
ανδρός λογάδος κλήρον». 

2. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστός-Πλήθων. Πειραιεύς 1961. Σελ. 27. 
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«'Εκείνη· 5' ή ζημία καλλίων τε άμα μοι δοκεΐ καί Tais τε πολιτείας 

σύμφορος καί τ φ κοινώ λυσιτελεστέρα, δεδεμένους εργάζεσθαι τους τοι­

ούτους καί έποικοδομεϊν â âv δέοι, τοϋ τε τοΰ ισθμού διατειχίσματος τα 

ττονοϋντα καί ει που άλλοθι μάλιστα δόξειεν αν τούτου δεϊν»1. Ενταύθα 

τταρατηροϋμεν μίαν προσπάθειαν χρησιμοποιήσεως τών βαρυποινιτών, 

επ' άγαθώ τοϋ κοινωνικού συνόλου, κυρίως, δια την άνέγερσιν τών αμυν­

τικών έργων. Έκ τοϋ καταναγκαστικού χαρακτήρος της εργασίας αυτής 

προκύπτει μία πρόσθετος ενδειξις περί τοϋ ότι, οι άλλοι κάτοικοι τοϋ Δε­

σποτάτου δεν υπέκειντο εις καταναγκαστικήν έργασίαν, πλην τοϋ περιω-

ρισμένου αριθμού είλώτων-ύπηρετών τών αρχόντων. Έντεΰθεν, συνεπώς, 

προκύπτει ότι, το πλείστον μέρος τού πληθυσμού τού Δεσποτάτου ήτο 

ελεύθερον εξ επόψεως της εργασίας. 

Μέσα-Κεφά)αιον 

«Ένί μεν αύτω τ ω τών έργων εργάτη, δευτέρω δε τ ω τα τέλη συνεκ-

πορίζοντι τοις έ'ργοις καί τρίτω τ ω την άσφάλειαν τοις ολοις παρασκευά-

ζοντι»2. «λογιζομένων τών καρπών άροτήρσι μεν μετά τήν τών σπερ­

μάτων εξαίρεσιν, νομεϋσι δε μετά τήν τών αρχαίων άποκατάστασιν καί 

μίαν μεν αύτω τ ω εργάτη γεγενήσθαι μοϊραν, δευτέραν δε τοις τελέσι, 

τήν τρίτην δ' αϋ τ ω δημοσίω»3. Έκ τών ανωτέρω συνάγομεν δτι, ό Πλη­

θών αποδίδει κεφαλαιώδη σημασίαν εις τον συντελεστήν παραγωγής 

«μέσα», καί μάλιστα τοσαύτην ώστε, να συνιστά τήν κατά το 1)3 συμ-

μετοχήν αυτών εις τό παραγωγικόν αποτέλεσμα. Ώς προς τήν κυριότη­

τ α αυτών γράφει: «Τον μεν οϋν οίκείοις εργαζόμενον τέλεσιν, έχοντα τάς 

δύο μοίρας, τήν τρίτην τ ω δημοσίω άποφέρειν, τον δ' αύ, παρά τών 

επί τη δημοσία τεταγμένων εκλαμβάνοντα τ α τέλη, αυτόν επί τη τρίτη 

εργάζεσθαι ή ει πως αν άλλως κοινή συμβαίνοντες τούτου τοϋ δικαίου μη 

πολύ τοι άπολείποιντο, τον δε κοινοϊς εργαζόμενον τοϊς τέλεσιν επί τή 

ημισεία εργάζεσθαι, άλλο δε μηδ' ότιούν τελεϊν τούτων μηδένα δτι άξιον 

λόγου» 4 ήτοι, αποδέχεται τήν δυνατότητα κατοχής καί νομής αυτών 

τόσον υπό της πολιτείας όσον καί ύπό ιδιωτών τρίτων ή αυτουργών. 

"Οθεν, διαβλέπομεν σεβασμόν τοϋ θεσμού τής ιδιοκτησίας τών π α ρ α γ ω ­

γικών μέσων ήτοι, τοϋ παραγωγικώς «επενδεδυμένου κεφαλαίου» ώς θα 

έλέγομεν σήμερον. Ούδεμίαν διάκρισιν ποιείται ώς, προς τήν ιδιότητα τού 

ιδιοκτήτου τών μέσων καί τών δι' ιδίων δυνάμεων εργαζομένων, γεγο­

νός όπερ αποδεικνύει τήν προοδευτικότητα καί τό φιλελευθέρεον τών 

αντιλήψεων του. 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1926. Τομ. Γ Σελ. 262. 
2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : 'Ώ.% άνω Σελ. 254. 
3. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ . Ώς άνω Σελ. 255. 
4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ$ άνω Σελ. 255. 
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Δυνάμεθα συνεπώς να ύποστηρίξωμεν βασίμως, ότι, ό Πληθών δεν 
θα ύπήρξεν πολέμιος τις τοϋ παραγωγικούς δρώντος «κεφαλαίου», άντί-
ληψις άντιστρατευομένη ριζικώς εις τάς περί σοσιαλισμού και κοινοκτη­
μοσύνης κρίσεις μελετητών τίνων. 

Πάντως τονίζομεν και πάλιν ότι, ταύτα ισχύουν μόνον δια την πα-
ραγωγικήν μορφήν τοϋ «κεφαλαίου», διότι ό Πληθών, οΰδεμίαν πρόθε-
σιν εκδηλώνει δια την υποστήριξιν της στείρας μορφής ή του αποθησαυ­
ρισμένου νεκρού χρήματος. Συντάσσεται επομένως μέ την άποψιν τοϋ 
'Αριστοτέλους όστις έδέχετο ότι, «ουδέποτε εις σάκκος νομισμάτων έγέν-
νησεν έστω εν νόμισμα». 

Μολονότι δεν εκφράζεται σαφώς άπωτέρα τις σκοπιμότης εις την πα-
ροχήν τοϋ 1)3 τοϋ παραγωγικού επιτεύγματος, εντούτοις, τεκμαίρεται 
μεθ' ικανής πιθανότητος, ότι, δια της τοιαύτης του εισηγήσεως, έσκόπει 
εις την ενθάρρυνσιν και ένίσχυσιν τοϋ παραγωγικώς έπενδεδυμένου κεφα­
λαίου, παροτρύνων ούτω τους έχοντας χρήμα εις δημιουργικάς τοποθε­
τήσεις αΐτινες θα εδημιούργουν τάς αναγκαίας προϋποθέσεις δια την οϊ-
κονομικήν άνάπτυξιν τοϋ Δεσποτάτου. 

Λογικόν θα ήτο να δεχθώμεν ότι, ή ανωτέρω άντίληψις περί αντα­
μοιβής τών μέσων, δεν είναι δυνατόν να εντοπίζεται εις τον γεωργικόν 
τομέα καί μόνον τον όποιον ρητώς αναφέρει ό Πλήθων, λόγω τοϋ ότι, 
ήτο κατά πολύ σημαντικώτερος τών άλλων, άλλα, θα πρέπει να έπεκταθή 
καί εις τήν μεταποίησιν, δηλαδή τήν «βιοτεχνίαν».Άπόρροια τής τοιαύτης 
κατευθύνσεως θα ήτο ασφαλώς, ή άναζωογόνησις τής οικονομικής εκμε­
ταλλεύσεως, «γεωργικής καί βιοτεχνικής» τής περιοχής, «υπέργειου καί 
υπογείου», ως εγραφεν ό Βησσαρίων, και τελικώς, ή βελτίωσις τών οικονο­
μικών μέσων τοϋ Δεσποτάτου και ή άνύψωσις τοϋ ήθικοΰ τών κατοίκων. 
Συνεπώς θα συνετελείτο μία ουσιαστική συνδρομή, άπό οικονομικής πλευ­
ράς, εϊς τήν επίτευξιν τοϋ τελικοϋ σκοποϋ, τήν άπόκρουσιν τοϋ Τούρκου 
εΐσβολέως. 

'Ασφαλώς ή προεκτεθεΐσα ύπόθεσις δεν δύναται να πλαισιωθή μέ συγ­
κεκριμένος αποδείξεις, άλλα, υπάρχουν υπέρ αυτής, σημαντικαί ενδείξεις. 
Ούτω ό Βησσαρίων1, ό κατά εξοχήν μαθητής του, εις επιστολήν του άπευ-

1. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1930. Τομ. Δ'. Σελ. 43-44. 
«Έπεί μέντοι κεχώρισται τ η ; αίσθήσεω; ό λόγο; καί ή άπό τών νοητών επί τα 

σωματικά τροπή τών τεχνών οΰτω διφκισται, ώ; διακεκριμένος δοκεΐν απ' αλλήλων, 
καί πολλού; τών λόγων επιστήμονα; όντα; ουδέν εΐδέναι τη; πράξεω;, τού; δέ πράτ-
τειν είδότα; καί κατά λόγον ποιοϋντα; άγνοεΐν δμω; τον λόγον, καλόν αν εϊη καί τούτων 
ποιήσασθαι λόγον καί τίνα; έκλεξάμενο; νέου; εί; Ίταλίαν πέμψαι, τών τεχνών μαθησο-
μένου; τα; αναγκαία; έπεί δια λόγου μέν προ; ταύτα έλθεΐν τών σπανιωτάτων τε καί 
μοναδικών, δι' αίσθήσεω; δέ γε και πράξεω; ρδστά τε καί οϋ πολλώ χρόνω εστίν αυτά; 
διδαχθήναι αϋτίκα τήν όργανικήν τε καί μηχανικήν, ή βάρη τε έλκεται καί καταφερό-
μενα όδστα πλήττει τε καί λεαίνει τα τούτων δεόμενα. Ξύλα πρίζονται αύτομάτω;, μύ-
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ουνΟεϊσαν εκ Ρώμη? προς τον Δεσπότη ν Κωνσταντΐνον Παλαιολόγο ν, 
τριάκοντα έτη βραδύτερον της υποβολής τών υπομνημάτων τοΰ Πλήθω-
vos, ήτοι τω 1445, ετόνιζεν την ανάγκην αναπτύξεως τοπικής βιοτεχνίας 
καΐ εντατικής εκμεταλλεύσεως τοΰ πλούτου τής χώρας ιδίως εις τους κλά­
δους της μηχανικής, σιδηροποιητικής και όπλοποιητικής. 

Τα αυτά έπανελάμβανεν ò Βησσαρίων και εις έπιστολήν του προς τον 
Jacques Pincens τω 1459 περί οικονομικών δυνατοτήτων του Μορέως, 
περί εκμεταλλεύσεως τών πλουτοπαραγωγικών του πηγών κλπ1. 

Δεν πρέπει βεβαίως νά παραγνωρίσωμεν ενταύθα καί την ίσχυράν 
επίδρασιν, παραλλήλως τών Πληθωνικών διδαγμάτων, τών τότε δημι­
ουργούμενων νέων δυτικών αντιλήψεων, επί τοΰ πνεύματος τοΰ Βησσα­
ρίωνος. 

Έτερα σημαντική ένδειξις εϊναι, ή επιμονή μεθ' ής υπεστήριξεν τάς 
απόψεις του ό Πληθών καί ή δήλωσίς του «Τοΰτο δ' ουδέν έργον, κύριον 
αυτόν ήμίν δντα τών όλων πραγμάτων, τά κράτιστά τε άμα καί δικαιότα­
τα δοκοΰντακαί πασι καί κοινή καί ιδία λυσιτελέστατα ψηφίσασθαι· έπειτα, 
ή ν καί τοΰτό που προςτάττης, το καί έμε δή τον ταΰτα συντάξοντα είναι 
ύποστάς αν αυτός τήν λειτουργίαν ταύτην, καν εί μηδείς άλλος θαρροίη, 
ύπισχνοίμην αν συντάξειν καί καταστήσειν έργω, Πελοποννήσω τά πράγ­
ματα ες τόδε τό σχήμα ο νΰν δή λόγω διεξελήλυΟα. Έκεϊνο μόνον, ώ βασι-

λωνες τάχιστα τε καί ώς ενεστιν οξύτατα κινούνται, οι τε φυσητήρες τών εν χωνείαις καί 
διακρίσεσι μετάλλων ασκοί εντεινόμενοι, τε καί άνιέμενοι, μηδεμιας χειρός ΰπουργούσης 
τα μέταλλα της ένούσης μοχθηρας τε καί γεώδους διακρίνουσιν ύλης. Τήν τε ττοίησιν τοΰ 
σιδήρου, οϋτω με μίαν οδσαν χρήσιμον, ούτω δε άναγκαίαν άνθρώποις, ώς άνευ αΟτοϋ 
μή τα πολεμικά, μή τα ειρηνικά τε καί πολιτικά δύνασθαι καλώς εχειν ένταΰθά τις αν ευ­
χερώς καταμάθοι. "Ηκουον δε καί τήν Πελοπόννησον καί μάλιστα τα περί τήν Σπάρτην 
αυτήν είναι πλήρη μετάλλων σιδήρου, τούτου δέ μόνου τών αναγκαίων αυτήν οίδα στε-
ρομένην καί χρήζει έτέρωθεν. Τήν γε μήν τών όπλων κατασκευήν τε ποίησιν, τών τε 
φυλακτικών τών τε άμυντηρίων, ών άνευ ουκ αν τά πολεμικά καλώς γίγνοιντο, κα­
λώς ποιήσεις σαυτώ και τοις "Ελλησι περιποιησάμενος καί μάλιστα ει σιδήρου μέταλλα 
εν τη χώρα, έχεις καί τους τούτον έργασομένους πρόσκτηση. 

Où μήν αλλά καί τήν ναυπηγικήν, όση τε περί τάς μακράς καί τριήρεις, όση τε 
περί τάς φορτηγούς καί στρογγύλας καταγίνεται νήας, ών πλείστην έν Πελοποννήσω 
καί καλλίστην έχετε υλην, ώς τά μέγιστα ώφελήσουσαν οΰκ άπεικότως περί πλείστου 
ήγήση. 

Ταύτας τέτταρας τέχνας, άριστε δέσποτα, μηχανικήν σιδηροποιητικήν, όπλοποιη-
τικήν καί ναυπηγικήν, ώς αναγκαίας τε κα'ι χρησίμους τοις ευ ζην έθέλουσιν, δια τεττά-
ρων ή οκτώ νέων ενταύθα μετά τοΰ προσήκοντος τρόπου καί ώς αν μή πολλοίς εΐεν κα­
ταφανείς παραγενομένων ές Ελλάδα [| μεταγαγεϊν δυνηθήση καί διαδώσεις τοις ήμετέροις. 
Είσι μέντοι καί άλλαι τέτταρες άξίαι λόγου, ή τοΰ ΰέλου, ή τών σηρικών, ή των εξ έρίου 
ποίησις ιματίων καί προςέτι ή τούτων αμφοτέρων βαφή, περί ών όμως, ώς où προς α­
νάγκην, άλλα προς τρυφήν καί διαγωγήυ μάλλον άνθρώποις έξευρημένων, ού πολύν 
λόγον ποιούμαι προ τοΰ τών αναγκαίων τυχεΐν». 

1. D. Z a k y t h i n o s : Crise monétaire et crise économique a Byzance 
du XIII au .XV siècle, Athènes 1948, page 142. 
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λεϋ, όπως το χαρίζεσθαί πη τούτο τοις μή προς το βέλτιστο ν υμών αεί 
δεομένοις ττάμτταν άπείη»1. 

Δεν είναι λογικόν άνθρωπος της πνευματικής ικανότητος του Πλή­
θωνος, να έπέμενεν τόσον εις τάς γενικός εισηγήσεις του, εάν δεν είχεν σα­
φείς συγκεκριμένος λύσεις, άτινας θα προέβαλεν εάν και όταν τα υπομνή­
ματα του, έγένοντο κατ' αρχήν αποδεκτά.'Αλλά, δεν είναι μόνον αί προε-
κτεθεϊσαι περικοπαΐ τών απόψεων, αϊτινες πείθουν, περί του ότι ό Πλη­
θών, είχεν μάλλον ολοκληρωμένος απόψεις περί οικονομίας δια την επο­
χή ν τον, καίτοι μή συστηματικός. 

Τα υπό άνάλυσιν υπομνήματα, βρίθουν τοιούτων συλλογισμών βά­
θους, δι' ών αξιοποιούνται τα πενιχρά οικονομικά στοιχεία της εποχής, 
με τάσεις προοδευτικότητος καί ριζοσπαστισμού, εύρισκομένας είς άκραν 
αντίθεσιν προς τάς κρατούσας στείρας συντηρητικός συνθήκας. Ή υΐοθέ-
τησις τών προτεινομένων θα άνεζωογόνει ασφαλώς όλόκληρον ιόν κύκλον 
τής οικονομίας, ώς θα έλέγομεν σήμερον. 

Και ένφ, ως ε'ίδομεν ανωτέρω, ύπήρξεν τυπικώς άρνητής τής εγγείου 
Ιδιοκτησίας2, εν τούτοις ò Πλήθων, όχι μόνον δεν ήτο αναρχικός ή ουτο­
πιστής, ώς ενιοι επιθυμούν να τον παρουσιάζουν, άλλ' έδέχετο την συμ-
βολήν του κεφαλαίου3, περί του οποίου είχεν αρκετά σαφή άντίληψιν, 
ώς και την λογικήν τούτου εξυπηρέτησιν. Ούτως, έχουν αί περί τοΰ πα-
ραγωγικώς δρώντος κεφαλαίου αντιλήψεις του Πλήθωνος. 

ΕΐσερχόμεΘα ήδη είς εν πεδίον, όπερ άπετέλεσεν άντίκειμενον μακρών 
και ποικίλων σχολίων τών ιστορικών μελετητών, το πεδίον τών περί τής 
ιδιοκτησίας απόψεων και δή τής εγγείου τοιαύτης. 

'Αρχικώς θα πρέπει να διαστείλωμεν την εννοιαν τής ακινήτου Ιδιο­
κτησίας, εις οικήματα και γαίας. Ουδέν αναφέρεται περί τοϋ δικαιώματος 
ιδιοκτησίας οικιών.Κατά συνέπειαν εάν λάβωμεν ύπ' όψιν τόν γενικόν σε-
βασμόν τοΰ Πλήθωνος προς τάς αρχάς, και την καθεστηκυΐαν τάξιν4, δυ-

1. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : ΪΤαλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1962. Topos Γ. Σελ. 265. 
2-3. Τα περί τήξ κοινοκτημοσύνης άναπτύσσομεν περαιτέρω sis ίδιον τμήμα τοΰ 

παρόντος κεφαλαίου. 
4. ΣχετικαΙ καί αί απόψεις τοϋ Α. Βακαλοπούλου. Ιστορία τοϋ νέου Ελληνισμού. 

Θεσσαλονίκη 1961. 
Σελ. 175 : Πρέπει λοιπόν να περιοριστούν οι άρχοντες στα έργα TOUS. "Αν πάλι 

υπάρχουν έμποροι που έχουν ϋψωθή σε αξιώματα, πρέπει ή να πάψουν να έμπορεύω-
νται ή να παραιτηθούν. Ή εϊδησις είναι σημαντική, γιατί δείχνει ότι οί αστοί έπαιρναν 
μέρο5 στα κοινά καί κατείχαν διάφορα αξιώματα. Οί προτάσεις του απέβλεπαν, όπως 
θ' άποδειχθή καί άπα τα παρακάτω, στην ενίσχυση τών άστων κλπ. 

Σελ. 177 : «Ό Γεμιστ05 δεν έχει αντίρρηση ορισμένοι, που έχουν προσφέρει με­
γάλες ύπηρεσίε$, να κατέχουν δσα έχουν ή τα τούτων αξία», άλλα κατακρίνει TÌS υπερ­
β ο λ ή αξίωσες τους». 

Σελ. 178 : Λίγο παραπάνω είδαμε καί την εΰνοια τοϋ Γεμιστού απέναντι των 
άστων εκείνων, οί όποιοι μέ τό εμπόριο είχαν αποκτήσει αρκετό πλούτο, δύναμι καί 
αξιώματα». 
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νάμεθα vót ύποστηρίξωμεν ότι, ούτος θά εσέβετο την ίδιοκτησίαν των οι­
κιών ώς και τών αντικειμένων καθημερινής χρήσεως. Σημαντική ενδειξις 
υπέρ της απόψεως αυτής αποτελεί και ή περικοπή «κατά τον επί τοις 
κοινοΐς τε και μηδ5 έτέρω μάλλον προςήκουσι νόμον»1. Τελείως δμως διά­
φορος εϊναι ή περί τής Ιδιοκτησίας τής γης Πληθωνική θεωρία. Και αυτή 
ουσιαστικώς αποτελεί το επίμαχον σημεΐον. Όρα και το κατατέρω χω­
ρίον2. 

Ή θέσις του έναντι του υπό τών πολλών θεωρουμένου ως ουσιώδους 
παραγωγικού συντελεστού τής «γής» είναι σαφής. Έφ' όσον, ή γη θα 
είναι ελευθέρα δι3 ενα εκαστον τών κατοίκων, παύει αυτομάτως να άπο-
τελή συστατικόν στοιχεΐον τής παραγωγής, ως και άλλοι παράγοντες, 
οΐτινες μολονότι ουσιώδεις δια τήν άνθρωπίνην ζωήν και τήν παραγωγήν 
(άήρ, βροχαί κλπ.) δεν εθεωρήθησαν ώς παραγωγικοί συντελεσταί καθ1 

δσον δεν ύπέκειντο είς περιορισμούς. Ουδείς λοιπόν δικαιούται, να άποζή 
προσφέρων αυτήν μόνον. Έδέχετο περί τής γής τόσην ελευθερίαν, δσην ή 
φύσις εδωκεν εις αυτήν. Τήν έθεώρει ώς ελεύθερον αγαθόν. Οϋτω ò Πλήθων 
ε μ φ α ν ί ζ ε τ α ι ώς ά ρ ν η τ ή ς τ ο υ θ ε σ μ ο ύ τ ή ς ε γ γ ε ί ο υ 
ι δ ι ο κ τ η σ ί α ς ε ί σ η γ ο ύ μ ε ν ο ς ό π ω ς , α ύ τ η τ ί θ ε τ α ι ε ι ς 
τ ή ν δ ι ά θ ε σ ι ν ο ι ο υ δ ή π ο τ ε ε π ι θ υ μ ο ύ ν τ ο ς (και δυναμένου) 
τήν καλλιέργειάν της. Διαβλέπομεν δηλαδή μίαν όλως πρωτότυπον καΐ 
τολμηράν άντίληψιν. 

'Αναγνωρίζει ό Πλήθων βάσει τής αρχής τής προτεραιότητος το «δι­
καίωμα χρήσεως» ουχί βεβαίως υπό τήν ακριβή νομικήν εννοιαν εις οιον­
δήποτε τών κατοίκων τοϋ Δεσποτάτου. Εύνόητον τυγχάνει ότι, δια του 
σεβασμού τοϋ δικαιώματος τής προτεραιότητος, παρεδέχετο εμμέσως και 
τήν δυνατότητα φυσιολογικής μεταβιβάσεως τής χρήσεως και εις τους επι­
γόνους τοϋ «χρηστού», εφ5 όσον ούτοι ένδιεφέροντο, λόγω τοϋ ότι είχον 
άπάσας τάς πιθανότητας διαδοχής. Αυτά ώς προς τήν π ρ ω τ ο τ υ ­
π ί α ν. Συνεπώς ευρισκόμεθα ενώπιον άκρας αντιθέσεως προς τάς κρίσεις 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καΐ Πελ. Άθ. 1926,Τόμ. Γ. Σελ. 260. 
2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καΐ Πελ. "ΑΘ. 1926, Τόμ. Γ'. Σελ. 260. 
«"Ισωξ δ' άκόλουοον άν δόξειε TOÎS ήδη είρημένοΐξ καΐ τήνδέ τήν γνώμην sîssvsy-

κεΐν, τήν γήν άπασαν ώςπερ ïacos έχει κατά φύσιν κοινήν τοϊζ ένοικοΰσιν είναι, άντι-
ποιεϊσθαι δέ μηδένα ίδια χωρίου μηδενόξ, έξεϊναι δέ παντί τ φ έθέλοντι φυτεύειν τε 
οπη βούλεται καί έποικοδομεΐν καί άρουν γης τι τοσούτον όπόσον βούλεταί τε καί δύ­
ναται obs τούτου τε δή καί τοσούτου καί κύριον εκαστον έσόμενον, έπ! τοσούτον τε 
έφ' δσον περ άν καί κατέχων μή άμελοίη τοϋ έργάζεσθαι, μηδενί μηδέν τελούντα μηδ* 
ένοχλούμενον μηδέ κωλυόμενον μηδ' Οφ' ενόξ άλλου ή τοϋ τω έργάζεσθαι αϋ προςειλη-
φότο$ κατά τον επί τοϊζ κοινοϊς τε καί μηδ' έτέρω μάλλον προζήκουσι νόμον ."Επειτα αν 
μέν είς είλωτα; Tis τέλη, τήν τρίτην cbs έφαμεν, αποφέροντα τ φ δημοσίω μοϊραν μηδέν 
πλέον ένοχλεϊσθαι μηδέ παρ' évòs ώξ άπαν δήπουθεν καί καθ' άπαξ το όφειλόμενον έκτε-
τικότα, άν δ' sis στρατιώτας ή τινας άλλους των τοις κοινοϊς πράγμασι λειτουργούντων 
μηδέν άλλο μηδέ τούτο μηδενΐ τελεΐν πλην αΰτοϋ τοϋ λειτουργεϊν εφ' ois âv τεταγμένος ή». 
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ττερί «κοινοκτημοσύνης», σοσιαλισμού καί κομμουνισμοί/ του ΙΤλήθωνος1. 

Τα προτεινόμενα όμως ύπό τοΰ ΓΤλήθωνος μέτρα, δεν είναι μόνον 

π ρ ω τ ό τ υ π α , εΤναι κυρίως τ ο λ μ η ρ ά καί μεστά οικονομικών συ­

νεπειών. Τυχόν αποδοχή τών προτάσεων του θα εΐχεν 'ίσως τάς κατωτέ­

ρω πιθανάς συνεπείας: 

α) Την έντατικωτέραν καί έκτατικωτέραν καλλιέργειαν της γης του 

Δεσποτάτου. 

β) Τήν εξύψωσιν του καλλιεργητού καί την άπελευθέρωσίν του άπό 

τάς ταλαιπωρίας ας ΰφίστατο υπό τών γαιοκτημόνων «ίσχυρών». 

γ ) Τήν αΰξησιν αποδόσεως του φόρου έκ του κυριωτέρου παράγο­

ντος κρατικών εσόδων, δια φυσικής καί αβίαστου όδοϋ. Ή τολμηρά, θαρ­

ραλέα καί επαναστατική άποψίς του περί της εγγείου ιδιοκτησίας, ήτο ή 

μόνη άπομένουσα αποτελεσματική διέξοδος προς όριστικόν πραγματι-

σμόν της έπικρατήσεως τών ίσχυρών πάσης μορφής, επιλύουσα ούτω το 

φλέγον αγροτικό ν ζήτημα, δια τό όποιον έγραφε ν καί ό μαθητής του Βησ­

σαρίων, τριάκοντα ετη βραδύτερο ν, προς τον Δεσπότη ν Κωνσταντίνο ν 

ΤΤαλαιολόγον, συνιστών μετ' επιμονής τήν επίλυσιν του, ως βασικήν καί 

άναγκαίαν προϋπόθεσιν εξυγιάνσεως τών οικονομικών, δημοσιονομικών καί 

κοινωνικών ζητημάτων, άλλα, καί επιβιώσεως αύτοΰ τούτου του Δεσπο­

τάτου. 

Ένδιαφέρουσαι ομοίως παρουσιάζονται αϊ αίτιολογίαι τοΰ ΠλήΘωνος 

ως προς τα προτεινόμενα μέτρα, άτινα προέβλεπεν ότι θα συνήντων βε-

βαίαν τήν άντίδρασιν τών γαιοκτημόνων2. Κατ' αρχήν συμπεραίνομεν 

ότι, στηρίζει τα επιχειρήματα του επί της ανάγκης πλήρους καί αποδο­

τικής αξιοποιήσεως της γης, τόσον προς τό κοινόν όσον καί τό 'ίδιον ενός 

εκάστου καλλιεργοϋντος συμφέρον. 

Φαίνεται ότι, κατά τήν κρινομένην περίοδον ΰπήρχον ακαλλιέργητοι 

και χέρσαι μεγάλαι εκτάσεις3, μή άποδίδουσαι ουσιαστικά εισοδήματα 

ουχί μόνον εις τό κοινωνικόν σύνολον, άλλ' ούδ' εις αυτούς τους κατέχον­

τας αύτάς Ισχυρούς τοπάρχας-χωροδεσπότας. Τήν άντίδρασιν τών τε­

λευταίων επιχειρεί να άποφύγη καί καταστείλη δια τ ρ ι ώ ν μ έ σ ω ν , 

ή τ ο ι : δια λογικών ε π ι χ ε ι ρ η μ ά τ ω ν , ώς τα περιεχόμενα εις τήν 

προηγουμένην περικοπήν, δια τής παραλείψεως, ηθελημένης κατά τήν 

1. Ίδε καί σελ. 43. 
2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. ΆΘ. 1926 Τόμ. Γ'. Σελ. 261 «Τοΐ; μέν γαρ 

χωρίου του δόξουσιν αν στέρεσθαι Ικανον παραμυθιού τό μή μάλλον αν χωρίου του 
δοκεϊν τούτου; άφερεΐσθαι ή συμπάση; γης παρέχειν έξουσιαν êv τω κοινφ εϊ γε μή 
άργεΐν βούλοιντο. Καί πάντα δ* αν ούτω; ενεργά τε εϊη καί εγκαρπα καί ουδέν άργόν 
ή άτημέλητον, εϊ παντί έξείη τω έδέλοντι επί της ϊσηζ πανταχή οποί βούλοιτο έργάζε-
σθαι, ώξτ' αν καί τόρ κοινω καί τόρ ΐδίω μάλλον τΐ ταύτα λυσιτελεΐν». 

3. Ά. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ : Ιστορία τοϋ νέου 'Ελληνισμού. Θεσαλονίκη 1961. 
Σελ. 178. 
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γνώμην μας, σαφούς καΟορισμοΐ/ τής κατανομής μεταξύ τών αρχόντων, 
τοο προϊόντος της φορολογίας του 1)3 του γεωργικού εισοδήματος καί 
τέλος δια ρητής βεβαιώσεως προς τον ηγεμόνα της μόνης ενδεχομένης δυ­
νάμεως επιβολής έπ' αυτών, ότι, θα έξησφάλιζεν άφθονους πόρους προς κά-
λυψιν τών ιδίων καί κοινών αναγκών ως τεκμαίρεται έκ τών κατωτέρω \9: 
Συνοψίζοντες τα ανωτέρω δυνάμεθα να καθορίσωμεν τήν γνώμην 
μας, έπί τών περί τής εγγείου ιδιοκτησίας αντιλήψεων καί εισηγήσεων 
του ΠλήΘωνος ως έξης : 

Κατ* αρχήν έκκινά άπό μίαν δεδομένην κακήν κατάστασιν «εκείνα πρό-
τερον ύπειπών καί καταλέξας, α μάλιστα μή καλώς έχοντα ένιδεΐν εστί τοις 
τήδε πράγμασιν»,3 «Πονηρώς γαρ έ'χει καί σφαλερώς»4 καί μίαν πιεστικήν 
ανάγκην λήψεως ταχέων καί δραστικών μέτρων προς βελτίωσίν της«καΙ 
α μάλιστα έπανορθωτέα τών τήδε πραγμάτων καί ως γενόμενα άν μά-
λιστ άν λυσιτελήσειεν ήδη έρώ»5, «Πάντως δ' ου περιοπτέα τών παρόντων 
ουδαμώς ουδέ αμελητέα ουδέ έατέα ούτως εχειν ώς έ'χει».8 «°Ωςτ' εί βουλευ-
τέον έξ ου τε καί όπως σωθείημεν τ ' άν καί έκ τών παρόντων άμεινον άν ήμϊν 
σχοίη τα πράγματα, ουδέν άλλ' ή πολιτείαν επανορθευτέον καί έκ φαυλότε­
ρων τών καθεστώτων ές έτερα σπουδαιότερα μετενεκτέον»'. Δια τών προ­
τεινομένων αποσκοπεί εις τήν δημιουργίαν κ ι ν ή τ ρ ω ν ε ρ γ α σ ί α ς είς 
τόν λαόν, προϋποθέσεων καλλιέργειας τών χέρσων εκτάσεων καί συγκεν-
τρωσιν τής προσοχής τών τοπαρχών, κατά τεκμήριον τών καλυτέρων πο­
λεμιστών, εις τα αμυντικά προβλήματα, δηλαδή εις τήν έξασφάλισιν τών 
ηθικών καί Ολικών μέσων αμύνης του Δεσποτάτου, σημειοϊ δε τα κατωτέρω8. 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. ΆΘ. 1926. Τομ. Γ. Σελ. 261. «Τούτων δέ 
ούτως ώςπερ εφην απάντων συντεταγμένων, άρίστην αν, ώς έγφμαι, επανόρθωση; σχοίη 
Πελοπουνήσω τα πράγματα. "Εσεσθαι μέν γαρ TOUS TÒV ΊσΘμόν φρουρήσοντας ικανούς 
έκ διαδοχή;, εσεσθαι δε TOUS τα; έκασταχοϋ τής χώρα; ακροπόλεις φρουρήσοντος, εσεσ­
θαι δέ TOOS αμυνόμενους ην τίνες έπίωσιν, εσεσθαι δέ TOUS έκστρατευσομένους εϊ ποι-
δέοι, εσεσθαι δέ τω'τοϋ θείου ήγεμόνος οίκω τα επιτήδεια ικανά». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω. ΆΘ. 1930. Τομ. Δ'. Σελ. 134-135. «Ταύτη τράπου 
σπουδή πάση, ουδέν ύφιέμενος, οΰτ' εί τισιν où καθ' ήδονήν τι μέλλεις ποιεΐν, άλλα πάντα 
κινών καί πάντων πειρώμενος των προς σωτηρίαν φέρειν δοκούντων τήν κοινήν». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω. 'Αθήναι 1926. Τομ. Γ', σελ. 251. 
4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω 'Αθήναι 1926. Σελ. 264. 
5. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω 'Αθήναι 1926. Σελ. 251. 
6. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω 'Αθήναι 1926. Σελ. 264. 
7. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω 'Αθήναι 1930,·-Τομ. Δ', σελ. 118. 
8. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. κα'ι Πελ. ΆΘ. 1926 Τομ. Γ'. Σελ. 261 «Τούτων δέ οΰτως 

ώςπερ εφην απάντων συντεταγμένων, άρίστην αν, ώς έγφμαι, επανόρθωσιν σχοίη Πε-
λοποννήσω τα πράγματα. "Εσεσθαι μέν γαρ τους τόν ΊσΘμόν φρουρήσοντας Ικανούς 
έκ διαδοχής, εσεσθαι δέ τους τάς έκασταχοϋ τής χώρας ακροπόλεις φρουρήσοντας, εσε­
σθαι δέ τους αμυνόμενους ην τίνες έπίωσιν, εσεσθαι δέ τους έκστρατευομένους ει τα επι­
τήδεια ίκανά, ώςτ 'άν χαλεπόν είναι εΰρεϊν τΐ αν τών μάλιστα δεόντων άπείη, εί ταΰθ' 
ούτω δή γένοιτο καί τό πολίτευμα τοϋτο είς Ιργον έκβαίη». 
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Συνεπώς, ό Πλήθων δέν άπέβλεπεν sic κοινωνικήν άνατροπήν, ouTé 
είς την παγίωσιν καθεστώτος «κοινοκτημοσύνης της γης» ώς οί παλαιό­
τεροι καί νεώτεροι του ούτοπισταί, οΰτε εις τη ν «κοινοκτημοσύνη ν των εν 
γένει παραγωγικών μέσων» την καταργούσαν πασαν μορφήν ιδιοκτησίας, 
ώς, ό βραδύτερον αναπτυχθείς εις την δύσιν κοινωνικός καί μαρξιστικός 
σοσιαλισμός. Προς άπάσας αύτάς τάς αντιλήψεις ριζικώς διαφέρει ò Πλη­
θών, ελάχιστα κοινά σημεία έχων μετ' αυτών1. 

Σκοπός του ήτο ή λήψις εκτάκτων μέτρων κοινής σωτηρίας, εντεύθεν 
καί αϊ δέουσαι μεταρρυθμιστικοί απόψεις οίκονομικοΰ-δημοσιονομικοΰ-κοι-
νωνικοϋ περιεχομένου τάς οποίας προέτεινεν ως απαραιτήτους δια το 
αϊσιον αποτέλεσμα. 

Ύπηρεσίαι 

Ώς τρίτον βασικόν συντελεστήν παραγωγής αποδέχεται ρητώς ό 
Πλήθων τάς υπηρεσίας, υλοποιημένος εις τήν κεντρικήν εξουσίαν, ώς έξασ-
φαλίζουσαν τήν εν νομό ν τάξιν (εσωτερική ν άσφάλειαν, φρούρησιν, άμυ-
ναν) ώς και τήν παροχήν υπηρεσιών κοινής ωφελείας, ώς τεκμαίρεται εκ 
του κάτωθι αποσπάσματος2. 

Έκ τής έν υποσημειώσει περικοπής αυτής καταφαίνεται σαφώς ότι, 
ò Πλήθων έθεώρει το διοικητικό ν σύστημα τής εξουσίας, ώς ενα τών 
τριών πρωταρχικών παραγωγικών συντελεστών «οί δέ δή τήν άσφάλειαν 
παρασκευάζοντες τοϊς δλοις οί στρατευόμενοι τε καί προκινδυνεύοντες τών 
όλων, οι τε άρχοντες τε καί επισταντοϋντες άλλοι άλλοις τών κοινών και 
σώζοντες έκαστα, καί μείζω καί ελάττω, βασιλεύς τε κορυφαίος άπασιν 
επιστατών και πάντα κατευθύνων τε και σώζων»3. Περαιτέρω ό Πλήθων 
κατονομάζει ώς υπηρεσίας του διοικητικού συστήματος τήν παρασκευήν 
τής αμύνης, τήν συγκρότησιν στρατεύματος καί μέριμναν τών κοινών 
υποθέσεων, μέ επικεφαλής τον βασιλέα ώς προκύπτει εκ τοΟ κατωτέρω 
χωρίου4. 'Αναφερόμενος είς τήν εύθύνην τής τοπικής αυτοδιοικήσεως, 

1. Δ. Δ α ν ι η λ ί δ η : Ή Νεοελληνική Κοινωνία καί Οικονομία Άθ. 1934, Σελ. 91 
Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Ή Κοινωνική Οικονομική êv τη Ιστορική τηξ εξελίξει Άθ.-

1948, Τομ. Α', σελ. 295-296. 
Ν. Κ α ζ ά ζ η : Πλήθων καί ό Κοινωνισμοξ κατά τήν άναγέννησιν Άθ. 1903, 

Σελ. 19. 
Ά. Κ α λ λ ι α β δ : Δημοσιονομική Ιστορία. Σελ. 54 'Αθήναι 1952. 
Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστοί Πλήθων. Σελ. 28 Πειραιεύ; 1961. 
2. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1930, Τομ. Δ'. Σελ. 123. 
«Ήτις δ' αν δικαιότατη γένοιτο κατά λόγον μοίρα ένθένδε εστί λογίσασθαι. Τοις 

έκ γήΐ καρττοϊζ τριών δεϊ τούτων πρόξ τήν φοράν, εργασία;, τών τελών δ·.1 ών περ âp-
γάσονται ρί έργασόμενοι, βοών, αμπέλων, βοσκημάτων καί τών άλλων τών τοιουτο-
τρόπων, καί της τούτων φυλακής». 

3. Σ τι. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώζ άνω Τομ. Γ'. Σελ. 254. Άθ. 1926. 
4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Δ'. Σελ. 120, Άθ. 1930. 
«Επί δέ τούτοι; το άρχικον φΟλον ,σωτήρων τε τίνων τή$ δληξ πόλεωξ ή γέννουΐ 
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της εξασφαλίσεως τής έννομου τάξεως καί της απονομής της δικαιοσύ­
νης γράφει σχετικώς.1 

Έκ τών κατωτέρω χωρίων διαφαίνεται δτι, ό Πληθών, πλην τών ει­
δικώς κατονομαζομένων καθηκόντων του διοικητικού συστήματος της ε­
ξουσίας, αποδίδει εις αυτό και την εύθύνην παροχής τών πάσης φύσεως 
υπηρεσιών μικρας ή μεγάλης σημασίας προς το σύνολον. 

Δεχόμενος συνεπώς, ώς παραγωγικήν την άποστολήν τών κρατικών 
υπηρεσιών, λόγω εξασφαλίσεως της αμύνης, επιβολής τής εννόμου τάξεως 
και παροχής πάσης φύσεως υπηρεσιών, εμφανίζεται πρόδρομος τών νεω­
τέρων οικονομικών θεωριών αΐτινες, αποδίδουν κεφαλαιώδη σημασίαν, εις 
τον ρόλον του κράτους, είς την οίκονομικήν άνάπτυξιν μιδς χώρας. Σημειω­
τέον δτι, μέχρι και του 18ου αιώνος συγκεκροτημέναι έτι οικονομολογικοί 
σχολαί ήρνοΟντο να αποδώσουν την παραμικράν έστω οίκονομικήν άξίαν 
είς τάς παρεχομένας υπό τοΰ κράτους υπηρεσίας. Τέλος, δέον όπως έξετά-
σωμεν, καί τάς απόψεις τοϋ Πλήθωνος ώς προς τάς πνευματικός υπηρεσίας 
και δη τών ιερέων καί μοναχών οΐτινες αποκλειστικώς σχεδόν ήσχολοΰν-
το με τα πνευματικά ζητήματα κατά την εποχήν εκείνην2. 

Έκ τούτων συμπεραίνομεν δτι, ό Πλήθων άνεγνώριζε την συμβολήν 
τών ιερέων είς τό πεδίον τής παροχής πνευματικών υπηρεσιών και ώς εκ 
τούτου συνεπώς, άνεγνώριζεν την ύποχρέωσιν του συνόλου προς συντή-
ρησίν των. "Αλλως, όμως, έχουν τα πράγματα περί μοναχών3-4. 

Είς αυτούς ούδεμίαν συμβολήν εις τα κοινά αναγνωρίζει, λόγω του 
δτι είναι απομονωμένοι άπό τόν λαόν, ό δε Ά. Βακαλόπουλος γράφει 

ή γενών, άν ούτω τύχη, καί φυλάκων, ών κορυφαίος μέν βασιλεύς ή τις ήγεμών, μεθ' 
öv άλλοι άλλα διειληφότες γέννους ή πόλεως μέρη διασώζουσιν έκαστα, αν τΐ γίγνηται 
τών κατά τρόπον. Έπεί γαρ ουχ οίον τε πάντας ανθρώπους πεισθήναι ώς το ϊσον χρή 
έ'χειν καί μή πλεονεκτεΐν μηδέ τοις άλλοτρίοις έπιβουλεύειν, άλλ' εϊσίν οι, τοϋ αύτουργείν 
άμελήσαντες ή τίνα αλλην τών ές τον βίον χρείαν συντελεΐν, τοις έτερων πόνοις έπιφύονται. 
Κατά δη τούτων ετάχθησαν, φιλίων μέν νομιζομένων, δικασταί τε καί άλλοι άρχοντες, 
πολεμίων δέ, στρατιώταί τε καί δσοι άρχοντες τούτων». 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω, Τομ. Γ. Σελ. 255 Άθ. 1926 «Άλλα τους γε έργα-
σομένους δει πρώτον ΰπάρχειν τέλη τε αττα σφών τοις εργοίς παρεϊναι καί άμα τους 
φυλάξοντας, εΐ μέλλοι τι όφελος έσεσθαι». 

2. Σπ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Γ. Σελ. 257. Άθ. 1926. «Καί μέν δη 
καί τών ίερέων τοις έπ! της μείζονος ίερωσύνης, ατε δή τώ κοινώ ίερωμένοις, άποχρήναι 
νείμαι καί τούτοις τών ειλώτων κατά μέσου ανδρός λογάδος κλήρον». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω Τομ. Γ'. Σελ. 257, ΆΘ. 1926. «Τοις δέ φιλο­
σοφείν μέν φάσκουσι τούτοις,έπΐ δέ τούτω τω προσχήματι τα πολλά τών δημοσίων καρ-
πσΰσθαι άξιοΰσι, τούτοις δ' αυ νέμειν μέν τών κοινών μηδέν, άλλα τα μέν αυτών êàv 
ατελή καρποΰσθαι καί μητ' αυτούς είςφέρειν, μητ' άποφέρεσθαι μηδέν τών κοινών δ-
σιόν τε είναι φημι καί τω σχήματι τούτω προςήκον». 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Γ'. Σελ. 257, Άθ. 1926. «Τους δέ 
φιλοσοφείν ποιούμενους τούτους λειτουργεΐν μέν τφ κοινώ μηδέν, άλλ' έτερους είναι τους 
τω κοινώ ιερωμένους, τούτους δ* άποστάντας, ώς φαστ, πάντων ιδία θεοκλυτεϊν τε καί 
τής σφετέρας αυτών έπιμελεΐσθαι ψυχής». 
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«Δεν ταιριάζει, λέγει, στους μοναχούς νά έχουν τήν αξίωση να νέμωντάΊ 
τα πολλά τών δημοσίων» μέ τόν Ισχυρισμό ότι «φιλοσοφούν»,δηλαδή, δτι 
διάγουν μοναχική ζωή. Δεν πρέπει να τους παραχωρούν κανένα πράγμα 
άπο τα «κοινά», δηλαδή δουλοπάρικο ή κτήμα. Ν' αρκεσθούν οι μοναχοί 
να έκμεταλλεύωνται τα δικά TOUS μόνο κτήματα, για τα όποια δεν πλη­
ρώνουν φόρους1. 

"Αμυνα 

Ουσιώδης συντελεστής δια τήν άμυναν μιας χώρας, πλην της γεω­
γραφικής διαμορφώσεως, είναι ò πληθυσμός. 'Αναλόγως δε της συνθέ­
σεως του πληθυσμού εχομεν στρατόν ΰπολογίσιμον ή περιωρισμένης αξίας. 

Έφ' όσον λοιπόν δια τον Πλήθωνα ή άμυνα της χώρας ύπήρξεν ô 
κύριος σκοπός της επιδιωκόμενης ειρηνικής μεταρρυθμιστικής κινήσεως, ή 
σύνθεσις του λαοΰ άπετέλει σημεϊον ουσιαστικού ενδιαφέροντος3. 

Έκ της ΰποσημειώσεως προκύπτει μία σημαντική παρατήρησις ουχί 
μόνον άπο απόψεως αμύνης, άλλα γενικώτερον άπό κοινωνικοοικονομικής 
και δημοσιονομικής τοιαύτης. Γνωστόν τυγχάνει άλλωστε, δτι, άμυνα 
οίασδήποτε μορφής προϋποθέτει πλην του ακμαίου μαχητικού φρονήμα­
τος καί επαρκή δημοσιονομική ν εξυπηρέτησιν. "Ανευ ταύτης δέν είναι δυ­
νατόν νά άχθη εις πέρας, ουδέν πολεμικόν εγχείρημα. 

ΣταΘμίζων λοιπόν τήν κατάστασιν ό Πλήθων, προέτεινεν βάσικώς 
τόν διαχωρισμόν τών κατοίκων τής Πελοποννήσου3 εις στρατευόμενους 
καί μή στρατευόμενους φορολογουμένους4. Διότι άνεγνώριζεν ώς άπαραί-
τητον προϋπόθεσιν διατηρήσεως του υψηλοΰ φρονήματος τών μαχόμε­
νων τήν έξασφάλισιν τών μέσων συντηρήσεως αυτού καί τής οικογενείας 
του καί αντιστοίχως ηυξημένην ύποχρέωσιν καταβολής φόρων εκ μέρους 
τών μή μαχόμενων προς συντήρησιν τών πρώτων5-". 

1. Ά. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ : Ιστορία τοΰ νέου 'Ελληνισμού. Σελ. 177 Θεσσα­
λονίκη 1961. 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : «Παλαιολόγεια καί Πελοποννησιακά» Τόμος Γ'. Άθ. 1926, 
Σελ. 251 «"Εστί' τοίνυν πρώτον ίδεϊν τήδε Πελοποννησίων τον ττολυν λεών γεωργοΰν-
τά; τε ή καί νέμοντα; ένίου; καί άττό τούτων τα; τε προ; τόν βίον άφορμά; σφίσιν αυτοί; 
ποριζομένου; εί;φέροντά; τε τώ κοινώ καί στρατευομένου; του; αυτού;». 

3. Α. Β α κ α λ ο τ τ ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία τοϋ νέου 'Ελληνισμού Σελ. 176 Θεσσα­
λονίκη 1961. 

4. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Ό Γεμιστό;-Πλήθων Σελ. 21-22 Πειραιεύ; 1961. 
5. Σ π. Λα μ π ρ ο u : Παλ. καί Πελ. Τομ. Γ'. Σελ. 253-254, Άθ. 1926 «Πρώτον 

μέν ουν έκεΐυό φημι δεϊν έπανορθωτέον είναι το μή του; αυτού; είναι τού; στρατευομένου; 
τε καί άμα εί;φέροντα;, άλλα διχη πρώτον διελείν πάντα; Πελοποννησίου;, χωρί; μέν 
τού; στρατευομένου;, χωρί; δέ τού; οί;οίσοντα;, πρό; όπότερον αν έκαστοι μάλλον δο-
κώσι πεφυκέναι, καί τοΐ; μέν στρατευσομένοι; προ; τώ πάση; εί;φορδ; άφεΐσθαι καί 
συνεκποριστέον είναι όθεν θρέφονται, του; δ' εί;οίσοντα; στρατεία; μέν άφεΐσθαι πάση;, 
μηκέτι μέντοι ούτω κάί σμικρά μεν συχνά δέ μη δ' υπό πολλών εΐ;πραττόμενα, μηδέ 
νομίσματι εΐ;φέρειν». 

6. Σπ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Δ'. Σελ. 121-122 Άθ. 1930 «Στρατιώ-
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Έκ της συγκριτικής εξετάσεως των ανωτέρω μετά των περί της φο­
ρολογίας τοΟ 1)3 προς συντήρησιν τών αρχόντων kccì φυλάκων γραφο-
μένων, προκύπτει σειρά ερωτημάτων. ΤΙ ήννόει ό Πλήθων μέ την κατά συ­
ζυγίας διαίρεσιν και στράτευσιν του πληθυσμού, ήννόει «στρατιώτας άττο-
κεκρίσθαι τών πολλών», τί ήννόει γράφων περί «λογάδων στρατωιτών», 
εν αντιδιαστολή ιτρός «το ττολύ και οίκόσιτον τής στρατιάς» και ποίοι 
Θά ήσαν οι ττόροι τοΟ μικρού έστω κατά τον Πλήθωνα ποσοστού ξένων 
μισθοφόρων καΐ τέλος ιτοία θά ήτο ή ολική επιβάρυνσις τών μή στρα­
τευομένων προς συντήρησιν όλων τών ανωτέρω; 

Έκ πρώτης όψεως υπάρχει πλήρης σύγχισις, άλλα αίρεται αΰτη 
εάν δεχθώμεν βασικός τινός υποθέσεις. 

Κατά πρώτον πρέπει να διακρίνωμεν δύο κατηγορίας στρατιωτών 
ήτοι, δύο είδη στρατευμάτων, α) Τους κοινούς στρατιώτας οϊτινες θά άπε-
τέλουν τα «εφεδρικά» στρατεύματα κατά τήν περίοδον τών πολεμικών 
επιχειρήσεων1, και β) τους λογάδας εντοπίους και ξένους οϊτινες θά άπε-
τέλουν τον μόνιμον πυρήνα τών στρατιωτικών δυνάμεων2. 

Ούτοι κατά μέν τήν είρηνικήν περίοδον θά ενέμοντο ποσοστον τής 
φορολογίας του 1)3, ενώ κατά τάς πολεμικάς περιόδους, Θά εξυπηρετού­
ντο επιπροσθέτως και ύπό παραχωρουμένων εις αυτούς είλώτων μέ ύπο-

τας άποκεκρίσθαι τών πολλών και όλως τους σώζοντας τον σωζόμενων καΐ τους μέν, 
άφειμένους παντός φόρου, στρατεύεσθαί τε και προκινδυνεύειν τών πολλών, τους δέ, τοις 
αυτών προςέχοντας, ίκανούς τε ές δύναμιν καί άμα ού βαρεί; τινάς φέρειν τους φόρους, 
σίτησιν τοις τε αρχουσιν καΐ στρατιωτών τοις λογάσι. Το πολύ δέ της στρατιάς καΐ τό 
άναγκαιότατον όμόφυλόν τε είναι καΐ οίκεΐον, άλλα μή ξενικόν άπιστα γαρ τα πολλά 
τών ξενικών, καί, στρεφόμενα πολλάκις, αυτά πολέμια αντί σωτήρων τε καΐ φυλάκων 
φιλεΐ γίγνεσθαι, τά δ' οικεία καλώς θεραπευόμενα τω παντί βεβαιότερα τε καί πιστότε­
ρα. Τών αυτουργών δέ τό πολύ καί οίκόσιτον της στρατιάς κατά συζυγίας συντετάχθαι, 
κοινοϊς τε τοις τέλεσι τών ομόζυγων εκάστων εργαζομένων τα πολλά παρά μέρος έκά-
τερον, τον μέν έργάζεσθαι τώ κοινώ άμφοΐν, τον δ'ετερον στρατεύεσθαί, όπως αν ως μά­
λιστα οϊόν τε άμφοΐν, τών τε ιδίων οϊκων έφικνοϊντο ol αυτοί τής τε φυλακής τής υπέρ 
τών κοινών. Διακεκρίσθσι δέ ιδία μέν πεζούς, ίδία δέ ιππέας τών στρατιωτών, καί τους 
μέν πεζούς ές λόχους τε καί τάξεις συντετάχθαι ύπό λοχαγοϊς τε καί ταξιάρχοις αρχου­
σιν, Ιππέας δέ είς ϊλας τε καί συντάγματα ύπό ΐλάρχους τε καί συνταγματάρχαις" ώςτε 
οξέως τε έν κόσμω έκασταχή παρεϊναι ή αν δέοι». 

1. Σ π . Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Γ. Σελ. 256, ΆΘ. 1926 «Τούτων δ" 
ούτω διατεταγμένων τών στρατιωτών, έκάστω πεζώ μέν ενα φημί δεΐν νενεμήσθαι τών 
είλώτων, ίππεϊ δέ δύο, ώςθ' έκαστον τών στρατιωτών καρπούμενον μέν τα αυτού όσα 
έργαζομένω μή Ιμποδών έσοιτο τω στρατεύεσθαί, καρπούμενον δέ τήν παρά του εϊλωτος 
μοϊραν, είτε Ιδίοις, είτε κοινοϊς είθ' όπως άν κοινή συμβαίνωσι τοϊς τέλεσιν εργαζομένου, 
έχειν μετά τε όπλων στρατεύεσθαί καί παραμένειν όπτ) τάττοιντο». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Γ. Σελ. 256-257 Άθ. 1926 «Τοϊς δ' άρ-
χουσί τε καί τών στρατιωτών λογάσιν υμέτερος μέν αν εΐη όπόσους αν έθέλοιτε νέμειν έκά­
στω τών είλώτων, έμαν δ' αν εϊη γνώμην είςενεγκεϊν κατά τρεϊς τών εκάστω νενεμημένων 
είλώτων, ενα άναγκάζειν παρέχεσθαι ίππέα, θεράποντα μέν αύτφ στρατιώτην δ' άμα 
Ισόμενον τ φ κοινφ, τρεφόμενον δ' ούτως όπως &ν κοινή ούτοι έκαστοι συμβαίνωσιν». 
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χρέωσιν αντιπαροχής προσθέτου στρατοί) μισθοφορικού και έπιχωρίου. 
Ώς προς την κατανομήν αυτών καθορίζει ότι αύτη θα έπαφίετο eîç την 
κρίσιν τοο Δεσπότου.1 

Ώς προς τον τρόπον στρατολογίας των επικουρικών δυνάμεων γρά­
φει τα έξης:2 

Είς το σημεϊον αυτό καθορίζει την άκολουθητέαν όδόν, εις ήν περί­
πτωσιν το πλείστον του πληθυσμού ήτο μάχιμον, καί, έπεθύμει να μετά-
σχη εις τάς πολεμικάς επιχειρήσεις. Δηλαδή εισηγείται εν σύστημα διαδο­
χικής ανά ζεύγη στρατείας-καλλιεργείας. 

Είς τήν διατύπωσιν τών ανωτέρω εισηγήσεων του ό Γίλήθων ώρμήθη 
άφ' ένας έκ τής ανάγκης σθεναρας αντιμετωπίσεως τής τουρκικής επιβου­
λής, καί, άφ' ετέρου από την διαπίστωσιν τής κακής αμυντικής καταστά­
σεως του Δεσποτάτου, το όποιον ως ήδη έγράφη εδοκιμάζετο οικονομικώς 
καί δημόσιο νομικώς. 

Καί όσον άφορα μεν τήν τουρκική ν απειλή ν, αΰτη,ήτο, είς δλους εμφα­
νής καί πανθομολογούμενη/Οσον άφορα δέ, τήν κατάστασιν «τών στρα­
τιωτικών πραγμάτων» ό Πλήθων γράφει:3 

Δηλαδή τονίζει ότι ή άμυνα τής πολιτείας δεν δύναται να στηρίζεται 
εις «ανελεύθερους ανθρώπους, οϊτινες παραλλήλως προς τάς στρατιωτικός 
των υποχρεώσεις υποβάλλονται και είς βαρεϊαν φορολογίαν, ως συμπλη­
ρώνει κατωτέρω:4 

"Αλλά, δεν άρκεϊ μόνον να απαλλαγούν οΐ στρατευόμενοι τής φορο-

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω Τομ. Δ'. Σελ. 132-133 Άθ. 1930 «Τών δέ τοιού­
των είλώτων πρώτα μεν es τον σόν οίκον έξελεΐν όπόσου; αν δόξειε δεΐν, TOUS δέ λοιπούς 
τοΐ; άρχουσί τε καί τών στρατιωτών λογάσι κατανεΐμαι οπη τε εν έκάστω καί όπόσου; 
βούλοιο- τρέφειν εκαστον καί TOUS πελάτα; στρατιωτικού; τίνα; θεράποντα;». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ. Σελ. 256 Άθ. 1926 «Oö μέν οΰν 
εστίν ει; στρατιώτα; τε καί είλωτα? TOUS σύμπαντα;; διελεΐν, δια το μη πάντα; επιτη­
δείου; δοκεϊν είναι στρατεύεσθαι, ταύτη νεϊμαν oö δ' αν οί πλείστοι επιτήδειοι δοκοιεϊν 
στρατεύεσθαι, τούτου; μέν αύκατα συζυγία; διελεΐν, έπειτα άναγκάζειν του; ομόζυγα; 
κοινοί; τά πολλά τοϊ; τέλεσιν εργάζεσθαι καί παρά μέρο; έκάτερον τον μέν εργάζεσθαι 
τ φ κοινφ άμφοϊν, τον δ' έτερον στρατεύεσθαι». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Δ'. Σελ. 132 Ά0. 1930 «Μή γαρ δια-
κεκρίσθαι τα τοιαύτα, άλλα καπήλου; μέν αρχουσιν άναμεμΐχθαι, στρατιώτα; δ' είλω-
τεύειν, επί εΐλωσι δέ τα τ η ; σωτηρία; είναι, φαυλότατη; ταύτα πολιτεία; καί ουδέποτε 
ουδέν μέγα ή καλόν διαπραξαμένη;. "Ονοι; γοϋν ού χρώμεθα επί τα τών γεναίων ίπ­
πων έργα, ουδέ γενναίοι; ίπποι; επί τα τών όνων, οϊμαι δέ ούδ' ϊπποι; τοΐ; αύτοΐ; 
έπ' αμφότερα, άλλ' ΐδία μέν πολεμιστήρίοι;, ιδία δ' άχοοφόροι; χρώμεθα. ΓΤολλώ δή 
πρότερον καί έπ' ανθρώπων τα τοιαύτα έδει διακρίνειν καί μή συγχεϊν». 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω. Σελ. 131 Άθ. 1930 «Μή περιών τών πολεμίων, 
ουδέ περιεΐναι τών πολεμίων, μή στρατιάν ευνουν *τε καί φρόνημα έχουσαν κεκτημένο; 
μάλλον ή πλείω- φορολογουμένην δέ στρατιάν τό τε φρόνημα σώζειν άμα καί τήν εΰ-
νοιαν παγχάλεπον, άλλ' έρρειν άναγκη τα πολλά τά τε φρονήματα τήν τ ' εϋνοιαν στρα­
τιωτών φορολογουμένων». 
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λογίας, πρέπει να εξασφαλισθούν ανάλογοι πόροι δια την συντήρησιν 
αυτών και των οικογενειών των. Δέν είναι δυνατόν να στηρίζεται τις εις 
λεηλασίαν προς έξεύρεσιν τών πόρων αυτών1. 

Δέν είναι δυνατόν δέ να αναμένη τις, την σωτηρίαν από ξενικά μισθο­
φορικά στρατεύματα2, δια τόν λόγον δτιταΟτα αναλόγως τών εκάστοτε 
διαμορφουμένων καταστάσεων τάσσονται με την πλευράν του πλειοδο-
τοϋντος, επί πλέον δέ συνεπάγεται υπέρογκους δαπανάς αιτινες τελικώς 
αποβαίνουν επί ματαίω3. 

'Απόρροια τών ανωτέρω ήτο, ή δημιουργούμενη κατά την στιγμήν 
της ανάγκης κατάστασις, ήτις τόσον ζωηρώς περιγράφεται εις το κατω­
τέρω χωρίον4. 

Τοιαύτη ήτο λοιπόν ή κατάστασις ήτις ώδήγησεν τόν Πλήθωνα εις 
τήν διατύπωσιν και την είσήγησιν τών ληπτέων μεταρρυθμιστικών μέ­
τρων. Κατ' αρχήν, εκρινεν άπαραίτητον τόν διαχωρισμόν του πληθυσμού 
εϊς φορολογουμένους και στρατευόμενους. Δια της τοιαύτης διαιρέσεως 
επεδιώκοντο: 

α) Ή βελτίωσις της θέσεως τών στρατευομένων, ήτις θα εΐχεν άπο-
τελεσματικήν έπίδρασιν τόσον επί της προσελεύσεως, όσον καΐ επί της 
ποιότητος καί του μαχητικού φρονήματος του στρατεύματος. 

β) Ή πραγματοποίηση τών εισπράξεων προς κάλυψιν της αμυντι­
κής προπαρασκευής καί, 

1. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω Τομ. Γ. Σελ. 252 ΆΘ. 1926. «Kod yàp oöv ουδέ 
άεΐ êcrri λαφυραγωγεΐν τήν στρατιάν, ώςτ' δν καί εΐναί τίνα άπο τούτου τοις στρα-
τευομένοις ώφέλειαν». 

2. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Ό Γ. Γεμιστός-ΠλήΘων, Σελ. 17 Πειραιεύς 1961. 
3. Σττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ'. Σελ. 252-253 Άθ. 1926 «"Ην μεν 

ούν εφ' εκάστη? εστίας ένιοι είςηγοΰνται είςφοράν, ώςτ' αν ξενοτροφεϊν υπέρ της τοϋ Ισ­
θμού φρουρά;, καί μέγα τι καί σεμνον οϊονται έπινενοηκέναι ώς μόνον αν έπαρκέσον TOÏS 
ττράγμασι, λογιζόμενοι δσον άργυρολογήσουσι κυρωθείσης δν της είςφορδς, γέλως 
έμοιγε δοκεΐ, ει διαφθείροντες τους ημετέρους πολίτας μισθούμενοι ύπό ξένων καί αλλο-
τρίων ανθρώπων οίόμεθα σωθήσεσθαι. Πώς δ' où τούτου; διαφθείρειν εστίν, όταν τοϋ 
μεν φρουρεΐν άφίωμεν, τοσαϋτα δε άργυρολογώμεν; Ei γαρ αί νΰν είςφοραΐ διαφθείρουσι, 
καί διεφθόρασί /ε ήδη οί πολλοί, τι ποτέ καίγενοιτ' αν, αν τι καί προστεθή; "Επειτα, δν 
τι; κίνδυνος έπίη, οί μέν ξένοι εκείνοι δήλον ότι οΰκέτι που έσονται ίκανοί άμύνειν, κατα-
φευξόμεθα δέ Ιπΐ τους ημετέρους τούτους στρατιώτας· τοϊς δέ διεφθαρμένοις καί άόπλοις 
καί άδυνάτοις, ή δν τάττωνται παραμένειν οΰχ έξομεν ότω χρησόμεθα». 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τομ. Γ. 251 Άθ. 1962 «Έπειδάν oöv ές 
στρατείαν ούτως έχοντες παραγγελθώσιν, ολίγοι τε έξίασιν εκ πολλών τών τε άξιόντων 
άοπλοι οί πλείστοι έρχονται, καταστάντες τε επί στρατοπέδου ού πάνυ τοι έθέλουσι 
παραμένειν, τών έργων σφας οίκοι καλούντων, άφ' ών καί οίκοι καί επί στρατοπέδου 
δεήσει δαπαναν καί προς γε έτι είςφέρειν, μή παραμενούσης δέ στρατιάς ή καί αόπλου 
σμικρόν πού το όφελος. Ταύτα δέ ώς μέν ούτως έχει καί ώς σφαλερώτατά έστιν ούτως έ­
χοντα, έξεστι μέν καί τ φ έθέλοντι έκ των καθεστηκότων πραγμάτων λογίζεσθαι, άλλα 
δή καί έπ' αυτής της χρείας καί τοϋ παραπεπτωκότος τήδε ήδη πολέμου μάλιστα δή 
ούτως έχοντα έλήλεγται». 
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γ ) Ή διατήρηση των εσόδων τών εκ της καλλιέργειας της γης προερ­
χομένων eïs το αυτό ύψος κατά τάς πολεμικάς περιόδους ώς καί ττρότερον, 
δια της εντατικωτέρας εργασίας τών μή στρατευομένων (σύστημα συζυ­
γίας εναλλάξ στρατευομένων-εργαζομένων). 

Αυτά μέν ως προς τα επικουρικά στρατεύματα τα συγκροτούμενα 
κατά τάς περιόδους τών πολεμικών επιχειρήσεων. 'Αλλ' ό Πλήθων άνε-
γνώριζεν παραλλήλως την ανάγκην συντηρήσεως επίλεκτων μονίμων 
στρατιωτικών πυρήνων. 

Άπέκλεισεν τήν δυνατότητα καλύψεως τών αναγκών εις σημαντι-
κήν τουλάχιστον κλίμακα ΰπό ξένων μισθοφορικών στρατευμάτων καί 
είσηγήθη τήν άνάπτυξιν επίλεκτων τμημάτων εξ εγχωρίων, δια τήν συν-
τήρησιν τών οποίων θα έμερίμνα, άφ' ενός το Δεσποτδτον και άφ' έτερου 
αριθμός τις ειλώτων τιθέμενος εις την διάθεσιν των. 

Ώς αξιωματικοί προφανώς θά εχρησιμοποιούντο οί πολεμικώτατοι 
άρχοντες καί τοπάρχαι. Εις τα ανωτέρω διαβλέπομεν ότι, ό Πλήθων κα­
θίσταται πρόδρομος του θεσμού του μονίμου επαγγελματικού στρατού 
ώς ούτος ϊσχυεν είς Μ. Βρεταννίαν καί είς ΗΤΤΑ μέχρι προ τίνος και του 
σώματος μονίμων αξιωματικών τών εθνικών στρατών της σήμερον. 

Βεβαίως, ό Πλήθων, καίτοι άπέκρουεν τήν άμυναν δια ξενικού στρα­
τού δέν ήδυνήθη να συλλαβή τήν εννοιαν, τήν κρατούσαν σήμερον προς 
δημιουργία ν εθνικού στρατού δια καθολικής στρατεύσεως. 

Έντύπωσιν προκαλεί ή περί ναυτικών δυνάμεων γνώμη τοΰ Πλή-
θωνος «άλλα μή ναυκλήρων τέχναις άλλων τι φαύλων ανθρώπων»1. Έν 
τούτοις όμως, δύναται εν τινι μέτρω να δικαιολογηθή, εάν ληφθή ύπ' όψιν 
το γεγονός ότι ό κύριος εχθρός, οί Οθωμανοί, δεν διέθετον κατά τόν χρό-
νον εκείνον ϊσχυρόν ναυτικόν καί κατά συνέπειαν ό εναντίον των πόλεμος 
θα διεξήγετο δια χερσαίων δυνάμεων. "Αλλωοτε, αϊ περί ναυτικών αντι­
λήψεις εναρμονίζονται πλήρως προς τάς γενικωτέρας περί οικονομίας από­
ψεις του, ώς εκτίθενται εις τα επόμενα. 

Συμπεραίνοντες άποδεχόμεθα ότι, ό Πλήθων άντιμετώπιζεν επικει-
μένην είσβολήν ενώ, αϊ άμυντικαί δυνάμεις καί τα μέσα τοΰ Δεσποτάτου 
ήσαν πενιχρά τόσον ποιοτικώς όσον καί ποσοτικώς. 

Άπέκρουσεν τάς σκέψεις άλλων τινών περί επιβολής επαχθούς καί 
προσθέτου φορολογίας προς εκμίσθωσιν κυρίως ξενικών στρατευμάτων καί 
δευτερευόντως προς όχύρωσιν της Πελοποννήσου και εντασιν της εν γέ­
νει πολεμικής προπαρασκευής. 'Αντιθέτως, ό Πλήθων, είσηγεϊτο τήν Θεμε-
λίωσιν της αμύνης επί τών εγχωρίων δυνάμεων καί πόρων, ώς μόνων άξιο-
πίστων.'Ορθώτατα λοιπόν, διέγνωσεν ότι, συστηματική αμυντική προσπά­
θεια, δέον όπως στηρίζεται κατ' ανάγκην επί υγιούς οικονομικού βάθρου. 
Διότι πειθαρχία, μαχητικότης καί φρόνημα προϋποθέτουν εις μεγάλον 

1. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1930. Τομ. Δ', σελ. 122. 
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βαθμόν, την παροχήν των αναγκαίων μέσων εις τους μαχητάς και την 
έξασφάλισιν των πόρων διαβιώσεως των οικογενειών των. 

Συνεπώς, ό Πληθών, βαθύτατα πραγματιστής, αλλά, και ταυτοχρόνως 
ευρύτατης αντιλήψεως, συνέθεσεντάςδιαφόρους πλευράς του προβλήματος 
και είσηγήθη την σειράν εκείνων τών μέτρων, άτι να έν μέρει μεν εξητάσθησαν 
εις τα προηγούμενα και το παρόν, εν μέρει δε θα εξετασθούν περαιτέρω. 

Άπο καθαρώς οικονομικής πλευράς εξεταζόμενη ή προσπάθεια δύ^ 
ναται να χαρακτηρισθη δτι,υπήρξεν μία σημαντική, μία προοδευτική λύ-
σις ήτις έμπεριεϊχεν αυτή καθ1 εαυτήν στοιχεία οργανώσεως τής εργασίας 
και τής παραγωγής καί γενικώτερον τής οικονομίας του Δεσποτάτου, μέ 
άμεσον άντικειμενικόν σκοπον τήν άντιμετώπισιν εκτάκτων αμυντικών 
αναγκών, αλλά, καί μέ εμφανείς ανωτέρας οικονομικοκοινωνικός επιδιώξεις. 

ΤΤροχωρών ό ΤΤλήθων εις τήν άνάπτυξιν τών σκέψεων του, εξετάζει 
τα περί τάξεων1. 

Παρατηροϋμεν ότι ò ΤΤλήθων, δέχεται τρεις βασικώς τάξεις: 

α) Τό αϋτουργικόν, δηλαδή τους παραγωγούς πρωτογενών αγαθών, 
β) Τό διακονικόν, ήτοι τους περί τήν μεταποίησιν, διακίνησιν και 

διανομή ν ασχολούμενους καί 
γ ) Τό άρχικόν εις ό περιελαμβάνοντο οί άρχοντες καί τοπάρχαι μέ 

επικεφαλής τον Βασιλέα μεριμνώντες δια τήν διοίκησιν καί περιφρούρησιν 
τής πολιτείας. 

Τέλος, ό ΤΤλήθων διαπιστοϊ τήν ανάγκην υπάρξεως στρατιωτών, δια 
τήν περιφρούρησιν τής ανεξαρτησίας καί τής ασφαλείας τής πολιτείας, καί 
δικαστών, δια τήν προστασίαν τών αδικούμενων. 

Προς συντήρησιν τών αρχόντων, τών στρατιωτικών και τών δικα­
στών, καθιερώθησαν οι φόροι, καταβαλλόμενοι υπό τών άλλων τάξεων. 

1. ΣΤΓ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολόγεια καί Πελοποννησιακά. ΆΘ. 1930, Τομ. Δ'. 
Σελ. 119-120. «"Εστί δ' εν πάλει σχεδόν άπάση πρώτον μεν καί άναγκαιότατον μέρος 
καί γένος καί πλείστον τό αϋτουργικόν, όσον γεωργών τε καί νομέων καί ξυμπάντων 
τών τους έκ γης αυτών δι' αυτών ποριζομένων καρπού;, έτερον δέ τό τούτοι? αδ καί 
τω άλλω πόλεως πλήθει διακονικόν, όσον δημιουργικόν τε καί έμπορικόν καί καπηλικόν 
φΰλον καί εϊ δη τι άλλο τούτοις προςήκον, δημιουργών μεν τα μή όντα τών σκευών, 
ώνπερ άνθρωποι êç τό βίον δέονται, âç οϋσίαν αγόντων, εμπόρων δέ τα πλεονάζοντα τε 
καί ελλείποντα ταϊς χώραις έκάσταις άπισούντων τη εκ τής ετέρας ές τήν έτέραν μετα-
κομιδή αυτών, ές τήν διακονίαν ταύτην κάταττόντων αυτούς, ατε ou σχολαζόντων τών 
αυτουργών ΰπό του τοϊς αυτών πράγμασι προςέχειν, καπήλων δέ παρά μέν τών αυτουρ­
γών ή τίνων εμπόρων άδρόα ώνουμένων, τών δέ δεομένων έκάστοις έπί τη; χρείας οπότε 
καί όπόσον δέοιντο αποδιδόμενων. Είσί δ' οί καί τήν τοΰ σώματος όώμην μισθούμενοι 
διακονοϋντες άλλοτε άλλοις διαζώσιν. 'Επί δέ τούτοις τό άρχικόν φΰλον, σωτήρων τέ 
τίνων τής όλης πόλεως ή γένους ή γενών, αν ούτω τύχη, καί φυλάκων, ών κορυφαίος 
μέν βασιλεύς ή τις ήγεμών, μεθ' δν άλλοι άλλα διειληφότες γένους ή πόλεως μέρη δια-
σώζουσιν έκαστα, άν τι γίγνηται τών κατά τρόπον». 

5 
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Αύται είναι εν γενικαϊς γραμμαΐς, αϊ ττερι της κρατούσης εις το Δεσπο-

τατον κοινωνικής διαρθρώσεως γνώμαι τοΰ Πλήθωνος. 

'Αλλά, εν όψει τής τότε υφισταμένης διαφθοράς και παραλύσεως, ώς 

καΐ ττρος άντιμετώπισιν της τουρκικής απειλής, ò Πληθών, εισηγείται 

γενναία μεταρρυθμιστικά μέτρα, μη θίγοντα πάντως τό πλαίσιον τής κα­

θεστηκυίας τάξεως. Προτείνει τόν, άς μας έπιτραπή ή εκφρασις, δια συνταγ­

ματικού νόμου σαφή καθορισμόν τών δικαιωμάτων και καθηκόντων εκά­

στης τάξεως. Προηγείται ή Θεωρητική διαπίστωσις ότι «αΰτίκα τους άρ­

χοντας μηδέν των διακονικών έπιτηδευειν έναντιώτατον γ ά ρ που διακο­

νία αρχή».1 

Καί ακολουθεί ή συγκεκριμένη πρότασις τής δια νόμου ρυθμίσεως του 

θέματος «"Αρχοντι δή δ γε σπουδαίος νόμος όριεϊ μή έξεϊναι Ιμπορεύεσθαι 

μηδέ καπηλεύειν μηδ' άλλου μηδενός άπτεσθαι τών ανελεύθερων τους τε».2 

Ευρισκόμεθα ενώπιον συλλογισμού σημαντικοί/, πέραν τοΰ ηθικού 

οίκονομικοΰ περιεχομένου. Διότι, ή είσήγησις αυτή εάν έγένετο αποδεκτή, 

Θα άπετέλει βεβαίως περιορισμόν τής ελευθερίας δράσεως τών αρχόντων, 

αλλά, τελείως άπαραίτητον καί Ιπιβεβλημένον εξ αυτών τούτων τών 

πραγμάτων προς έξυγίανσιν τής όλης κοινωνικής καί οικονομικής ζωής. 

Αυτονόητος τυγχάνει ή βαρύτης τής εισηγήσεως. Δέν είναι δυνατόν, δεν 

επιτρέπεται, δημόσιοι άνδρες να ασχολούνται μέ εμπορίαν, μεταπρατισμόν 

ή οιονδήποτε άλλο κερδοσκοπικόν επάγγελμα άπάδον προς τα καλώς 

νοούμενα καθήκοντα του άρχοντος. ΕΤναι ευνόητο ν, τό ότι είς εν περιβάλλον 

μέ χαμηλήν ήθικήν στάθμην καί παγιωμένος κακάς έξεις ώς ήτο τό τοϋ 

Μυστρα, αϊ ήθικαί καί όρθολογικαί απόψεις, Θα έγένοντο δεκταί τουλάχιστον 

μέ επιφυλάξεις, εάν δεν διήγειρον σφοδράς αντιδράσεις, λόγω τοΰ ότι εθιγον 

δημιουργημένα συμφέροντα τής κρατούσης τάξεως. Πράγματι δέ, έθεωρή-

θησαν υπό τίνων βίαιαι καί έπαναστατικαί3. Καί προχωρεί εις την άνά-

πτυξιν τών υπέρ τής μεταρρυθμίσεως επιχειρημάτων ώς ακολούθως.4 

Έκ τών κατωτέρω καταφαίνεται ότι, ό Πλήθων δια τών μεταρυθμι-

1-2 Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολόγεια καί Πελοποννησιακά. 'Αθήναι 1930 Τομ. 
Δ'. Σελ. 121. 

3. Δ. Δ α ν ι η λ ί δ η : Ή Νεοελληνική Κοινωνία καί Οίκονομία.ΆΘ. 1934, Σελ. 101. 
4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ$ άνω. Σελ. 131-132. «Καί TOÙÇ αρχοντα$ δέ δια-

καθδραι δεϊ τών καπηλευόντων καί προειπεϊν μεν απασι μή καπηλεύειν μηδ' έμπορεύε-
σθαι τοϋ λοιπού, άλλ' αυτό τούτο άρχοντας τω όντι είναι, επί φυλακή καί σωτηρία 
προεστηκόταξ τών πολλών, où διακονικά επιτηδεύματα έπιτηδεύοντας καί διακό­
νων πονηρών άδίκοΐξ σταθμίοις καί παντί οτω άν δύνωνται τρόπω τοις τών ταλαί­
πωρων αυτουργών πράγμασι λυμαινομένων, εϊ τε τινε; καί έκ καπήλων èç τάς ορχάξ 
παρεωσμένοι εΐεν, και τούτου; δέ, άν τι χρήσιμοι δοκώσιν, ή, πεπαυμένων ήδη τοϋ 
καπηλεύειν, άρχειν ή άπεληλάσθαι τών άρχων. Μή γάρ διοίκεκρίσθαι τά τοιαύτα, 
άλλα καπήλουζ μεν άρχουσιν άναμεμΐχοαι, στρατιώταξ δ' είλωτεύειν, επί εΐλωσι δέ τά 
τη; σωτηρίαξ είναι, φαυλότατη; ταϋτα πολιτείαξ καί ουδέποτε ουδέν μέγα ή καλόν δια-
πραξομένης». 
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στικών του προσπαθειών άπέβλεπεν καί εις την διατήρησιν και ενίσχυσιν 
του κύρους τών αρχόντων, άλλα, καί εϊς τήν προστασία ν άττό πάση? αυ­
θαιρεσίας των άτυχων αυτουργών. Άπέβλεπεν δηλαδή εις την παγιοποίη-
σιν μιας «εννόμου τάξεως» ήτις, θα άπέβαινεν το θεμέλιον πάσης υγιούς 
οικονομικής καί κοινωνικής δραστηριότητος. Ή επιζητούμενη ρύθμισις θα 
εϊχεν ως αποτέλεσμα καί τήν άνύψωσιν τοϋ ήθικοϋ προς άντιμετώπισιν 
τής έξωθεν επιβουλής.1 

Εις το χωρίον ό Πλήθων,αΐτιολογεϊ όχι μόνον τήν εκ των φόρων άπαλ-
λαγήν τών αρχόντων, άλλα, καί τήν εϊσπραξιν τούτων, καταβαλλομέ­
νων παρά του «Αύτουργικοΰ» καί «Διακονικού», είς τρόπον ώστε ,οί άρ­
χοντες καί επίλεκτοι στρατιώται απερίσπαστοι άπό τάς βιοτικός άνάγ-
κας, να δύνανται να διοικούν και φρουρούν κατά τον καλύτερον δυνατόν 
τρόπον τήν πολιτεία ν. 

Ό Πλήθων, δέχεται, συνεπώς, τήν κρατικήν διοίκησιν ώς παραγωγι-
κήν με βασικός επιδιώξεις, εσωτερικώς μεν τήν διατήρησιν τής εννόμου τά­
ξεως, εξωτερικώς δε τήν άμυναν τής πολιτείας/Ως εκ τούτου αναγνωρίζει 
τήν παραγωγικότητα τών κρατικών δαπανών.2-3 Επίσης αίτιόλογεϊ τήν 
επιβολήν φόρων εις βάρος τών άλλων τάξεων, ώς αντάλλαγμα της εσω­
τερικής εννόμου τάξεως καί ανεξαρτησίας έξασφαλιζομένων υπό τών αρ­
χόντων καί τών στρατιωτικών. Έπί του σημείου αυτού θα έπανέλθωμεν 
εις τό προσεχές μέρος περί τών Δημοσιονομικών απόψεων τού Πλήθωνος, 
êv συγκρίσει προς μεταγενέστερος οικονομολογικός σχολάς, 

Έν κατακλείδι τοϋ παρόντος κεφαλαίου παρατηροΰμεν δτι, ό Πλήθων 
σεβόμενος, εις τάς γενικός γραμμάς, τήν ήδη διαμορφωμένην κοινωνικήν 
καί οίκονομικήν κατάστασιν, δηλαδή τό προβάδισμα τών κρατούντων 
(αρχόντων) καί άναγνωρίζων τάς υποχρεώσεις τών υπηκόων προς συν-
τήρησιν τών αρχόντων, προσπαθεί να ρύθμιση κατά επωφελή δια τό σύνο­
λον τρόπον, τάς μεταξύ των σχέσεις τη βοήθεια βασικών τινών νόμων 
«συνταγματικών» καί ηθικών τινών προτάσεων, μελλουσών να αποτε­
λέσουν τό ρυθμιστικόν ιδεώδες της κοινωνίας. Ή δλη μεταρρυθμιστική 
προσπάθεια άπέρρεεν εκ τής άδιρήττου ανάγκης καί άπέβλεπεν εις συγ-
κεκριμένον άντικειμενικόν σκοπόν, τήν ενίσχυσιν τοΰ Δεσποτάτου προς 
άντιμετώπισιν τής τουρκικής απειλής. 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί ΤΤελ. ' Αθήναι 1930, Τομ. Δ'. Σελ. 121 «Tous τέ 
στρατιώτας άποκεκρίσθαι των πολλών καί όλως τού; σώζοντας τών σωζόμενων καί τους 
μεν, άφειμένους παντός φόρου, στρατεύεσθαί τε καί προκινδυνεύειν των πολλών, τους 
δε, τοϊς αυτών προςέχοντας, ίκανούς τε ες δύναμιν καί άμα ου βαρείς τινας φέρειν τους 
φόρους, σίτησιν τοις τε αρχουσι καί στρατιωτών τοις λογάσι». 

2. Ά. Κ α λ λ ι α β α : Δημοσιονομική Ιστορία. 'Αθήναι 1952, Σελ. 56 
3. Δ. Σ τ ε φ α ν ! δ η : Ή Κοινωνική Οικονομική έν τη Ιστορική της εξελίξει 

'Αθήναι 1948, Σελ. 297. 
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ô) Καταμερισμός τών έργων 

Λόγω του γεωργικού κυρίως χαρακτήρος τής απασχολήσεως του 
ττληθυσμοϋ της Πελοποννήσου κατά την έποχήν του, φυσικόν ήτο ό Πλη­
θών να άποδίδη ίδιάζουσαν σημασίαν εις τα αγροτικά έργα, ώς τεκμαί­
ρεται και εκ του κατωτέρω αποσπάσματος1 περιγράφοντος την υφιστα­
μένη ν κατάστασιν. 

Περαιτέρω, προχωρεί εις την διαπίστωσιν ότι, μολονότι δια την κοι-
νήν εύημερίαν, απαραίτητα έργα είναι αί εργασίαι αϊ σχετικαί μέ την με-
ταποίησιν, διακίνησιν καί εμπορίαν αγαθών, ώς επίσης, την άμυναν καί 
τάς διοικητικός υπηρεσίας.Εντούτοις, αναγνωρίζει ώς θεμελιώδες έργον 
την σωματικήν (μυϊκήν) εργασίαν τών περί τα αγροτικά έργα ασχολου­
μένων ώς προκύπτει εκ τοΰ εν υποσημειώσει χωρίου.2 

"Οσον άφορα τάς απόψεις του δια τους ασχολούμενους μέ την μετα-
ποίησιν, εμπορίαν καί διακίνησιν τών αγαθών ώς καί τών παρεχόντων 
ιδιωτικής φύσεως υπηρεσίαν διαλαμβάνει σχετικώς εις το οϊκεϊον χωρίον.3 

Δεν παραλείπει να εξέταση την άξίαν τών υπηρεσιών προς τό κοι-
νόν εις τον τομέα τής αμύνης, της εσωτερικής ασφαλείας καί τής δικαιο­
σύνης ώς επίσης καί την μέριμνα περί τα κοινά εκ μέρους τών αρχόντων.4 

1. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1926. Τομ. Γ. Σελ. 251. «"Εστί τοίνυν 
πρώτον ΐδεϊν τηδε Πελοποννησίων τον πολύν λεών γεωργουντά; τε ή καί νέμοντα; êvious 
καί από τούτων τά; τε προς τον βίου άφορμά; σφίσιν αύτοϊ; ποριζομένου;» 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω. Τομ. Δ'. Σελ. 119. «"Εστί S' έν πόλει σχεδόν 
άπάση πρώτον μεν καί άναγκαιότατον μέρο; καί γένο; καί πλείστον τό αύτουργικόν, 
όσον γεωργών τε καί νομέων καί ξυμπάντων τών TOUS εκ γ η ; αυτών δι' αυτών πορι-
ζομένων καρπού;, έτερον δέ τό τούτοι; αΰ καί τω άλλω πόλεως πλήθει διακονικόν, όσον 
δημιουργικόν τε καί εμπορικόν καί καπηλικόν φϋλον καί ει δη τ! άλλο τούτοι;.» 

3. Σ π . Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω. Τόμο; Δ'. Σελ. 120. «προ;ήκον, δημιουργών 
μέν τα μή όντα τών σκευών, ώνπερ άνθρωποι ε; τον βίον δέονται, ε; ούσίαν αγόντων, 
έμπορων δέ τα πλεονάζοντα τε καί ελλείποντα ταΐ; χώραι; έκάσται; άπισούντων τη έκ 
τη; ετέρας έ; την έτέραν μετακομιδη αυτών, έ; την διακονίαν ταύτην καταττόντων αυ­
τού;, άτε ού σχολαζόντων τών αυτουργών ΰπό τοΰ τοΐ; αυτών πράγμασι ή τίνων 
έμπορων αθρόα ώνουμένων, τών δέ δεομένων έκαστοι; επί τοΐ; χρεία; οπότε καί όπόσον 
δέοιντο αποδιδόμενων. Εΐσΐ δ' οϊ καί την τοΰ σώματο; ρώμην μισθούμενοι διακονοϋν-
τε; άλλοτε άλλοι; διαζώσιν». 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω. Τόμ. Δ'. Σελ. 120 «'Επί δέ τούτοι; το άρχικόν 
φϋλον, σωτήρων τέ τίνων τη; όλη; πόλεω; ή γένους ή γενών, αν ούτω τύχη, καί φυλά­
κων, ών κορυφαίο; μέν βασιλεΰ; ή τι; ήγεμών, μεθ' όν άλλοι άλλα διειληφότε; γένου; 
ή πόλεω; μέρη διασώζουσιν έκαστα, δν τι γίγνηται τών κατά τρόπον. 

Έπεί γαρ ούχ οίον τε πάντα; άνθρωπου; πεισθήναι ώ; το ίσον χρή έχειν καί μή 
πλεονεκτεϊν μηδέ τοΐ; αλλότριοι; έπιβουλεύειν, άλλ' είσίν ο'ί, τοϋ αϋτουργεϊν άμελήσαν-
τε; ή τίνα άλλην τών έ; τον βίον χρείαν συντελεϊν, τοΐ; έτερων πόνοι; έπιφύονται. Κατά 
δή τούτων ετάχθησαν, φιλίων μέν νομιζομένων, δικασταί τε καί άλλοι άρχοντε;, πολε­
μίων δέ, στρατιώταί τε καί όσοι άρχοντε; τούτων οϊ; ασχολούμενοι; περί τήν τών όλων 
φυλακήν». 
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Ή συμβολή του Πλήθωνος εις την Ιννοιαν του καταμερισμού των 
έργων, έγκειται κυρίως εις το ότι, τα υπ' αύτοϋ αναγνωριζόμενα ως χρή­
σιμα έργα δεν τα θεωρεί μεμονωμένως και ως άσχετα αλλήλων, αλλά, δια­
τυπώνει σαφώς την άντίληψιν ότι, παρουσιάζουν στενήν όργανικήν σύν-
δεσιν και άλληλεξάρτησιν, ήτις πάλιν εϊναι, κεφαλαιώδους σημασίας δια 
την κοινωνικήν εΰημερίαν. Σχετικώς γράφει : «"Οτι γαρ αν τούτων άπή 
ουδέν τών λοιπών όφελος, άλλα τους γε εργαζομένους δει πρώτον υπάρ-
χειν τέλη τε άττα σφών τοις έ'ργοις παρεϊναι και άμα τους φυλάξοντας, ει 
μέλλοι τι όφελος εσεσθαι»1. 

Ή διατύπωσις αύτη του Πλήθωνος περί της αναγνωρίσεως της θε­
μελιώδους συμβολής τής κατανομής τών έργων και της συνεργασίας τών 
έπί μέρους ειδών εργασίας εις τήν εΰημερίαν τοΰ συνόλου, επέχει θέσιν 
καθολικού αξιώματος, όπερ μολονότι διαρκούς αξίας, εντούτοις, μόνον 
κατά το πρόσφατον παρελθόν, μετά πάροδον αιώνων, άνεγνωρίσθη καί 
έξετιμήθη δεόντως, υπό τής οικονομικής επιστήμης. 

Άναφορικώς μέ τήν ΐθύνουσαν τάξιν τών αρχόντων, δηλαδή, με τους 
περί τα κοινά ασχολούμενους, έξ αφορμής τής αναμείξεως των εις αλλότρια 
έργα, και είδικώτερον ώς μεταπραττών καί εμπόρων, προφανώς δια κερδο­
σκοπικούς λόγους, προτείνει, τον δια νόμου περιορισμόν τών αρχόντων 
εις τα διοικητικά καί αμυντικά καθήκοντα προς έξυγίανσιν τής «διοική­
σεως»2,3. Σχετικά τα παρατιθέμενα χωρία, τών υπομνημάτων καί του 

1. Σιτ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1926. Τομ. Γ. Σελ. 254-255. 
2. Σ ιτ. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω. Τόμ. Δ'. Σελ. 121. «Τριών δη τούτων όντων 

êv πόλει των πρώτων γενών κατά φύσιν, ϊδι' άττα καί τά επιτηδεύματα καί αί πράξεις 
έκαστων, καί ό σπουδαίος νόμος αυτό τοϋθ οριεϊ, τα αύτοΰ πράττειν εκαστον καί μή 
έπαλλάττειν άλλο αλλω γένει επιτήδευμα καί πρδξιν, αύτίκα τους άρχοντας μηδέν τών 
διακανονικών έπιτηδεύειν έναντιώτατον γαρ που διακονία αρχή, διακονικά δ' επιτη­
δεύματα άλλα τε, ώς εφαμεν, καί εμπορία τε καί καπηλεία. "Αρχοντι δή δ γε σπου­
δαίος νόμος όριεϊ μή έξεϊναι έμπορεύεσθαι μηδέ καπηλεύειν μηδ' άλλου μηδενός άπτε-
σθαι τών ανελεύθερων τους τέ στρατιώτας άποκεκρίσθαι τών πολλών καί όλως 
τους σώζοντας τών σωζόμενων καί τους μεν, άφειμένους παντός φόρου, στρατεύεσθαί τε 
καί προκινδυνεύειν τών πολλών, τους δέ, τοις αυτών προςέχοντας, ικανούς τε ές δύ-
ναμιν καί άμα ού βαρείς τινας φέρειν τους φόρους, σίτησιν τοις τε άρχουσιν καί στρα­
τιωτών τοις λογάσι». 

3. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1930. Τόμ.Δ'.Σελ. 131-132. «Καί τους 
άρχοντας δέ διακαθδραι δει τών καπηλευόντων καί προειτιεϊν μεν απασι μή καπηλεύσειν 
μηδ' έμπορεύεσθαι τοΰ λοιπού, άλλ' αυτό τούτο άρχοντας τω αντί είναι, έπί φυλακή 
καί σωτηρία προεστηκότας τών πολλών, ού διακονικά επιτηδεύματα έπιτηδεύοντας καί 
διακόνων πονηρών άδίκοις σταθμίοις καί παντί οτω αν δύνωνται τρόπω τοις τών τα­
λαίπωρων αυτουργών πράγμαοι λυμαινομένων, εϊ τέ τίνες καί εκ καπήλων ες τάς αρχάς 
παρεωσμένοι εΐεν, καί τούτους δέ, αν τι χρήσιμοι δοκώσιν, ή, πεπαυμένων ήδη τοΰ κα­
πηλεύειν, άρχειν ή άπεληλάσθαι τών άρχων. Μή γαρ διακέκρισθαι τά τοιαύτα, άλλα 
καπήλους μέν αρχουσιν άναμεμΐχθαι, στρατιώτας δ' είλωτεύειν, erri εΐλωσι δέ τά τής 
σωτηρίας είναι, φαυλότατης ταύτα πολιτείας καί ουδέποτε ουδέν μέγα ή καλόν διαπρα-
ξαμένης. Όνοις γοϋν ού χρώμεθα έπί τά τών γενναίων ίππων έργα, ουδέ γενναίοις ίπ-



Ίο 

Α. Βακαλοπούλου.1 

'Επικαλείται και περιγράφει μάλιστα προς ύποστήριξιν των -προτει­

νομένων τά δεινά άτινα προέρχονται εκ της αναμείξεως των «ισχυρών» είς 

έργα άπάδοντα της θέσεως και της αποστολής των, και επανέρχεται επί 

της σκοπιμότητος της τηρήσεως τής αρχής τής κατανομής τών έργων. 

Αισθάνεται την ύποχρέωσιν όπως, υποστήριξη την θέσιν και τά δικαιώ­

ματα τών αυτουργών ήτοι, τών χερονακτικώς εργαζομένων εντός βε­

βαίως τών πλαισίων τής καθεστηκυίας τάξεως, άπο τάς αυθαιρεσίας και 

υπερβάσεις τών ισχυρών. Ό ρ α και ανάλογα χωρία»2,3. 

'Αναγνωρίζει δτι, εφ5 όσον οί χειρονακτικώς εργαζόμενοι εκτελούν τάς 

προς το σύνολον νομικώς επιβεβλημένος υποχρεώσεις των, κατ' ούδένα 

τρόπον επιτρέπεται να ύποβάλωνται εις καταναγκασμό ν οιασδήποτε 

φύσεως εκ μέρους τών «ισχυρών», ούτε και δι' αυτήν ακόμη τήν άμυναν, 

ως προκύπτει εκ του κατωτέρω : 

«'7\ν και εϊη στρατεύεσθαι τε τον αυτόν και αυτόν τε άμα τρέφειν και 

ετέρους»4. Μοναδικήν περίπτωσιν επιβολής υποχρεωτικής εργασίας, δέ­

χεται τήν εκ μέρους τών αρχόντων χρησιμοποίησιν ευάριθμων εΐλώτων-

υπηρετών, ώς και τών βαρυποινιτών δια τήν έκτέλεσιν αμυντικών έργων5. 

ε^ Κατανομή αγαθών 

Έ φ ' όσον ό Πληθών έδέχετο ώς τρεις τους πρωταρχικούς συντελε-

στάς παραγωγής 8 ήτοι τήν έργασίαν, τ α μέσα και τήν διοικητικήν αρχήν 

εκρινεν δικαίως τήν κατανομή ν τών παραγομένων αγαθών εις τρία ϊσα 

μερίδια, άνά εν εις εκαστον τών αντιστοίχων φορέων, ανεξαρτήτως άριθμοΰ 

ποις Επί τα των όνων, οίμαι δέ ούδ ΐπποις τοις OÎUTOÏS έπ' αμφότερα, αλλ' ιδία μέν πο-
λεμιστηρίοις, ιδία δ' αχθοφόροι; χρώμεθα. Πολλω δή πρότερον καί έπ' ανθρώπων τα 
τοιαύτα έδει διακρίνειν καί μη συγχεΐν». 

1. Α. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία του νέου 'Ελληνισμού. Θεσσαλονίκη 1961. 
σελ. 174-177, 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1926. Τόμ. Γ. Σελ. 255-256. «Τους δέ 
ταύτην είςοίσοντας τήν είςφοράν καλέσειε μέν άν Tis ούτωσί είλωτας δια το άφειμένους 
της στρατείας επί το είςφέρειν τετάχθαΐ' νομίζειν δέ χρήναι κοινούς τούτους τροφέας καί 
μηδέν πλέον μήτε εϊςπράττειν παρά ταύτην τήν είςφοράν μηδ' υπέρ ενός μήτε άγγάροις 
έξεϊναι χρήσθαι μηδενί, αλλ' ώς μάλιστα περιέπειν οϋδ' ότιοϋν άδικησομένους». 

3.. Σ ΤΓ. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω σελ. 260. «"Επειτα, αν μέν είς είλωτας τις τέλη, 
τήν τρίτην, ώς έφαμευ, αποφέροντα τ φ δημοσίω μοΐραν μηδέν πλέον ένοχλεΐσθαι μηδέ 
παρ' έυός ώςάπαν δήπουθεν καί καθ' άπαξ το οφειλόμενον έκτετικότα, αν δ'είς στρα-
τιώτας ή τινας άλλους τών τοις κοιυοΐς πράγμασι λειτουργούντων μηδέν άλλο μηδέ 
τοϋτο μηδενί τελεϊν πλην αϋτοϋ τοΰ λειτουργεΐν έφ' οϊς αν τεταγμένοις ή». 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω. Τόμ. Γ'. Σελ. 252. 
5. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω. Τόμ. Γ'. Σελ. 262. «'Εκείνη δ' ή ζημία καλλίων τε 

άμα μοι δοκεΐ καί ταΐς τε πολιτεΐαις σύμφορος καί τ φ κοινόρ λυσιτελεστέρα, δεδεμένους 
έργάζεσθαι τους τοιούτους καί έποικοδομεϊν α αν δέοι, του τε τοϋ ίσθμοϋ διατειχίσματος 
τά πονοϋντα καί ει που άλλοθι μάλιστα δόξειεν αν τούτου δεϊν». 

6. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστός-Πλήθων. Σελ. 19, Πειραιεύς 1961. 
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των συμμετεχόντων1. Προφανώς, δέον όπως σημειώσωμεν ενταύθα, ότι, 
ή τοιαύτη κατανομή ηυνόει την όλιγάριθμον τάξιν τών αρχόντων, άλλα, 
δέον όπως ληφθή ΰττ' όψιν ότι, κατά την εποχήν έκείνην τα κοινωνικά θέ­
ματα ερρυθμίζοντο δια της δυνάμεως τών κρατούντων. ΤΗτο δε τοιαύτης 
εκτάσεως ή εκμετάλλευσις και ή καταπίεσις τών αγροτών ώστε, ή επιβο­
λή μιδς τοιαύτης φορολογίας, μολονότι, αύτη καθ' εαυτήν βαρεία εντούτοις 
θα εγένετο ευμενώς αποδεκτή. Πλειότερα εις το κεφάλαιο ν περί φόρων. 

Παρατηροΰμεν ότι, είς ην περίπτωσιν ό εργαζόμενος διέθετεν ιδιόκτη­
τα μέσα, έδικαιοΰτο τα δύο τρίτα τών παραγομένων αγαθών. Εις το έτε­
ρον υπόμνημα του προχωρεί ετι περαιτέρω εις τήν όλοκλήρωσιν τών ει­
σηγήσεων του, δεχόμενος τήν εκπτωσιν εκ του φορολογητέου προϊόντος 
τών πραγματοποιηθέντων εξόδων.2 

Έξ αμφοτέρων τών περικοπών, σαφώς συνάγεται ότι, τό εν τρίτον 
παντός παραγωγικού επιτεύγματος, καθ' οιονδήποτε σχήμα παραγόμε-
μενον, άνήκεν είς τήν Διοικητικήν έξουσίαν, μηδεμιας εξαιρέσεως επιτρε­
πομένης. Εντούτοις, ικανή ν σύγχυσιν προεκάλεσεν τό χωρίον: «τον δε 
κοινοϊς εργαζόμενον τοϊς τέλεσιν επί τη ημισεία έργάζεσθαι, άλλο δέ μηδ' 
ότιοϋν τελεϊν τούτων μηδένα ότι άξιον λόγου», λόγω ποιας τινός ασά­
φειας. Οΰτω ό Καθηγητής Δ. Στεφανίδης γράφει σχετικώς ότι: Ή αρχή 
αΰτη της αναλόγου προς τήν είσφοράν άπολήψεως εκ του προϊόντος της 
παραγωγής τυγχάνει πλήρους εφαρμογής και εις τήν περίπτωσιν, καθ' 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. και Πελ. Άθ. 1930. Τομ. Δ'. Σελ. 123-124. «Ή-ns δ' 
αν δικαιότατη γένοιτο κατά λόγον μοίρα ένθένδε εστί λογίσασθαι. Τοις εκ γης καρποϊς 
τριών δει τούτων προς τήν φοράν, εργασία;, τών τελών, δι' ών ττερ έργάσονται οί 
έργασόμενοι, βοών, αμπέλων, βοσκημάτων καΐ τών άλλων τών τοιουτοτρόπων, καΐ 
της τούτων φυλακής ώςτε καί τρισίν αν πρόςήκοιεν κατά το δίκαιον, τοϊς εργαζόμενοι?, 
τοις τα τέλη παρεχομένοις τοις έργοις καί τρίτοις τοις φύλαξί τε τών όλων καί σω­
τήρων, οΰς βασιλέας τε καί ηγεμόνας άλλους τε άρχοντας καί στρατιώτας έφαμεν. Τους 
οδν αυτουργούς, τους οίκείοις τοις τέλεσιν εργαζομένους εξουσίας ούσης σφίσιν δττη τε 
γης καί δττως βούλοιντο έργάζεσθαι έχοντας τάς δύο μοίρας, τήν μεν τη εργασία 
ττροςήκουσαν, την δέ τοις τέλεσι, την τρίτην τώ δημοσίω τε κα'ι τοις τήν φυλακήν τών 
όλων έπιτετραμμένοις άποφέρειν, άπάσης άλλης εϊςφοράς, δτι μή αξίας λόγου, καί λει­
τουργίας άφειμένους, καί τούτον δικαιότατον γίγνεσθαι φόρον γέρας τε άξιον καί αίτη­
ση» άμα τοϊς τών κοινών τεταγμένοις λειτουργιών». 

2. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω. ΆΘ. 1926. Τομ. Γ'. Σελ. 255. «Δια ταύτα τοίνυν 
καί τριχη φημι δεϊν νενεμήσθαι τους γιγνομένους έκάστοις τών έργων καρπούς είτε σί­
τος εΐεν, είτε οίνος, είτε Ιλαιον, είτε βαμβύκινα, ετι τε βοσκημάτων τόκοι, γάλα, έριον εί­
τε τι άλλο παραπλήσιον, λογιζομένων τών καρπών άροτήρσι μέν μετά τήν τών σπερ­
μάτων έξαίρεσιν, νομεϋσι δέ μετά τήν τών αρχαίων άποκατάστασιν καί μίαν μέν αΰτφ 
τώ εργάτη γεγενήσθα μοϊραν, δευτέραν δέ τοις τέλεσι, τήν τρίτην δ' αυ τώ δημοσίω. 
Τον μέν ουν οίκείοις εργαζόμενον τέλεσιν, έχοντα τάς δύο μοίρας, τήν τρίτην τω δημο­
σίω άποφέρειν, τον δ' αδ, παρά τών έπ'ι τη δημοσία τεταγμένων έκλαμβάνοντα τα τέλη, 
αυτόν έπ! τη τρίτη έργάζεσθαι ή εϊ πως αν άλλως κοινή συμβαίνοντες τούτου τοϋ δι­
καίου μή πολύ τοι άπολείποιντο, τον δέ κοινοΐς εργαζόμενον τοϊς τέλεσιν επί τη ημι­
σεία έργάζεσθαι, άλλο δέ μηδ' ότιοϋν τελεϊν τούτων μηδένα ότι μή άξιον λόγου». 



η 

ην εν και το αυτό -πρόσωπον εισφέρει και τους τρεις συντελεστάς της πα­
ραγωγής, έργασίαν, κεφάλαιον, και άσφάλειαν. Τοοτο συμβαίνει, λέγει, αν 
στρατιώται ή άλλα δημόσια όργανα καλλιεργούν αυτοπροσώπως και δι' 
ιδίων κεφαλαίων εν τεμάχιον γης κατά τον χρόνον της μη απασχολήσεως 
με τα κύρια αυτών έ'ργα-τοιοΰτον τι δεν αποκλείει ό φιλόσοφος του Μυ-
στρα-όπότε και λαμβάνουν όλόκληρον το προϊόν, άνευ ουδεμίας φορολο­
γικής επιβαρύνσεως»,1 ενω, μία ακριβής κατά λέξιν ερμηνεία θα ώδήγει 
εϊς το συμπέρασμα, δτι, το ζεϋγος εργαζομένου-ΐδιοκτήτου μέσων, εδικαι-
οϋτο άνα 1)2 έκαστος, ήτοι άπό κοινοΰ, ακεραίου του εισοδήματος. 

Άλλ' άμφότεραι αϊ ερμηνεϊαι δεν μδς ικανοποιούν διότι ευρίσκονται 
εις άντίθετον προς τήν σαφώς διακηρυσσομένην υπό τοΰ Πλήθωνος υπο-
χρέωσιν του παράγωγου, όπως, έκχωρή το 1)3 τών παραγομένων αγα­
θών εις τήν διοικητικήν έξουσίαν. Ημείς, προτείνομεν τήν έρμηνείαν του 
χωρίου αύτοΰ, υπό το πνεύμα δτι, «το κοινοΐς τέλεσιν», αναφέρεται εις μέσα 
κοινής ιδιοκτησίας του εργαζομένου και οιουδήποτε τρίτου, το δε «επί 
τη ημισεία εργάζεσθαι» εις κατά το ήμισυ συμμετοχήν τοΰ εργαζομένου 
είς το μερίδιον τών μέσων (μερίδιον 1 )3 τοΰ δλου) λόγω της ιδιότητος του, 
ώς κατά το ήμισυ συνιδιοκτήτου τών μέσων, (το έτερον ήμισυ τοΰ 1)3 
άνήκεν είς τον μή εργαζόμενον ίδιοκτήτην τών μέσων). Άποκλείομεν δέ 
σαφώς τήν έξαίρεσιν εκχωρήσεως τοΰ 1)3 προς τήν διοίκησιν, δι' οιονδή­
ποτε λόγον. ΓΤερίεργον είναι δτι, ό Πλήθων εις ουδέν σημεϊον τών υπομνη­
μάτων του ποιείται μνείας, της κατανομής τοΰ εισοδήματος τών βιοτεχ­
νικών, εμπορικών και ναυτιλιακών δραστηριοτήτων. Μία πιθανή αί-
τιολόγησις τής παραλείψεως αυτής εϊναι ή σκέψις ότι, λόγω τοΰ μικροΰ 
όγκου τοΰ «σχετικοΰ εισοδήματος», εν σχέσει προς το γεωργικό ν άφ' ενός, 
και τοΰ πολύπλοκου χαρακτήρος του άφ' ετέρου, ò Πλήθων άπέφευγεν 
κατά τό «προκαταρτικόν αυτό στάδιον ενεργειών» όπως, άσχοληθή με 
λεπτομερή εξέτασιν τοιούτων προβλημάτων. 

Τέλος, προκειμένου περί εκτάκτων αναγκών καΐ ευρείας στρατολογίας 
ό Πλήθων, προτείνει τήν άνα ζεύγη κατανομήν τοΰ σωματικώς εργαζομέ­
νου άγροτικοΰ πληθυσμοΰ και τήν εκ περιτροπής στράτευσιν ενός εκάστου 
τοΰ ζεύγους, ενώ, ό έτερος θα εργάζεται δια τήν συντήρησιν αμφοτέρων, 
τοΰ παραγωγικοΰ επιτεύγματος κατανεμομένου πλέον κατ' ϊσα μερίδια είς 
έκαστο ν. Κατά τήν γνώμη ν μας ή περίπτωσις αύτη αποτελεί μίαν πρόσθε-
τον, πέραν τοΰ 1)3, έπιβάρυνσιν τοΰ αυτουργού, άλλα, δέον όπως έρ-
μηνευθή ώς μέτρον εκτάκτου ανάγκης, διαρκείας προσωρινής, όσον διαρ­
κεί ή πολεμική ανάγκη2. 

Ι. Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Ή κοινωνική οικονομική έν τή ιστορική της εξελίξει. "Αθή­
ναι 1948. Σελ. 289, Τομ. Α'., 

2. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Γϊαλ. καί Πελ. Άθ. 1926. Τόμ. Γ. Σελ. 256. 
«Οΰ μεν ουν εστίν είς στρατιώτου τε καί είλωτας τους σύμπαντα; διελεϊν, δια το μή 

πάντας επιτηδείους δοκεΐν είναι στρατεύεσθαι, ταύτη νεϊμαι· ου δ' άν οί πλείστοι επί-
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È) ΙΤερΙ εμπορικής πολιτικής 

Είς τα υπό άνάλυσιν υπομνήματα του, ό Πλήθων, διαλαμβάνει μέ­
τρα αντιμετωπίσεως της ακολουθητέας εμπορικής πολιτικής, καθ' όσον, 
εκ της ανυπαρξίας σχετικής κατευθύνσεως εις το Δεσποτατον, ένεφανίζετο 
κατάστασις ανησυχητική, άπο πλευράς επάρκειας αγαθών. Έπραγματο-
ποιοΰντο ηύξημέναιείσαγωγαί αγαθών, έναντι των εξαγομένων τοιούτων, 
και δή είς ε'ίδη πολυτελείας πέραν τών ανεκτών ορίων. Επειδή μά­
λιστα υφίστατο επιτακτική ανάγκη εισαγωγής όπλων, σιδήρου κλπ. πο­
λεμικών εφοδίων δια την υπό κρίσιν περίοδον, προέτεινεν τήν έξαγωγήν 
άνευ καταβολής οιουδήποτε φόρου.1 

Δεχόμενος ότι, ή γεωργία ήτο ή κυριωτέρα πηγή πλούτου, ουχί 
μόνον δια τό κράτος, άλλα, καί δια τον ΐδιώτην, δεν έθεώρει δτι ήτο και 
ή μόνη. Πλην της πρωτογενούς παραγωγής καί πλησίον ταύτης εύρίσκον­
το ή δευτερογενής καί τριτογενής ώς λέγομεν σήμερον. 

Δια τον λόγον τούτον καί προκειμένου οί παραγωγικοί ούτοι κλά­
δοι, να ενταχθούν είς τήν καθολικήν προσπάθειαν άνορθώσεως τοϋ Δεσπο­
τάτου, εϊδικώτερον δέ τής οικονομικής αναπτύξεως, δια τήν άντιμετώπι-
σιν τής περιγραφείσης κρισίμου καταστάσεως, ό Πλήθων είσηγήθη μέ­
τρα προστατεύοντα τό εθνικόν συμφέρον καί τό κοινωνικόν σύνολον. 
Δεν είναι συνεπώς ευχερές να κατατάξωμεν τάς απόψεις του, ώς προς 
μίαν μόνον κατεύθυνσιν, καθ' όσον, θα άφιστάμεθα τότε τής πραγματι-
κότητος. 'Ανεπιφυλάκτως όμως, δεχόμεθα δτι αϊ απόψεις του, ΰπεστή-
ριζον καί υπεδείκνυον τήν κρατική ν παρέμβασιν εις πασαν έκδήλωσιν, 
επ' ωφελεία τοϋ έθνικοΰ καί κοινωνικού συμφέροντος2. "ΗχΘη λοιπόν ό 
Πλήθων, είς τήν διατύπωσιν σειρδς ολοκλήρου μέτρων, προς θεμελίωσιν 
συστηματικής διεξαγωγής τής εμπορικής πολιτικής του Δεσποτάτου. Ai 
απόψεις του διεπνέοντο υπό πνεύματος παρεμβατισμού, κρατικού ελέγ­
χου, έξικνουμένου εφ' ολοκλήρου τοϋ πεδίου τής εμπορικής πολιτικής.« 

τήδειοι δοκοϊεν στρατεύεσθαι, TOUTOUS μεν αΰ κατά συζυγίας διελεϊν, εττειτα άναγκά-
ζειν τους ομόζυγα; Koivoîç τα πολλά τοΐ; τέλεσιν έργάζεσθαι καί παρά μέρο; έκάτερον 
τον μέν έργάζεσθαι τ φ κοινφ άμφοΐν, τόν δ' έτερον στρατεύεσθαι». 

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Δ'. Σελ. 124, Άθ. 1930. «Tous έκ Tfjs 
χώρα; καρπού; μή έξεΐναι έξάγειν δπη τε καί οπω;τι; βούλοιτο, άλλ' ή έττΐ τη ήμισείο; 
πρό; γε έσπόνδου; τών ξένων τον βουλόμενον έξάγειν, &$ οΟκ αν δλλω; έξαχθησομένου; 
ή εί èv μή μείονι ή διπλασία χρεία οί ξένοι εΐεν των πολιτών σιδήρου δέ μόνον, ei δέοι, 
καί όπλων καί ε'ι δή του άλλου των αναγκαιοτάτων άλλαττόμενον έξεΐναι έξάγειν, μή 
τελούντα μηδοτιοϋν». 

2. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστό; - Πλήθων, Πειραιεύ; 1961. Σελ. 24. 
3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; ανωτέρω Τόμο; Γ'. Σελ. 263 - 264, ΆΘ. 1926 : 

«Σχεδόν γαρ ούδ' ότουοϋυ τών έξωθεν εί;αγωγίμων δοκεϊ δεϊσθαι ή χώρα, (Sçre 
του κα\ τοιούτου νομίσματο; δεϊν, πλην σιδήρου καί όπλων. Ταύτα δέ τών βαμβυκίνων 
τούτων ράδιον άλλάττεσθαι, ώστ' ουδέν αν είναι βλάβο; άτιμάσασι τό ξενικόν τουτί 
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Βεβαίως ό προτεινόμενος ύπο του Γίλήθωνος παρεμβατισμός δέν ήτο 
ολοκληρωμένος, ύττό μορφήν ακριβούς επιστημονικού συστήματος. Άλλα 
τοϋτο είναι φυσικόν, εφ' όσον, ώς παρατηρεί ό Καθηγητής Δ. Βεζανής, 
και σήμερον ακόμη (μετά πέντε ολόκληρους αιώνας) δεν εχομεν θεωρίαν 
παρεμβατισμού χαρακτηριζομένην καθ5 ολοκληρίαν ύπο ακριβείας.1 

Προέτεινεν τον περιορισμόν των εισαγωγών,2 τήν άναταλλαγήν εγ­
χωρίων βιοτεχνικών και αγροτικών προϊόντων προς μέσα αμύνης, όπλα, 
σίδηρον κλπ. εφόδια, τον περιορισμόν τών εξαγωγών και τήν καθιέρωσιν 
του συστήματος τών ανταλλαγών. Τα προτεινόμενα μέτρα προς έπίτευ-
ξιν τών ανωτέρω άπέβλεπον τελικώς εις τήν ύποστήρηξιν πολιτικής της 
αυτάρκειας, ώς θέλομεν ευθύς αποδείξει δια της σχετικής αναλύσεως. 

1) ΕΙσαγωγαί - ΈξαγωγαΙ 

Έκκινα ό Πληθών Ικ της αρχής ότι το Δεσποτδτον οφείλει να είναι 
βασικώς αΰταρκες, μή έξαρτώμενον εκ τών εισαγωγών: «το τε της γής 
κρατούντος αυτόθεν, άν τών επιτηδείων εύπορεΐν, άλλα, μή έκ της ύπερο-
ρίας δεϊσθαι»3. 

Και προχωρεί εις τήν διαπίστωσιν ότι, ευτυχώς ή Πελοπόννησος 
δεν έχει ανάγκην προϊόντων τής αλλοδαπής πλην σιδήρου και όπλων, 

νόμισμα καί πονηρόν. Ου γαρ σμικρά που κακία πολιτεία;, παρόντων μέν έρίων τούτων 
ών ή χώρα φέρει, παρόντος δέ λίνου, ούσης δε βύσσου, δντων δε βαμβυκίνων, μή τού­
τοις τα περί τήν άμπεχόνην ούτως όπως αν δυνώμεθα φιλοτεχνεΐν, άλλα τον έξωθεν μέν 
έκ του 'Ατλαντικού πελάγους κομιζομένων εκείνων έρίων, υπέρ δέ τον Ίόνιον εις έσθήτα 
σκεύαζομένων δεομένους φαίνεσθαι. Ώς πλέονι αν καλλίους τω δντι ήμεν τοις έπιχωρίοις 
τούτοις χρώμενοι καί αύτάρκως τα περί τήν άμπεχόνην έχοντες ή οσω καλλίων αν δό-
ξειεν ϊσως ή ξενική αϋτη έσθής τής έπιχωρίως αν σκευασθησομένης. Έπεί δ' εΐσαγω-
γίμων έμνήσθην χρημάτων, καλώς αν ίσως έχοι καί όλως περί εις αγωγής τε καί εξα­
γωγής χρημάτων βραχύ τι διαλαβεΐν. Τών τε oöv είςαγομέυων χρημάτων τα μέν που 
είςάγειν άμεινον, τα δέ μή, τών τε εξαγομένων τα μέν έξάγειν, τα δέ μή έξάγειν δμεινον, 
τα δ' έν έκατέροις ού πολύ τι διαφέρει όπότερα ίσως γίγνοιτ' αν. Οϋκουν ουδέ ταύτα 
παροπτέα εΐκή καί ώς έτυχε που γιγνόμενα· ού γαρ φαϋλον αν είς πολιτείαν καί τοϋτο 
ξυμβάλλεσθαι το μέρος καλώς ή μή γιγνόμενον. °Α μέν γαρ άμεινον είςάγειν, τούτων μέν 
αν δέον τέλος μηδένα μηδέν τελεϊν τής είςαγωγής μήτε πολίτην μήτε ξένον, ίνα δή καί 
pqrav είσάγοιτο· τών δ' άλλων α άμεινον μένειν, ταύτα δ' έπ! μεγάλοις τοϊς τέλεσι τους 
εξάγοντας έξάγειν, ίνα ή μή λυσιτελοΰν σφίσιν έξάγειν μένοντα άφθονώτερον ΰπάρχτ) τοίς 
πολίταις χρήσθαι ή εξαγόμενα πάντως ώφελή τι το κοινον καί δδε ό πόρος τω δημόσίω 
προςτίθοιτο, ώ δή έπί τε πρεσβείας καί εϊ γέ τι άλλο άηθες άνάλωμα καταλαμβάνοι εϊη 
αν δήπουθεν χρήσθαι». 

1. Δ. Β ε ζ α ν ή : Πολιτική καί Οίκονομία.'Αθήναι 1933. Σελ. 20 
2. Α. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ : Ιστορία του νέου Ελληνισμού, Σελ. 179. Θεσσα­

λονίκη 1961. 
3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Π α λ . καί Πελ. Τομ. Δ'. Σελ. 122, Άθ. 1930. 
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τά όποια δύναται να είσαγάγη δι1 ανταλλαγή? προϊόντων και ιδίως βαμ­
βακερών υφασμάτων.1-2-3 

Έξ amas όμως τής τάσεως προς πολυτελή διαβίωσιν τής άρχούσης 
τάξεως και της περιφρονήσεως ύπ' αυτής των εγχωρίων βιοτεχνικών προϊ­
όντων, παρετηρεϊτο κατά τήν έποχήν τοΰ ΓΤλήθωvos αθρόα εισαγωγή προϊ­
όντων πολυτελείας είς ύψηλάς τιμάς και προς άντιστάθμισιν τών τοιούτων 
εισαγωγών, ύπήρχεν πλέον, ανάγκη εξαγωγής μεγάλων ποσοτήτων εγ­
χωρίων πρώτων υλών εις τιμάς λίαν χαμηλός. 'Αποτέλεσμα τών ανωτέρω 
ύπήρξεν ή μείωσις καί ή σπανις βασικών ειδών λαϊκής καταναλώσεως, 
ήτοι, εϊχεν συντελεσθή διαφοροποίησις εις τήν ελαστικότητα ζητήσεως 
ώς λέγομεν σήμερον, προϊόντων της αλλοδαπής. 

Προς άντιμετώπισιν τής καταστάσεως αυτής πλην τών ηθικής φύ­
σεως επιχειρημάτων, ό ΤΤλήθων, εΐσηγήθη τήν λήψιν σειράς όλης μέτρων 
εμπορικής πολιτικής. 

α) ΕΙσαγωγαΙ 

Ώς προς τάς είσαγωγάς ό Πλήθων διαχωρίζει τά εισαγόμενα είδη 
εις τρεις κατηγορίας : 

ι) Πολυτελή καί επουσιώδη 
ιι) Τά «αδιάφορα». 
ιιι) 'Απολύτου ανάγκης. 
Τών πρώτων επικρίνει σφοδρώς τήν είσαγωγήν4 συνιστών μάλι-

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. ΆΘ. 1926. Τομ. Γ. Σελ. 263. 
«Σχεδόν γαρ ούδ' ότουοΰν τών έξωθεν εΐ;αγωγίμων δοκεΐ δεϊσοαι ή χώρα, ώ;τε 

του καν τοιούτου νομίσματο; δεϊν, πλην σιδήρου καί όπλων. Ταϋτα δέ των βαμβυκίνων 
τούτων ράδιον άλλάττεσθαι». 

2. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω. Άθ. 1926. Τόμ. Γ. Σελ. 263. 
«Των γαρ ξενικών τούτων έσθημάτων πολλή άλογία καί δεϊσθαι. Ού γαρ σμι­

κρά που κακία πολιτεία;, παρόντων μεν έρίων τούτων ών ή χώρα φέρει, παρόντο; δέ 
λίνου, οϋση; δέ βύσσου, όντων δέ βαμβυκίνων, μή τούτοι; τα περί τήν άμπεχόνην οΰτω; 
οπω; αν δυνώμεθα φιλοτεχνεΐν, άλλα τών έξωθεν μέν εκ τοΰ 'Ατλαντικού πελάγους κο-
μιζομένων εκείνων έρίων, υπέρ δέ τον Ίόνιον etc έσθήτα σκευαζομένων δεομένου; φαίνε-
σθαι. Ώ ; πλεόνι αν καλλίου; τω δντι ήμεν TOÏS έπιχωρίοι; τούτος χρώμενοι καί αύτάρ-
κω; τα περί τήν άμπεχόνην εχοντε; ή οσω καλλίων άν δόξειεν ίσως ή ξενική αύτη έσθήξ 
τη; έπιχωρίω; αν σκευάσθησομένη;». 

3. Ά. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία τοΰ νέου 'Ελληνισμού, Θεσσαλονίκη 
1961. Σελ. 179. 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω. Άθ. 1926. Τομ. Γ. Σελ. 263-264, 
«Έπεί δ'εί;αγωγίμων έμνήσθην χρημάτων, καλώ; αν ϊσω; έχοι καί δλω; περί εΙ;α-

γ ω γ ή ; τε καί εξαγωγή; χρημάτων βραχύ τι διαλαβεΐν. Τών τε ούν εί;αγομένων χρημά­
των τά μέν που εΐ;άγειν αμεινον, τά δέ μή τών τε εξαγομένων τά μέν έξάγειν, τα δέ 
μή έξάγειν αμεινον, τά δ' εν έκατέροι; ού πολύ τι διαφέρει όπότερα ϊσω; γίγνοιτ' αν. 
Οΰκουν ουδέ ταϋτα παροπτέα έίκή καί ώ; έ'τυχέ που γιγνόμενα· ού γαρ φαΰλον αν εΐ; 
πολιτείαν καί τούτο ξυμβάλλεσθαι το μέρο; καλώ; ή μή γιγνόμενον. "Α μέν γαρ αμεινον 
εί;άγειν, τούτων μέν αν δέον τέλο; μηδένα μηδέν τελεϊν τη; εί;αγωγή; μήτε πολίτην 
μήτε ξένον, ίνα δή καί pqçov είσάγοιτο». 
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στα την άπαγόρευσιν της εισαγωγής των,1 χωρίς εντούτοις να καθορίζη, 
επακριβώς τα ληπτέα πρακτικά μέτρα, ενδεχομένως προς αποφυγήν προ­
στριβών μετά της άρχούσης τάξεως. 

"Οσον άφορα τα δεύτερα, φρονεί δτι, ή εισαγωγή των είναι αδιάφο­
ρος δια τήν χώραν. Ώς προς τα εί'δη της τρίτης κατηγορίας εις τα όποια 
συγκαταλέγει τον σίδηρον, τα δπλα καί γενικώς τα πολεμοφόδια, ώς και 
έτερα ε'ίδη βασικής ανάγκης μή παραγόμενα εις το Δεσποτατον, άτινα και 
δέν κατονομάζει, εισηγείται τήν ατελή είσαγωγήν καί επί πλέον πασαν 
διευκόλυνσιν εις τους εισαγωγείς των. 

Ούτω, έπίστευεν δτι, θα άντιπαρήρχετο καί τον ουσιώδη κίνδυνον 
εκ της μεταβολής τών τιμών 2 τών εισαγομένων αγαθών, ατινα ενδεχομέ­
νως Θα παρέσυρον γενικώτερον εις μεταβολήν τών τιμών καί τα υπόλοιπα 
προϊόντα δημιουργούμενης μιας δυσχερούς καταστάσεως. 

Περαίνοντες τα περί εισαγωγών εχομεν να παρατηρήσωμεν δτι εις 
τα περί προσπάθειας περιστολής τής εισαγωγής τών πολυτελών καί λοι­
πών επουσιωδών αγαθών δέν συμφωνοΰμεν με τα υποστηριζόμενα τόσον 
ύπό τών Καθηγητών Δ. Στεφανίδη καί Α. Καλλιαβα δσον καί τοϋ Ι. Μα-
μαλάκη, καθ' δσον, είς ουδέν σημεϊον τών αρχαίων κειμένων αναφέρεται 
ανάγκη επιβολής εισαγωγικών δασμών ώς ούτοι αναγράφουν.3-4-5 

β) ΈξαγωγαΙ 

Κατ' αρχήν è Πλήθων τάσσεται κατά τών εξαγωγών. Πλην τής πε­
ριπτώσεως ανταλλαγής εγχωρίων αγαθών μέ δπλα καί σίδηρον, ήτις 

1. ΣΤΓ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1930. Τομ. Δ'. Σελ. 124, «Ξενικών 
μέν έσθήτων άλλων ματαίων καί ανωφελών όλιγωροϋσι». 

2. Χρησιμοποιούντες τον ορον «μεταβολή των τιμών» δέν νοοϋμεν τήν σήμερον 
άναλυτικήν παραδεδεγμένην εννοιαν είς τήν οίκονομικήν έτπστήμην, ούτε τήν είς τον 
Θεωρητικόν τομέα σύγχρονον βιβλιογραφίαν ("Ορα καί Ι. Πίντος : Ή Θεωρητική άνάλυ-
σις τών μεταβολών τών τιμών èv τη συγχρόνω οικονομία. 'Αθήναι 1936) άλλα, τήν απλής 
μορφής μεταβολήν τών τιμών ήτις διεμορφοϋτο κατά τήν κρινομένην περίοδον. 

3. Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Ή κοινωνική οικονομική έν τη ίστορική της εξελίξει. 'Αθή­
ναι 1948. Τομ. Α'. Σελ. 293. 

«Κατότπν τούτου συνιστά ένεργόν έττέμβασιν της πολιτείας εις τα ζητήματα τής 
εξωτερικής εμπορικής πολιτικής προς τον σκοπόν όπως διευκολυνθή μέν ή είσαγωγή τών 
απολύτως άναγκαιούντων είδών, παρακωλυθή δέ δι' υψηλών δασμών ή τών μή απα­
ραιτήτων». 

4. Ά. Κ α λ λ ι α β α . · Δημοσιονομική 'Ιστορία Άθ. 1952. Σελ. 54. 
«Οΰτω μεταξύ τών άλλων δημοσιονομικών μέτρων προτείνει τελωνειακά εμπόδια 

καί τελωνειακούς δασμούς δια τήν είσαγωγήν έκ τοϋ εξωτερικού είδών μή απαραιτήτων 
καί διευκόλυνσιν εισαγωγής τών αναγκαίων». 

5. 1. Μ α μ α λ ά κ η : Γ. Γεμιστός - Πλήθων 'Αθήναι 1939, Σελ. 83. 
«Ή είσαγωγή καί εξαγωγή πρέπει να κανονισθούν ανάλογα μέ τΙς ανάγκες τής 

πολιτείας μέ επιβολή τελωνειακών δασμών». 
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δέον όπως ενθαρρύνεται δια παντός τρόπου, ώς ττ.χ. δι' απαλλαγή των 
εξαγομένων άπό παντός δασμού.1 

Δια τα λοιπά αγαθά δέχεται δτι, δύναται να πραγματοποιήται εξα­
γωγή αυτών, ύπο ώρισμένσς προϋποθέσει ώς ò φιλικός χαρακτήρ τών 
είσαγουσών χωρών. 'Αλλά, προς έξασφάλισιν της επάρκειας της εσωτερι­
κής αγοράς προτείνει τήν επιβολήν ύψηλοϋ εξαγωγικού δασμοο ανερχο­
μένου εις πεντήκοντα τοις εκατόν της εν τ φ εσωτερικφ τρεχούσης τιμής. 
Οϋτω, τελικώς με τάς διαφόρους μεσολαβούσας επιβαρύνσεις, συμπεριλαμ­
βανομένης και της μεταφοράς, ή τιμή εις τον τόπον προορισμού, θα ανήρχε­
το εις το διπλάσιον περίπου τής εν τω Δεσποτάτω πραγματοποιούμενης. 
Τόσον δε υψηλά εις κοστολόγιον δεν θα ένδιέφερον τους αλλοδαπούς αγο­
ραστός και τελικώς θα περιωρίζοντο εις τό ελάχιστον αί εξαγωγαί προϊ­
όντων εκ του Δεσποτάτου. Περιοριζόμενων δε τών εξαγωγών Θα έξησφα-
λίζετο ή επάρκεια τών άναγκαιούντων αγαθών δια τους κατοίκους. "Οσον 
άφορα τα λοιπά εκτός ειδών διατροφής είδη, δια τά όποϊα έ'κρινεν προτι-
μώτερον τήν παραμονήν των εις το Δεσποτδτον, προέτεινεν, τον έξαγω-
γικόν δασμόν ώς ανασχετικό ν παράγοντα2 άποφασιστικώς έπηρεάζοντα 
τάς έξαγωγάς. Ούτω, τά διάφορα αγαθά θα παρέμενον εις το Δεσποτατον. 
Παρά ταΰτα, εάν παρά τό ηύξημένον τών δασμών επραγματοποιοϋντο 
περιωρισμένης πλέον κλίμακος εξαγωγαί, Θα ώφελήτο τό σύνολον, ήτοι 
τό Δημόσιον Ταμεΐον δια της εισπράξεως τών ηύξημένων δασμών. Τό 
εσοδον μάλιστα τούτο Θα έχρησιμοποιήτο δι' εκτάκτους δαπανάς ή δια 
τήν συντήρησιν διπλωματικών αποστολών. ΌρΘώς, συνεπώς, παρατηρεί 
ό Καθηγητής Δ. Στεφανίδης ότι «οι δασμοί είναι λοιπόν δια τον Πλήθωνα 
ουχί μέσον πορισμού δημοσίων εσόδων, άλλ' όργανον ρυθμίσεως τών εξω­
τερικών οικονομικών σχέσεων. Τά εκ τούτων έσοδα τοΰ κράτους χρησι­
μοποιούνται παρ' αυτού δι' εντελώς εκτάκτους άνάγκας»3 'Επί τοΰ ση­
μείου ότι ό ΤΤλήθων είσηγεΐτο «τήν διευκόλυνσιν εξαγωγής πλεοναζόντων 
ειδών» διατηροΰμεν επιφυλάξεις, καθ' όσον, εις ουδέν σημεΐον τών Οπο­

ί. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Πολ. καί Πελ. Τομ. Δ'. Σελ. 124, Άθ. 1930. 
«Τους έκ Tris χώρας καρπούς μη έξεϊναι έξάγειν δπη τε καί δπως τις βούλοιτο, άλλ* 

ή έπ! τη ημισεία προς γε ένσπόνδους τών ξένων τον βουλόμενον έξάγειν, ώς ουκ άν άλ­
λως έξαχθησομένους ή ει εν μή μείονι ή διπλασία χρεία οί ξένοι είεν τών πολιτών 
σιδήρου δέ μόνον, ει δέοι, καί δπλων καί εϊ δή του άλλου τών αναγκαιοτάτων άλλατ-
τόμενον έξεϊναι έξάγειν, μή τελούντα μηδοτιοϋν». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Πολ. καί Πελ. Τομ. Γ. Σελ. 264, Άθ. 1926. 
«Τών δ' άλλων & άμεινον μένειν, ταΰτα 5' επί μεγάλοις τοις τέλεσι TOUS εξάγοντας 

έξάγειν, ίνα ή μή λυσιτελοΰν σφίσιν έξάγειν μένοντα άφθονώτερον ΰπάρχη τοις πολί-
ταις χρήσοαι ή εξαγόμενα πάντως ώφελή" τι τό κοινόν καί δδε ό πόρος τω δημοσίω προςτί-
Θοιτο, φ δή έπί τε πρεσβείας καί ει γέ τι άλλο άηθες άνάλωμα καταλαμβάνοι εϊη αν δή-
πουθεν χρησθαι». 

3. Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Ή Κοινωνική Οικονομική εν τή- ιστορική της έξελίξει.Άθή-
ναι 1948. Τομ. Α'. Σελ. 294. 
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μνημάτων αναφέρεται σύστασις περί προνομιακής μεταχειρίσεως πλεονα­

ζόντων εξαγώγιμων ειδών, πλην, της ρητής προαναφερθείσης περιπτώ­

σεως, ανταλλαγής βαμβακερών υφασμάτων μέ όπλα. ΣυντασσόμεΘα με 

την άποψιν του Καθηγητού Α. Καλλιαβά καθ' όσον, ως γράφει: «τα δα­

σμολογικά μέτρα δεν αποβλέπουν εις δημοσιονομικούς σκοπούς, άλλα εις 

γενικούς οικονομικούς»1 εις αυτούς δε περιλαμβάνονται οί σκοποί τής εμ­

πορικής πολιτικής χάριν τών οποίων είσηγεϊτο τους δασμούς. 

Δια τής τοιαύτης ρυθμίσεως τών εισαγωγών και Εξαγωγών μέ κύ-

ριον, ουχί όμως, άποκλειστικον όργανον τον δασμόν, ό Πληθών, άπέβλε-

πεν εις την παρεμπόδισιν εισαγωγών πολυτελών καΐ άχρηστων ειδών, 

οπότε, αυτομάτως θα άνεζωπυροϋτο ή έντοπία βιοτεχνία ειδών επεν­

δύσεως και γενικώτερον παρεμφερών προϊόντων και έπί πλέον θα έπέδρα 

άνασταλτικώς έπί τών εξαγωγών ακατέργαστων πρώτων υλών καί α­

γροτικών προϊόντων. 

Τοιουτοτρόπως θα έπετυγχάνοντο: 

α) Επάρκεια καταναλωτικών ειδών πρώτης ανάγκης καί εις προ-

σιτάς τιμάς δια τό ευρύ κοινόν. 

β) Ύπαρξις επαρκών αποθεμάτων προς ανταλλαγή ν μέ όπλα, σί-

δηρον κλπ. καί τίνα είδη πρώτης ανάγκης εν συνδυασμώ προς την προ-

τεινομένην άπαλλαγήν των άπό παντός εισαγωγικού δασμοϋ. 

γ ) Έξασφάλισις πρώτων υλών εις την άναζωογουμένην βιοτεχνίαν 

του Δεσποτάτου. 

Ούτω, ή εϊσηγουμένη ύπό του ΤΤλήΘωνος εμπορική πολιτική εσκόπει 

εις το νά δώση ίκανοποιητικήν λύσιν εις τα φλέγοντα ζητήματα τής Πε­

λοποννήσου. Καί πράγματι, εάν τα προτεινόμενα μέτρα έτίθεντο είς εφαρ-

μοργήν εν συνδυασμώ μέ τήν αΰξησιν τής καλλιεργούμενης γής καί αγρο­

τικής παραγωγής, ως άνεπτύξαμεν είς τό οίκεϊον κεφάλαιον, Θά άνεμόρ-

φωνον ριζικώς τον όλον οίκονομικόν βίον του Δεσποτάτου. "Οσον άφορα 

τ ά υποστηριζόμενα ύπό του Η. F. Tozer1 περί του προατατευτισμου του 

Πλήθωνος καί είδικώτερον προς τήν πλευράν τήςκαταναλώσεως,δεχόμεθα 

μέν ότι, ό ΠλήΘων, άπέδιδεν ίδιαιτέραν έμφασιν είς τήν κατανάλωσιν, άλλα, 

τά είσηγούμενα ύ π ' αύτοο μέτρα, εάν έτίθεντο είς έφαρμογήν, πιθανόν, 

θα εΐχον γενικώτερον ευεργετικά αποτελέσματα, τόσο ν, έπί τής παραγωγής 

δσον καί τής καταναλώσεως. Κατ' αυτόν τόν τρόπον διησφαλίζετο ή 

κατανάλωσις τής εγχωρίου παραγωγής είς κανονικά επίπεδα, μέ σοβαρός 

πιθανότητας αυξήσεως ταύτης, έφ' όσον, δι' άλλων μέτρων, ώς άνελύ-

θησαν ήδη, θά έβελτιοΰτο ή οικονομική κατάστασις τών κατοίκων. Συ­

νέπεια δε ηύξημένης καταναλώσεως, εγχωρίων προϊόντων, έσήμαινεν 

1. Ά. Κ α λ λ ι α β α : Δημοσιονομική Ιστορία 'Αθήναι 1952. Σελ. 54. 
2. Η. F. T o z e r : A Byzantine reformer (the journal of Hellenic Studies, 

London 1886, page 375). 
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οπωσδήποτε, αύξησιν απασχολήσεως άγροτικογ δυναμικοί;, καθ' όσον, δια 
την εττοχήν εκείνην, δεν δύναται να γίνη λόγος περί τεχνικού εξοπλισμού. 

Επομένως, δυνάμ:θα να ύποστηρίξωμεν δτι, εχομεν εν δασμολογι-
κον καθεστώς, περίπου δμοιον του υφισταμένου, και êv πολλοίς ταυτι-
ζόμενον προς τάς σημερινός κατευθύνσεις και κρατούσας αντιλήψεις περί 
δασμών είς τε την πραξιν και την θεωρίαν.1,2 

2) Πολιτική αυτάρκειας και ανταλλαγών 

Ή προτεινομένη ύπό του Πλήθωνος εμπορική πολιτική, δέν ύπήρ-
ξεν άσχετος προς την επιδιωκόμενη ν πολιτικήν της αυτάρκειας3,4 ην καΐ 
ύπεστήριζεν. «Τό τε της γης κρατοοντας αύτόθεν, άν τών επιτηδείων εύ-
πορεΐν, άλλα μή εκ της ύπερορίας δεϊσθαι».6 

'Επίσης και τό προτεινόμενον σύστημα ανταλλαγής6 προϊόντων, εκεϊ 
άπέβλεπεν. Σχετικόν τό κατωτέρω χωρίον. ' 

ΈπεΘύμει, όπως καταστή τό Δεσποτατον, χώρα αυτάρκης άπό πά­
σης πλευράς. Αναλογιζόμενος δε τους φόβους τους οποίους διετύπωσεν 
δια τα κυκλοφορούντα ξενικά νοθευμένα νομίσματα καί τους οποίους έκ-
Θέτομεν περαιτέρω εις 'ίδιον τμήμα, δυνάμεθα να συμπεράνωμεν δτι, δια 
τής αυτάρκειας έθετεν εις τό περιθώριον τό τόσον έπιζήμιον, άλλ' εν κυ­
κλοφορία ευρισκόμενον ξενικόν νόμισμα, ως περιεγράφη. Με τήν πολιτι­
κήν τής αυτάρκειας, συνδέεται επί πλέον και ή πολιτική τής εμπορικής 
απομονώσεως8, ήτις, δυνατόν να υποστηριχθή δτι εν προκειμένω εΰρισκεν 

1. Ί . Π α ρ α σ κ ε υ ο π ο ύ λ ο υ : Παραδόσεις Έφηρμοσμένης Πολιτικής ΟΙκο-
νομίας, Άθ. 1949, Σελ. 36 κ.έ. 

Μ. Σ τ α σ ι ν ό π ο υ λ ο υ : Μαθήματα Δημοσιονομικού Δικαίου καί Δημοσίου 
Λογιστικού. Αθήναι 1956 Σελ. 290. 

Π. Δ ε ρ τ ι λ ή : Σύστημα Δημοσίας Οικονομικής Άθ. 1945, Τόμ. Α'. Σελ. 503. 
Χ ρ. Λ α 5 α : Δημοσία Οικονομία καί Στατιστική. Άθ. 1910, Σελ. 107, κ.έ. 
Ι. Π ί ν τ ο υ : Μαθήματα Έφηρμοσμένης Πολιτικής Οικονομίας Άθ. 1934. "Εκδ. 

Γ', τεύχος Α'., Σελ. 36. 
2. Διάφορον αποψιν περί δασμού διετύπωσεν ό Fr. List ïSs Δ. Κ α λ ι τ σ ο υ -

ν ά κ ι : 'Ιστορία τής Πολιτικής Οικονομίας. Άθ. 1929, Σελ. 251 καί Δ. Σ τ ε φ ά ­
νι δ η: Ή Κοινωνική Οικονομική εν τή Ιστορική της εξελίξει. Αθήναι 1949, Τομ. Β', 
Σελ. 374 κ.έ. 

3. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστός — Πλήθων. Πειραιεΰς 1961. Σελ. 24-28. 
4. Πολιτικήν τής αυτάρκειας έπεδίωξεν καί το Βασίλειον τής Νικαίας. 
5. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1930. Τομ. Δ'. Σελ. 122, 
6. C h. G i d e : Άρχαί Πολιτικής οικονομίας. Αθήναι 1943, "Εκδ. Δ'. Σελ. 254 κ.έ. 
Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστός — Πλήθων. Πειραιεύς 1961. Σελ. 24-28 
7. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1926. Τόμ. Γ'. Σελ. 263. 
«Σχεδόν γαρ ούδ' ότουοϋν τών έξωθεν εΐςαγωγίμων δοκεΐ δεϊσθαι ή χώρα, ώςτε 

του καί τοιούτου νομίσματος, δεϊν, πλην σιδήρου καί όπλων. Ταϋτα δέ τών βαμβυκίνων 
τούτων ράΒιον άλλάττεσθαι.» 

8. Ξ. Ζ ο λ ώ τ α : Θεωρητική Οίκονομική. Άθ. 1944 Έκδ. Β\ Σελ. 715 
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εις τον Πλήθωνα, iva εκ τών πρώτων της υποστηρικτών. Βεβαίως» πρωτα-
χικώς ενδιέφερεν ή πολιτική της αυτάρκειας, ενώ, ή πολιτική της έμπορι 
ρικής απομονώσεως, δέν ύπήρξεν παρά μόνον μέσον επιτεύξεως αυτής, 
χρησιμοποιούμενον ή μη, αναλόγως, τών κατά περίπτωσιν γενικωτέρων 
συνθηκών. 

Δια της προτεινομένης πολιτικής τής αυτάρκειας, ό Πλήθων, διέβλε-
πεν πολιτείαν σεβαστήν και ύπολογιζομένην άπό πάσης πλευράς, μή ε­
ξαρτώμενη ν δέ δι' επισιτιστικούς ή άλλους έφοδιαστικους κυρίως λόγους, 
υπό ετέρας πολιτείας. Οΰτως, άπεκλείοντο εκβιασμοί και ταπεινώσεις. 

Τα ανωτέρω επιτυγχάνονται βεβαίως υπό καθεστώτος άκολουθοΰντος 
μορφήν κλειστής οικονομίας και αυτήν εϊχεν υπ' όψιν του ό Πλήθων. Τό­
σον τα ανωτέρω όσον και το κατωτέρω παρατιθέμενον χωρίον, συνη­
γορούν υπέρ τής απόψεως ταύτης, «τό τέ της γής κρατοϋντας αύτόθεν, 
αν τών επιτηδείων εύπορεΐν, άλλα μή έκ τής ύπερορίας δεϊσθαι».1 

'Αλλά, εις τα γραφόμενα του Πλήθωνος συναντώμεν και μίαν άλλην 
εννοιαν, ήτις κατά τήν εποχήν μας, έχει προσλάβει άποφασιστικήν σημα-
σίαν δια τήν άντιμετώπισιν τών οικονομικών προβλημάτων, τήν ëvvoiav 
τής προγραμματισμένης οικονομικής δράσεως. Σχετικώς, ό Πλήθων γράφει: 
«Οΰκουν ουδέ ταΰτα παροπτέα εική και ως έτυχε που γιγνόμενα ου γαρ 
φαυλον αν εις πολιτείαν και τοΰτον ξυμβάλλεσθαι το μέρος καλώς ή μή 
γιγνόμενον».2 

Έκ τής μικρδς αυτής περικοπής καίτοι τόσον λακωνικής και περιλη­
πτικής προκύπτει το συμπέρασμα ότι—άν επιτρέπεται βεβαίως χωρίς να 
διακινδυνεύσωμεν έκ τής τοποθετήσεως,—ό Πλήθων, έχει τήν συναίσθησιν 
τής αξίας του σχεδιασμού τής οικονομίας, και τών ευεργετημάτων, άτι-
να προκύπτουν εξ' αύτοϋ, κυρίως, περί προσπαθειών α'ίτινες έκφεύγουν 
τών συνήθων ορίων ώς και ή προκειμένη περίπτωσις. Βεβαίως τα υπό 
του Πλήθωνος προτεινόμενα, δεν είναι δυνατόν να κριθούν ύπό τό πρί­
σμα τής κρατούσης σήμερον είτε αναλυτικής, λεπτομερειακής καΐ περιγρα­
φικής μορφής προγράμματος, άν και ό οικονομικός προγραμματισμός δεν 
είναι ακόμη «επιστήμη» υπό τήν ακριβή τής λέξεως σημασίαν,8,4,5,6 εϊτε 
κατευθυντηρίων γραμμών οικονομικής φύσεως σχεδίου. 

Περαίνοντες τα περί ρυθμίσεως τής εμπορικής πολιτικής προτεινό­
μενα μέτρα του Πλήθωνος, δέον όπως άναγνωρίσωμεν δια μίαν εισέτι φο­
ράν τό βάθος και τήν πρακτικότητα τών απόψεων του, ώς και τον στενόν 

1. ΣΤΤ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καΐ Πελ. Τόμ. Δ'. Άθ. 1930. Σελ. 122 
2. ΣΊΤ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. και Πελ. Τόμ. Γ. Άθ. 1926, Σελ. 264. 
3. Δ. Κ α λ ι τ σ ο υ ν ά κ ι : Έφηρμοσμένη Πολ. Οικονομία. Άθ. 1957. Σελ. 10. 
4. Ά. ' Α γ γ ε λ ο π ο ύ λ ο υ : Ό Σοσιαλισμός. Άθ. 1944. Σελ. 108 κ.ε. 
5. Ι. Π 1 ν τ ο υ : Μεθοδολογικά προβλήματα του οικονομικού Προγραμματι­

σμού. ΆΘ. 1959. Σελ. 19, 
6. "Εκδόσεις 'Ελληνικής Εταιρίας Προγραμματισμού. 
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όργανικον συσχετισμόν των επί μέρους προς τάς γενικός περί οικονομίας 
αντιλήψεις τοΰ Πλήθωνος. Τέλος, δέον όπως τονίσωμεν το γεγονός ότι, τα 
προτεινόμενα μέτρα, εάν, έγένοντο αποδεκτά θα εξυπηρετούν άποτελε-
σματικώς τον κεντρικόν άντικειμενικόν σκοπόν, ήτοι, τήνάπό πάσης πλευ­
ράς ένίσχυσιν της αμύνης του Δεσποτάτου, μόνης κυρίως σοβαρδς ελπίδος 
καΐ εγγυήσεως της ελευθερίας του άναγεννωμένου Ελληνισμού. 

γ) Περί δημοσιονομίας 

Εξετάζοντες τα γενικά περί Δεσποτάτου, περιεγράψαμεν τάς επι­
κρατούσας συνθήκας άπό πλευράς οικονομικής καί δημοσιονομικής. Συ­
νεπώς, είσερχόμεθα επί τή βάσει τών ήδη διαγραφεισών γενικών γραμμών, 
εις τήν λεπτομερεστέραν έξέτασιν τών ουσιωδέστερων καθ' ημάς εκ τών 
απόψεων του Πλήθωνος, τών δημοσιονομικών, αϊτινες, μέχρι σήμερον δεν 
έτυχον της δεούσης προσοχής.1 Τάς απόψεις αύτάς έπιχειροϋμεν νά πα-
ρουσιάσωμεν, παρά τήν ελαχίστην συνδρομήν σχετικής βιβλιογραφίας. 
'Η άνάλυσις τούτων θέλει αποδείξει τήν πληρότητα, τήν ορθότητα και 
τον πραγματισμόν δια τών οποίων άντεμετώπιζεν ό Πλήθων τα δημοσιο­
νομικά φαινόμενα τής εποχής. Ή τοιαύτη άντιμετώπισις καί σήμερον 
ακόμη προκαλεί βαθύν τον σεβασμόν. 

Περί φόρων καί λοιπών πόρων 

Το ύπο έξέτασιν τμήμα αποτελεί εν εκ τών ουσιωδέστερων σημείων 
τής ΤΤληθωνικής θεωρίας καί το σοβαρώτερον του κεφαλαίου περί Δημο-
σιονομίας. 

Ώς έσημειώσαμεν ήδη πολλάκις, βασικός σκοπός τών υποβληθέντων 
υπομνημάτων, υπήρξεν πλην τής αμυντικής προπαρασκευής ή άναμόρ-
φωσις τοΰ ιδιωτικού καί δημοσίου βίου τοο Δεσποτάτου, προκειμένου 
να καταστή τοΰτο ίκανόν, νά αντιμετώπιση τον επικείμενον κίνδυνον τής 
τουρκικής εισβολής. 

"Οσον άφορα εις τήν ήθικήν πλευράν του περιεχομένου τών υπομνημά­
των σχετικώς προς τήν άμυναν καί προπαρασκευήν, θα άρκεσθώμεν εις 
τα δσα έτονίσθησαν εις πρότερον αναπτυχθέντα κεφάλαια. "Ηδη, είσερχό­
μεθα εις τήν έξέτασιν τής υλικής πλευράς τών υπομνημάτων, εξ ίσου σο­
βαρού παράγοντος δια τήν έξυγίανσιν τής κρατούσης καταστάσεως, άλλα, 
καί τήν προπαρασκευήν τής αμύνης. Με βαθεϊαν έπίγνωσιν τών έπικρα-

1. *Α. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Μστ. Έλλ. Δημ. Οίκον. ΆΘ. 1918 Σελ. 393. 
«Κατά νουν έχοντες να δημοσιεύσωμεν Ιδίαν ττραγματείαν ττερί των δημοσιονομι­

κών θεωριών καί σχεδίων τοΰ Πλήθωνος, άναγράφομεν ενταύθα, οιονεί εν παραρτήματι 
της περί Παλαιολόγων βιβλιογραφία;, όσα άρκοϋσιν οττω; κατανοηθη ή καί άπό δη­
μοσιονομικής απόψεως σημασία μια; τών έξοχωτέρων μορφών τοϋ έκπνέοντος μεσαιω­
νικού ελληνισμού», 

6 
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τουσών οικονομικών και ιδίως δημοσιονομικών συνθηκών, μέ σαφείς επι­

διώξεις δια την άντιμετώπισιν της καταστάσεως, ό Πληθών, υποδει­

κνύει σειράν ολοκλήρων μέτρων, άτινα, εφαρμοζόμενα θα άπέδιδον τό­

σον, εξ απόψεως καθαρώς ταμιευτικής όσον, και άπα γενικωτέρας κοινω­

νικής τοιαύτης. Θα προσπαθήσωμεν εις τα επόμενα, να άποδείξωμεν δτι 

ò Πλήθων, «υπήρξεν εΐς, εκ τών πρώτων Δημοσιονόμων». Αί απόψεις του 

αποτελούν σταθμόν δια την δημοσίαν οίκονομικήν, καθ' δσον, και σήμερον 

ακόμη διέπουν την δημοσιονομικήν σκέψιν, τόσον περί φορολογίας, δσον 

καΐ περί πραγματοποιήσεως δαπανών. 

'Ιστορική προέλευσις τών φόρων 

Έν πρώτοις εκ τοϋ κατωτέρω χωρίου παρατηροΰμεν την προσπάθει-

αν του Πλήθωνος, όπως, έρμηνεύση την ίστορικήν προέλευσιν τών φόρων 

καΐ δικαιολόγηση την ΰπαρξιν τούτων : «οΐς άσχολούμενοις περί την 

τών ελών φυλακήν, επειδή έτέρωθεν έδει τών επιτηδείων, φόροι παρά 

τών αυτουργών μάλιστα εκάστων ετάχθησαν φέρεσθαι, σίτισις τοϊς κοι-

νοϊς φύλαξι και μισθός τις και άμα γέρας τής φυλακής. Και αύτη δή γέ-

νεσις φόρων»1. 

Άμφότεραι αί περιπτώσεις παρουσιάζουν σημαντικόν ενδιαφέρον 

ουχί μόνον δια την ίστορίαν τών οικονομικών θεωριών, άλλ'ακόμη, και δια 

τήν δημοσιονομικήν έπιστήμην, ήτις καί σήμερον ασχολείται μέ τήν όρθήν 

δικαιολόγησιν τής καταβολής του φόρου. Παρατηροΰμεν δε συγχρόνως τήν 

πρώτην προσπάθειαν θεμελιώσεως τής ενιαίας φορολογίας, ήτις, θα επέ-

φερεν τον περιορισμόν τών πολλών, άνισων και αδίκων φόρων καί τήν άνά-

λογον περιστολήν γενικώτερον τής καταπιέσεως τοϋ λαοϋ εκ τοϋ λόγου 

τούτου. 

Εϊδη φόρων 

Ώς προς τήν Οφισταμένην τότε φορολογίαν καί τα εϊδη τών φόρων 

παραστατικόν τυγχάνει το σχετικόν χωρίον του2. 

1. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1930. Τόμ. Δ'. Σελ. 120. 
2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Άθ. 1930. Τόμ. Δ'. Σελ. 122-123. 
«Φόρων δέ επειδή τριττά εϊδη, ώ; ε; ελάχιστα διελεΐν, το μεν αγγαρεία, το δέ τα­

κτοί όρο; χρημάτων, ε'ίτε κέρματο;, εί'τ' άλλων ώντινωνοΰν, το δε ρητή Tis τών γιγνο-
μένων μοίρα. 'Αγγαρεία μεν βαρύτατο; φόρων τοΐ; φέρουσι πολύ το δούλειον έχων, ατε 
τών σωμάτων, ού τών χρημάτων έπιλαμβανόμενο; τοϊ; τε πραττομένοι; où μικρα; παραί-
τιο; ασχολία;, δι' ετου; αίεΐ τοϋ παρεσσομένου τε καί αξοντο; επί τα έργα δεομένη. Ό 
δέ τακτόξ χρημάτων ôpos προ; τ φ δουλείω καί οϋτο; πλείστον αυ έχει καί το άνώμαλον, 
άναγκαίω; τε φερόντων καί ου προ; λόγον τών δυνάμεων τα πολλά, χαλεπού ÔVTOS 
τοϋ καί τήν αρχήν ταΐς δυνάμεσιν έκαστων έξισοΰν τοϋ φόρου; καί άμα ουδέ μενουσών 
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Βασικώς λοιττόν ό ΠλήΟων, διέκρινεν τρία είδη φόρων: 
«Την αγγαρεία ν», «το ορισμένο ν ποσόν χρημάτων» και «το ορισμένο ν 

ποσοστόνεκ του είσοδήματος».Όσον άφορδείς τήυ «αγγαρείαν» αντιτίθε­
ται προς αυτήν, καθ5 όσον, προσδίδει καταφανή δουλικον χαρακτήρα και 
εϊναι βαρύτατον είδος φόρου, έκτεινομένη πέραν τών χρημάτων και έπί 
τών σωμάτων τών οφειλετών. Ευλογον λοιπόν είναι και σύμφωνον προς 
τά όσα διεκήρυσσεν ότι, κατεδίκαζεν τό βάρβαρον είδος αυτού τοϋ φόρου. 

Πέραν όμως της αγγαρείας άντετίθετο και προς το έτερον èidos φόρου, 
«τοο ορισμένου ποσοο χρημάτων». Και τοΰτο ΰπήρξεν απόρροια του ανε­
πτυγμένου αισθήματος τής φορολογικής δικαιοσύνης, ώς λέγομεν σήμερον, 
Οπό του οποίου κατείχετο ò Πλήθων. Διέβλεπεν δε και εις αυτόν τόν φόρον, 
χαρακτήρα δουλικόν. Ή δε υποχρεωτική του καταβολή συνεπήγετο πλείσ-
τας όσας ανωμαλίας διότι, ώς μας πληροφορεί ό 'ίδιος, δεν υπήρχεν ή δυ-
νατότης μέσω τής δημοσιονομικής οργανώσεως τοϋ Δεσποτάτου να καθο­
ρίζεται ή εκάστοτε φορολογική υποχρέωσις τών κατοίκων, βάσει τής οικο­
νομικής δυνατότητος ενός εκάστου. Συνεπώς, ή φορολογία αύτη κατέλη-
γεν εξ' ϊσου αυθαίρετος και τυρρανική, όσον, ίσως καί ή τής αγγαρείας. 
Ό τρόπος δε τής εισπράξεως καθίστα τόν φόρον Ιδιαιτέρως επαχθή. 

Δικαία Φορολογία 

'Αντί τούτων προτείνει «τήν ρητήν τών γιγνομένων μοϊραν», δηλαδή 
στηριζομένην επί ώρισμένου ποσοστού τοΰ εισοδήματος, καθ' δσον, ή λύσις 
αύτη συνεδύαζεν πλην τών κατωτέρω αναγραφομένων πλεονεκτημάτων 
καί τό πρόσθετον γνώρισμα ότι, θα ήτο όλιγώτερον δουλική και καταπιεστι­
κή, συγκρινόμενη προς τά είδη φόρων άτινα άνεπτύχθησαν ανωτέρω. 

α) Ή καταβολή του θα έγένετο εις είδος. 
β) θα έπραγματοποιήτο κατά τήν εποχήν τής συγκομιδής καί, 
γ ) θ ά ήτο ισοδύναμος καί ισόρροπος, ανάλογος πάντοτε προς τήν 

δυνατότητα ενός έκαστου τών φορολογουμένων. 
Τα ανωτέρω πλεονεκτήματα δέον, όπως, εξετασθούν εξ αμφοτέρων 

τών πλευρών ήτοι, τόσον εκ μέρους τής εξουσίας δικαιούμενης τοϋ φόρου, 
όσον καί τών φορολογουμένων υποχρεουμένων εις καταβολή ν. Θά εθετεν 
τέρμα εις τάς αυθαιρεσίας τόσον τών φορολογικών όσον καί τών είσπρα-

τών δυνάμεων έκάστοις έπί τών αυτών, κατά σμικρά δε καί πολλάκις τοϋ έτους καί ύπό 
πολλών ε'ιςπραττόμενος καί πολλώ αν χαλεπώτερος. Ή δέ ρητή τών γιγνομένων μοίρα 
τό τε δούλειον ήττον έχει παντός τε άλλου φόρου τοϋ τό ίσον αν δυναμένου πολλώ 
ουτοξ κουφότερος κατ' αυτό το εύπορώτατον της ώρας, ήνίκ' αν ή συγκομιδή έκαστοι; 
τών έκ γης εϊη καρπών, καί άπ ' αυτών αίεΐ υπαρχόντων είςπραττόμενος, προς δέ γε 
ϋτι καί όμαλώτατος φόρων προς λόγον α'ιεί τών δυνάμεων φερόντων έκαστων, ώςτ' αν 
καί κράτιστος εϊη φόρων ούτος, κουφώτατό; τε ών, ώς έφαμεν, καί όμαλώτατος, λυσι-
ταλέστατός τε τοϊς κοινοί; τη δικαιότατη μοίρα είςπραττόμενος». 



84 

κτορικών οργάνων, άτινα έλυμαίνοντο καί κατεδυνάστευον τον λαον του 
Δεσποτάτου και ιδιαιτέρως τους ατυχείς ανίσχυρους γεωργούς. 

'Αντιλαμβανόμεθα πόσον μεγάλη ύπήρξεν ή συμβολή του ΠλήΘωνος 
εις την δημοσιονομικήν σκέψιν καί γενικώτερον την δημοσιονομίαν έκ της 
διατυπώσεως κατά τους μεσαιωνικούς χρόνους απόψεων τόσον πραγματι­
στικών καί προοδευτικών1. 

Έκ τοΰ εν υποσημειώσει αποσπάσματος προκύπτουν σαφώς τα έξης: 

α) Ό καθορισμός της φορολογικής υποχρεώσεως τών αγροτών α­
νερχομένης εις το 1 β τών παραγομένων αγαθών (μετά την άφαίρεσιν τών 
καλλιεργητικών και εν γένει παραγωγικών επιβαρύνσεων) δια του οποίου 
θα συνετηροϋντο ό Δεσπότης, οί άρχοντες οι στρατιώται και γενικώς ή 
διοικητική εξουσία καί, 

β) Ή παράλειψις καθορισμού της φορολογικής υποχρεώσεως τών 
λοιπών επαγγελμάτων τών συμπεριλαμβανομένων είς τήν κατηγορίαν του 
«διακονικού» ήτοι, τών τεχνιτών, εμπόρων καί μικρεμπόρων. 

Έκ πρώτης όψεως ή είσηγουμένη υπό τοΰ ΠλήΘωνος φορολογία πα­
ρουσιάζει άτελείας καί δυνατόν ακόμη να ύποστηριχθή ότι, αύτη ύπήρξεν 
καί επαχθής. ΓΤροσεκτικωτέρα όμως μελέτη τοΰ θέματος, έν σχέσει προς τα 
τότε κρατούντα, πείθει περί τοΰ αντιθέτου, ως θέλει άποδειχθή κατω­
τέρω. 

Δια τών εισηγήσεων αυτών επεδιώκετο ή συμμετοχή εκάστου κατοί­
κου εις τα δημόσια βάρη, κατά τρόπον άνάλογον προς τήν ύπ' αύτοΟ πραγ-
ματοποιουμένην πρόσοδον.Ό δε έκ τών προτέρων καθορισμός τοΰ ύψους 
τής φορολογίας εις 1 /3, θα καθίστα ταύτη ν εκτός πάσης αυθαιρεσίας και 
αμφισβητήσεως. Ούτω, θα εληγεν οριστικώς το καθεστώς τών πολλών και 
συχνών φόρων, φοριδίων καί αγγαρειών α'ίτινες έταλαιπώρουν τον λαόν, 
και θα εκρημνίζετο δια παντός ή δυσβάστακτος, δυσανάλογος, άδικος καί 
διαβλητή φορολογία, ήτις, ώς γνωστόν επιπίπτει πάντοτε επί τών οίκο­

ι. Σπ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. ΆΘ. 1930. Τόμ. Δ'. Σελ. 123-124. «Ήτι; 
δ' αν δικαιότατη γένοιτο κατά λόγον μοίρα ενθένδε εστί λογίσασθαι. Tots εκ γ η ; καρ­
ποί; τριών δεϊ τούτων πρό; τήν φοράν εργασία;, τών τελών δι' ών ττερ έργάσονται 
οί εργασόμενοι, βοών, αμπέλων, βοσκημάτων καί των άλλων τών τοιουτοτρόπων καί 
τη; τούτων φυλακής- ώςτε καί τρισίν αν προ;ήκοιεν, κατά το δίκαιον,τοϊ; εργαζόμενοι;, 
τοΐ; τα τέλη παρεχόμενοι; τοΐ; εργοι; καί τρίτοι; τοΐ; φύλαξί τε τών δλων καί σωτήρσιν, 
ου; βασιλέα; τε καί ηγεμόνα; άλλου; τε άρχοντα; καί στρατιώτα; εφαμεν. Του; ουν αυ­
τουργού; τού; οίκείοι; τοΐ; τέλεσιν εργαζομένου;, εξουσία; ουση; σφίσιν οπη τε γ η ; 
κα\ όπω; βούλοιντο Ιργάζεσθαι έχοντα; τα; δύο μοίρα;, τήν μεν τη εργασία προγκού­
σαν, την δέ τοΐ; τέλεσι, την τρίτην τ φ δημοσίω τε καί τοΐ; τήν φυλακήν τών όλων επι­
τετραμμένοι; άποφέρειν, άπάση; δλλη; εισφορά;, ότι μη αξία; λόγου, καί λειτουργία; 
άφειμένου;, καί τούτον δικαιότατον γίγνεσθαι φόρον γέρα; τε άξιον καί σίτησιν άμα τοΐ; 
επί τών κοινών τεταγμένοι; λειτουργιών.» 
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νομικώς ανίσχυρων, ώς σαφώς καταφαίνεται εκ τών κατωτέρω αποσπασμά­
των1-2. 

"Ωστε, ό Πληθών ύπεστήριζεν πλην της δικαίας, βάσει της προσόδου, 
κατανομής τών φορολογικών βαρών, ώς λέγομεν σήμερον, την κατάργησιν 
τών πολλών σπασμωδικών καί ανωμάλων φόρων, είσηγεϊτο δε πρωτο-
πορειακόν σύστημα φορολογίας όπερ εμελλεν, ολίγον κατ' ολίγον να υίο-
θετηθή υπό πολλών πεπολιτισμένων κοινωνιών, εσχάτως δέ, και υπό της 
ημετέρας. Το σύστημα τούτο κατέστη γνωστόν καί εφηρμόσθη υπό τήν 
όνομασίαν «ενιαία φορολογία». Χαρακτηριστικόν τής υφισταμένης αθλίας 
καταστάσεως άπα δημοσιονομικής πλευράς, εϊναι καί το ότι, κάτοικοι εκ 
του Δεσποτάτου μετεκινοοΰντο εις αλλάς επικρατείας δια μόνον τον λόγον 
τής βαρείας φορολογίας καί του επαχθούς απάνθρωπου τρόπου πραγμα­
τοποιήσεως της. 

Ή 'Ενιαία Φορολογία 

Μεγίστη συνεπώς παρουσιάζετο τότε ή ανάγκη μιας μεταρρυθμίσεως 
ουσιαστικής. Πρωταρχικής δέ σημασίας θα ήτο ή αλλαγή τοΰ τρόπου 
φορολογίας εις άντικατάστασιν τοΰ όποιου ό Πληθών υπέδειξεν,τό σύστημα 
τής «ενιαίας φορολογίας». Σήμερον είμεθα εις θέσιν να έκτιμήσωμεν πλήρως 
τήν σπουδαιότητα και τό μέγεθος τοΰ περιεχομένου τής υπό τοΰ Πλήθωνος 
προταθείσης φορολογικής μεταρρυθμίσεως3. 

Τό προτεινόμενον σύστημα τής «μιας εισφοράς» εξεταζόμενον εν συν-
δυασμφ προς τό ύψος τοΰ φόρου έπεδίωκεν: 

1. Σ ir. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Δ'. *ΑΘ. 1930. Σελ. 132. 
«Καί TOUS φόρους δέ τους πολλούς καί κατά σμικρά καί ανωμάλους τούτους άνε-

λών εκείνον αντί πάντων κατάστησον δν τω δικαιοτάτω λόγω έ'φαμεν τρίτην γίνεσθαι 
τών γιγνομένων μοϊραν κουφότατόν τε μοΰ τοις είςοίσουσι καί τοις κοινοϊς λυσιτελέ-
στατον τον αυτόν έσόμενον ήττον τε γάρ τις δια τοιούτον τον φόρον άποδράσεται ήττον 
τε ύπό τών πραττομένων άδικήσεται, ώς το είκός, βουλομένων αν ώς πλείστα γίγνεσθαι 
τοις είςπραχοησομένοις, ίνα δή καί σφίσιν ώς μείζων γίγνοιτο ό φόρος». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ'., Άθήν. 1926. Σελ. 251. 
«"Εστί τοίνυν πρώτον ΐδεϊν τήδε Πελοποννησίων τόν πολύν λεών γεωργοϋντάϊ 

τε ή καί νέμοντας ένίους καί άπό τούτων τάς τε προς τον βίον άφορμάς σφίσιν αύτοϊξ 
ποριζομένους είςφέροντάς τε τ φ κοινφ καί στρατευόμενους τους αυτούς, είςφεροντάς τε 
κατά σμικρά μέν, συχνά δέ καί ύπό συχνών είςπραττόμενα καί νομίσματ: τών πλείστων 
είςπράξεων, ού χρήμασι γιγνομένων». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ'. Ά6. 1926. Σελ. 254. «Τους δ' είςοί-
σοντας στρατείας μέν άφεΐσθαι πάσης, μηκέτι μέντοι ούτω κατά σμικρά μέν, συχνά δέ μηδ' 
ΰπό πολλών είςπραττόμενα μηδέ νομίσματι εϊςφέρειν χαλεπώταται γάρ οΰτως αί είς-
πράξεις άμα άμφοϊν, και τοϊς είςφέρουσι κα\ τοις είςπράττουσι, καθίστανται· άλλα μίαν 
μέν τω εϊδει τήν είςφοράν, καί ταύτην χρήμασιν, εΐςφέρειν ενός τέ τίνος είςπράττοντος παρ' 
έκαστου, τοιαύτην δέ καί τηλικαύτην, οϊαν τήν αυτήν τό τε δίκαιον άμα εξειν καί τοις 
πράγμασιν έπαρκέσειν αύτοϊς τε τοϊς είςοίσουσιν ώς κουφοτάτην αν εσεσθαι φέρειν». 
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α) Τήν καταβολήν ενός καί μόνου φόρου. 

β) Τήν κατάργησιν παντός έτερου υφισταμένου φόρου επιβαλλο­

μένου καί εισπραττομένου, είτε ύπο μορφήν φόρου είτε υπό οιανδήποτε 

έτέραν ώς π.χ. άγγαρείάν, φορίδιον κλπ. 

γ ) Τήν αϋξησιν των δημοσίων εσόδων δια τής συμμετοχής παντός 

δυναμένου και αναλόγως της δυνατότητας του εις τα δημόσια βάρη. 

δ) Τήν ώς εκ τούτου αποφυγήν καθιερώσεως νέας φορολογίας, ακόμη 

καί δι' εκτάκτους αμυντικούς σκοπούς, χάριν των οποίων, ώς πολλάκις 

εγράψαμεν, ?δει, να εθυσιάζοντο τ α πάντα, κατά τον Πλήθωνα, ώς προκύ­

πτει εκ τοΰ κατωτέρω εδαφίου1. 

ε) Τήν εις είδος καταβολήν, περιοριζόμενης οϋτω της κυκλοφορίας 

των νοθευμένων ξενικών νομισμάτων, διότι περί κυκλοφορίας εγχωρίου 

νομίσματος ή κοπής νέου τοιούτου ουδέν αναφέρει. 

στ) Τήν έδραίωσιν τοϋ πνεύματος της φορολογικής δικαιοσύνης, ήτις 

δια πρώτην φοράν προεβάλετο, καταργουμένων των αυθαιρεσιών τών φο­

ρολογικών οργάνων ώς καί τους τούτων άκολουθούντας είσπρακτορικών 

τοιούτων. Τοιουτοτρόπως, θα έφηρμόζετοή αρχή της αναλόγου συμμετο­

χής τών υπόχρεων εις τα φορολογικά βάρη, ώς γράφομεν καί ανωτέρω, 

κατά το μέτρον τής οικονομικής δυναμικότητος των. 

Πρόδρομος αρχή τής καί σήμερον κρατούσης θεωρίας περί τής υπο­

ταγής τοΰ ατομικού συμφέροντος εις τήν υπηρεσίαν του κοινωνικού συνό­

λου, άλλα, καί τής δικαίας μεταχειρίσεως του άτομου εκ μέρους τής διοικη­

τικής εξουσίας. Ούτω, θα επετυγχάνοντο αϊ προϋποθέσεις: 

ι) Κανονικής καί έμπροσθέσμου εκχωρήσεως τοϋ ποσοστού τής προ­

σόδου έκ μέρους τών υπόχρεων άποφευγομένων τών φοβερών συνεπειών 

δια τους όφειλέτας, γεγονός όπερ θα εσήμαινεν, τήν ευμενή άπήχησιν τοϋ 

φορολογικού συστήματος καί, 

ιι) δημιουργίας σχετικής ενώσεως εις τα δημόσια οικονομικά, τόσον 

απαραιτήτου πάντοτε παράγοντος δια τήν έποικοδομητικήν δραστηριό­

τητα πάσης πολιτείας. 

Συνετός χειρισμός εσόδων καί δημιουργία νέων 

Καί ένω ό Πληθών είσηγεϊτο μέτρα καθιστώντα τον φόρον προσιτόν 

1. Σττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1926. Τόμ. Γ. Σελ. 252-253. 
«"Ην μέν ουν έφ' έκαστη? εστίας ενιοι εισηγούνται εϊσφοράν, ώστ' αν ξενοτροφείν 

ΰττέρ TTJs.TOÜ f̂fOttoy φρουρά;, καί μέγα τι καί σεμνον οϊονται έττινενοηκέναι ώ; μόνον αν 
έτταρκεσον/> ¥ofç ττράγμασι, λογιζόμενοι δσον άργυρολογήσουσι κυρωθείση; αν τη? είς-
φορ&Α^έλω; εμοιγε δοκεΐ,'εΐ διαφθείροντες TOUS ημετέρου; ττολίτα; μισθούμενοι Οπό ξέ­
νων 'καί άλλοτρίων ανθρώπων^ οΐόμεθα σωθήσεσθαι. Πώ; δ' ού τούτου; διαφθείρειν ε­
στίν, όταν τοΰ μέν φρουρεϊν άφίωμεν, τοσαϋτα δέ άργυρολογώμεν; Ε! γαρ ai νΰν είσφο-
pal διαφθείρουσι', καί διεφθόρασί γε ήδη οί ττολλοί, τί ττοτε καί γένοντ' αν, αν τι καί 
ττροίτεθή;» ' •-" 
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εΪς τους υπόχρεους, παράλληλος υπήρξεν ή φροντίς του, δια την αϋξησιν 
τών δημοσίων πόρων εκ πάσης πηγής και προελεύσεως. Βασική ν επιδίωξιν 
καΐ γνώμονα τών προτεινομένων απόψεων του, εΐχεν πάντοτε τήν κατά το 
δυνατόν έπίτευξιν του μεγίστου αποτελέσματος, χάριν τοϋ οποίου έπεστρά-
τευσεν μεν τάς πλέον πρωτοπορειακάς σκέψεις, άλλα, πάντοτε πραγμα­
τοποιήσιμους, παρά το νεωτεριστικόν των. Τονίζομεν τοΰτο ιδιαιτέρως, 
καθ' δσον το πραγματοποιήσιμον ή μή τών εισηγήσεων του, αποτελεί το 
λεπτόν σημεϊον τών κρίσεων περί τών Πληθωνικών αντιλήψεων, αΐτινες 
υπό τίνων κατατάσσονται εις τάς ουτοπιστικός θεωρίας1-2. Χαρακτηριστι­
κά είναι τα παρατιθέμενα αποσπάσματα άτι να αποβλέπουν εις τήν πρό-
ληψιν άσκοπων δημοσιονομικών δαπανών και είδικώτερον τήν άξιοποίησιν 
μιδς κατηγορίας κατοίκων τοΰ Δεσποτάτου3-4. 

Έκ τών προταθέντων εις τάς υποσημειώσεις αποσπασμάτων συνάγεται 
σαφώς ή κεντρική γραμμή τών δημοσιονομικών αντιλήψεων τοΰ Πλήθωνος. 
Οϋτω, επιδιώκεται ή όλοκλήρωσις εις τήν άναζήτησιν τών δημοσίων εισ­
πράξεων καί ή καθιέρωσις πόρων ερειδομένων επί υγιών βάσεων. 

Έφευρετικότης ώς προς τήν πραγματοποίησιν τών δημοσίων εσό­
δων άξιολόγησις και αυστηρός έλεγχος τών απαιτουμένων, πάσης φύσεως, 
δαπανών. Το κατωτέρω άναφερόμενον παράδειγμα θα έστερήτο ιδιαιτέρας 
σημασίας, εάν και έφ' δσον εν συνδυασμω και προς άλλα παρεμφερή μέτρα 

1. Α. Σ τ ε φ α ν ! 8 η : Κοινωνική Οικονομική έν τη Ιστορική τηξ εξελίξει, Άθ. 
1948. Τόμ. Α'. Σελ. 295. 

2. Α. ' Α ν δ ρ ε ά δ η : Ίστ. 'Ελλ. Δημ. Οίκον. Άθ. 1918. Σελ. 393 
3. Σ π. Λ ά μ ι τ ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ. ΆΘ. 1926. Σελ. 261-262. «Ου χεί­

ρον δ' αν εϊη δήπουθεν TOÏÇ ήδη εΐρημένοΐΐ κάκεΐνο προξθεϊναι. Εϊσΐν άεί, ώ βασιλεύ, έκα-
σταχοΰ τε καί τηδε ένιοι τα μέγιστα έξαμαρτάνοντεξ κακά, ών υπό τών νόμων τα ττολλά 
θάνατοξ κατέγνωσται. Nuvì δε τουτί μεν έκλέλοιπε κατά των τοιούτων τό τίμημα· λωβων-
ται δ' ένίων τα ακρωτήρια οι δίκην σφίσιν έπιτιθέντεξ, τους δέ πολλούς καί αζημίου; σχε­
δόν τι άφιδσιν. τΩν ούδέτερον έμοιγε δοκεϊ γίγνεσθαι καλως.'Ή τε γαρ τών ακρωτηρίων 
λώβη αϋτη βαρβαρικόν τε καί οϋχ έλληνικόν ουδέ τω ήμετέρω γένει πάτριον, αϊσχιστόν 
τε δια τήΐ χώραξ όρώμενον το ττάθο;, τό τε άζημίους άτταλλάτειν άλυσιτελέστατον ταϊξ 
πολιτείας καί σφαλερώτατον. 'Εκείνη δ' ή ζημία καλλίων τε άμα μοι δοκεϊ καί Tais τε 
πολιτείας σύμφορο; καί τ φ κοινφ λυσιτελεστέρα δεδεμένου; έργάζεσυθαι του; τοιούτου; 
καί έποικοδομεϊν ά αν δέοι, τοΰ τε τοΰ ίσθμοϋ διατειχίσματο; τά ττονοϋντα καί εϊ που άλ­
λοθι μάλιστα δόξειεν αν τούτου δεϊν, ώ; μήτε TOUS στατευμένου; TOÎS τοιούτοι; των έρ­
γων αναγκάζει προ;ταλαιπωρεϊν δτε μή πδσα ανάγκη, μητ' au TOUS εΐ;φέροντα; παρ' 
έκείνην ην εφαμεν εί;φοράν, το ίσον δή εξουσαν τ φ παντί οοπερ αν τ φ κοινφ οφλοιεν, 
καί es άλλο τι ένοχλεΐν». 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Δ'. Άθ. 1930. Σελ. 124-125. «Tàs 
ζημία; μή αλλόκοτου; μηδέ βαρβαρικά; ποιεϊσθαι τών έξαμαρτανόντων λωβουμένου; τά 
ακρωτήρια, άλλ' άλλω; ζημιοϋν καί ώ; αν μάλιστα κατάλληλον εϊη τοΐ; άμαρτήμασιν, 
ώ;τε καί κεκολασμένου; ήχιστα αν έξαμαρτάνειν τοΰ λοιπού, έπί τόν γε άνιάτω; ούτω; 
εχειν δοκοϋντα πολύ κάλλιον άπαλλάττοντα τοϋ βίου έλευθέραν άφιέναι τήν ψυχήν σώ-
μοίτο;, φ ; μή καλώ; ήδει κεχρήσθαι, ή λωβωμένου; άναπήρω και άχρήστω σώματι 
αύτφ τε καί τη άλλη πόλει έξαναγκάζειν ένδεδέσθαι». 
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driva προέτεινεν, δέν άπεδείκνυεν σαφώς την ορθότητα των κριτηρίων 
βάσει τών οποίων έδει να πραγματοποιούνται αϊ δαπάναι τοΰ Δεσποτά­
του1. 

Ύπο το αυτό πρίσμα αντιμετωπίζει και το θέμα συντηρήσεως τών 
ιερέων και μοναχών, γεγονός το όποιον αποτελεί πρόσθετον άπόδειξιν 
της συνεπείας τών δημοσιονομικών πεποιθήσεων του2. 

'Αξιοσημείωτος τυγχάνει ή διάκρισις μεταξν/ τών ιερέων ο'ίτινες εξυ­
πηρετούν τάς θρησκευτικός άνάγκας του λαοϋ, δι' ους άνεγνώριζεν τήν 
ανάγκην της εκ μέρους τοΰ κοινού συντηρήσεως των, και τών μοναχών, 
οϊτινες, μεριμνώντες δια τήν σωτηρίαν της ψυχής των και μόνον δέν έδικαι-
οΰντο ανταμοιβής. 

Είχεν δέ συναίσθησιν τών συνεπειών της κακής διαχειρίσεως επί τών 
δημοσιονομικών πραγμάτων, περί τών οποίων άναλυτικώτερον γράφομεν 
είς το έπόμενον τμήμα ώς συνάγεται εκ τών παρατιθεμένων χωρίων*-4. 

Συνεπώς καί άπό τής πλευράς πραγματοποιήσεως τών δημοσίων 
δαπανών εξεταζόμενος προβάλλει ό ΤΤλήθων, ώς πρόδρομος τής συγχρόνου 

1. Σ ir. Λ ά μ τ τ ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ'. Άθ. 1926. Σελ. 259, «Των γάρ τοι 
κοινών τούτων, πολλού δεόντων καν έξ'όλοκλήρων ταϊς υπέρ -rfjs κοινής ασφαλείας άπά-
σαις δαπάναις έξαρκεΐν, τί ποτέ λείπεται όταν προ ταΐς τών κοινών άνάγκαις καί τοσού­
τον τι τρέφειν ή σμήνος κηφήνων, τών μέν φασκόντων φιλοσοφείν, τών δ'αλλως άργεϊν 
ή καί τών ταϊς λειτουργίαις προσηκόντων πολλώ που πλείω καρποϋσθαι άξιούντων;» 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ'. Άθ. 1926. Σελ. 257-258. «Καί μέν 
δή καί τών ίερέων τοις έπ'ι τής μείζονος ίερωσύνης δτε δή τω κοινφ Ιερωμένοις, άποχρήναι 
νεΐμαι καί τούτοις τών ειλώτων κατά μέσου ανδρός λογάδος κλήρον, οίς μη ανάγκη εϊη 
τις μήτε ές γυναίκας μήτε είς παΐδας δια τήν μοναυλίαν δαπαναν. 

Τοϊς δέ φιλοσοφείν μέν φάσκουσι τούτοις, έπ! δέ τούτω τ φ προσχήματι τα πολλά 
τών δημοσίων καρποϋσθαι άξιοϋσι, τούτοις δ' au νέμειν μέν τών κοινών μηδέν, άλλα 
τα μέν αυτών εάν ατελή καρποϋσθαι καί μητ' αυτούς είςφέρειν, μητ' άποφέρεσθαι μηδέν 
τών κοινών δσιόν τε εϊναί φημι καί τώ σχήματι τούτφ προςήκον. Το δέ καί τα κοινά τού­
τους άξιοϋν καρποϋσθαι οϋδαμή ούτε προςήκον ουθ' δσιον είναι οΰτ° αύτοϊς τοις λαμβά-
νουσιν ούτε τοις νέμουσι. Φέρειν μέν γάρ καί νΰν τους φέροντας τούτους â φέρουσι μι-
σθόν τοις κοινοΐς φύλαξι τών πόνων ών υπέρ ασφαλείας τής κοινής- τους δέ φιλοσοφείν 
ποιούμενους τούτους λειτουργείν μέν τω κοινώ μηδέν, άλλ' ετέρους είναι τους τ φ κοινφ 
ίερωμένους, τούτους δ1 άποστάντας, ώς φασι πάντων ίδία θεοκλυτεϊν τε καί τής σφε-
τέρας αυτών έπιμελεϊσθαι ψυχής. "Οταν οϋν τους υπέρ ασφαλείας τής κοινής μισθούς οι 
μέν αποδιδόμενοι το πρόσχημα τής αρετής σφίσιν αύτοΐς λαμβάνειν άξιώσιν, οι δ' οϊς 
προςήκουσιν άποστεροϋντες τούτοις νέμειν, ποϋ τοΰθ' δσιον; Ουδέν αν οΐμαι φάναι δτφ 
μή πάμπολύ τι δεισιδαιμονίας, τρίτου δντος είδους ασεβείας, μετείη, ώς οϊεσθαί γε καί 
ότιοΰν τών έξω προςηκόντων τούτων αναθημάτων τόν θεόν προςίεσθαι». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Δ'. Άθ. 1930. Σελ. 133, «Καί μή είκή 
έντρυφαν τοις κοινοϊς, μηδ' â οί πολέμιοι εΰξαιντ' αν, τάς υπέρ τής ημετέρας ασφαλείας 
δαπανάς είκή διόλλυσθαι ταΰτ' αυτούς φαίνεσθαι διαπραττομένους». 

4. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω, Τόμ. Γ'. Άθ. 1226. Σελ. 258, «'Εκείθεν δ' αν τις 
συνίδοι καί οΐω άδικήματί οδτοί τε κάκεΐνοι δόξαιεν αν είναι ένοχοι, δτι â μάλιστα οί 
πολέμιοι εϋξαιντ' αν, τάς υπέρ τής ημετέρας ασφαλείας δαπανάς, είκή διόλλυσθαι, ταΰθ' 
ούτοι έν σφίσιν αύτοϊς γίγνεσθαι άξιοϋντες οΰκ αίσχύνονται». 
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δημοσιονομικής επιστήμης, èòcv μάλιστα άκολουθήσωμεν εν προκειμένω 
την κατάταξιν των συστημάτων τών δημοσίων εσόδων, είμεθα υποχρεω­
μένοι, να ύπαγάγωγμεν τάς απόψεις του Πλήθωνος εις την μορφήν τών 
φορολογικών καί κοινωνικών περιόδων, ήτοι τών πλέον προηγμένων ,τών 
και σήμερον κρατουσών1. Ή θέσις τοΰ Πλήθωνος έναντι τών διαφόρων 
απαλλαγών καί ατελειών, ύπήρξεν ανάλογος της συμβολής έκαστου κλά­
δου ή κατηγορίας είς τό κοινωνικόν σύνολον, περί του οποίου ώς έγράψα-
μεν ήδη είχεν ηύξημένον τό αίσθημα της ευθύνης. 

Έδέχετο τήν φορολογικήν άπαλλαγήν, κατ' αρχήν, άλλα, δια περιω-
ρισμένον αριθμόν φορολογουμένων, ώς προκύπτει καί έκ του κατωτέρω 
εδαφίου2-3. 

Περαίνοντες τό κεφάλαιον περί φόρων, εχομεν να παρατηρήσωμεν 
συνοπτικώς τα έξης: ό Πλήθων ύπήρξεν πρωτοπόρος τής σήμερον υφι­
σταμένης δημοσιονομικής καταστάσεως. Είσηγήθη σειράν μέτρων, άτινα 
αν καί επαναστατικά αυτά καθ* έαυτά, εντούτοις θά εδιδον διέξοδον είς 
τό δημόσιο νομικό ν χάος του Δεσποτάτου. 

Τοιαύτα δέ ήσαν: 
α) ή καθολική συμμετοχή τών κατοίκων εις τα φορολογικά βάρη καί δή 

ανάλογος τής οικονομικής δυνατότητας των. 
β) ή καθιέρωσις τής «ενιαίας φορολογίας» καταργουμένων πάντων τών 

λοιπών φόρων, φοριδίων, αγγαρειών καί γενικώς πάσης επιβαρύνσεως ύπό 
οιανδήποτε μορφήν καί αν έπεβάλετο. 

γ ) ό καθορισμός φορολογικού συντελεστού, παγίου βεβαίως καί ουχί 
κλιμακουμένου, ώς θά έλέγομεν σήμερον, (εν τρίτον τών παραγομένων αγα­
θών), δι' ού κατηργεΐτο ή αυθαιρεσία τών οργάνων βεβαιώσεως τής φορο­
λογίας. 

δ) ή «εύθηνία τοΰ φόρου» ήτις, θά απέρρεε ν οπωσδήποτε έκ τών 
προτεινομένων του, παρ' όλον οτι, έκ πρώτης όψεως φαίνεται, τό υψος 
τοΰ συντελεστού βαρύ. Διότι, ή κατάργησις πολλών καί συχνών φόρων 
αθροιζόμενων, θά υπερέβαινε σημαντικώς δια τάς πλείστας τών περι­
πτώσεων, τό προτεινόμενον 1/3 τής προσόδου. 

1. Α. ' Α γ γ ε λ ο π ο ύ λ ο υ : Δημοσία Οικονομική. 'Αθήναι 1943. Έκδ. Β'. Σελ. 
152 K.è. 

Ι. Κ ο ύ λ η : Δημοσία Οικονομική καί Δημοσιονομική Πολιτική. Αθήναι. 1954, Σελ. 
102 K.è. 

Π. Δ ε ρ τ ι λ ή : Σύστημα Δημοσία; Οίκονομική; Άθ. 1945 Τόμ. Α'. Σελ. 181, κ.έ. 
2. Σττ. Λ ά μ ττ ρ ο u : Παλ. καί Πελ. Τόμ. Γ. Σελ. 257, Άθ. 1926 «Toi; Sé φιλο­

σοφείν μέν φάσκουσι τούτοι;, έτη δε τούτω τω ττροσχήματι τα ττολλα των δημοσίων 
καρττοΰσθαι άξιοϋσι, τούτοι; δ' αυ νέμειν μέν τών κοινών μηδέν, άλλα τά μέν αύτων έάν 
ατελή καρττοΰσθαι καί μητ' αυτού; εΙ;φέρειν, μητ' άττοφέρεσΟαι μηδέν τών κοινών δσιόν 
τε είναί φημι καί τ φ σχήματι τούτω ττρο;ήκον». 

3. Ά. Β α κ α λ ο τ τ ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία τοΰ νέου Ελληνισμού. Θεσσαλονίκη 1961. 
Σελ. 177. 
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ε) Ή ευχέρεια τής καταβολής του φόρου δια της παραχωρήσεως 
εις εϊδος του 1)3 εκ τών παραγομένων εις ην έττοχήν θα έπραγματοποιή-
το αΰτη, καί ό περιορισμός της κυκλοφορίας τοΰ ξενικού νοθευμένου νο­
μίσματος συνεπεία του μέτρου τούτου. 

στ) Ή επιδίωξις ηύξημένων πόρων έ'στω καί δια της καθιερώσεως 
της «μιας εισφοράς» καθ' δσον εκ τοΰ πολλαπλασιασμού της καλλιεργού­
μενης γης θα ηϋξανεν αναλόγως και ή φορολογητέα Ολη, συνεπώς και ή 
πρόσοδος τοΰ Δεσποτάτου. Θα ύλοποιήτο έν προκειμένω δημοσιονομι­
κούς το αποτέλεσμα της προτεινομένης του πολιτικής έναντι της ιδιοκτη­
σίας, ώς άνεπτύξαμεν ανωτέρω αναλυτικώς. Καί, 

ζ) Ή προσπάθεια δπως δι' άλλων μέσων προετοιμάση έσοδα δια 
το Δημόσιον καί περιφρούρηση τυχόν διασπάθισιν τοϋ δημοσίου χρή­
ματος περί ών άναλυτικώτερον εϊς το κατωτέρω τμήμα. 

'Εντούτοις το προτεινόμενον φορολογικόν σύστημα τοϋ Γίλήθωνος 
δεν υπήρξεν οϋτε τέλειον, οϋτε πλήρες. 

Κυρίως άφεώρα εις την γεωργικήν πρόσοδον, μη προβλέπον την φο-
ρολόγησιν τών άλλης φύσεως προσόδων ώς λ.χ. τών επαγγελματικών 
τών υπαγομένων εις το «διακονικόν». Ή βασική καί ουσιώδης δι' ήμας 
παράλειψις, έχει μάλλον τήν δικαιολόγησιν άτι, τότε τα πάντα συνεκεν-
τροϋντο εις τον παράγοντα «γή» καί κατά συνέπειαν εκεί, έδίδετο ή ολο­
κληρωτική προσοχή. Έξ αυτής της έπόψεως εξετάζοντες το φορολογικόν 
σύστημα τοϋ Πλήθωνος, δεχόμεθα ότι, δεν έπετυγχάνετο δι' αΰτοΰ ή 
φορολόγησις όλων τών πηγών εκ τών οποίων πηγάζει είσόδημα-πρόσο-
δος. Δέν αποκλείεται ότι, ή τοιαύτη παράλειψις δευτερεύοντος παράγον­
τος οφείλεται καί εις το προκαταρτκτικόν τών υπομνημάτων. 

'Εάν έκαλήτο ό Πλήθων, να προχώρηση είς τήν έφαρμογήν τών προ­
τεινομένων του, ενδεχομένως να ελάμβανεν υπ' όψιν του καί τους δευτε-
ρευούσης σημασίας παράγοντας. Παρά ταϋτα ή προτεινομένη φορολογία 
της «μιας εισφοράς» έστω καί τής γεωργικής μόνον προσόδου υπήρξεν 
μία θετική, σημαντική καί αξιόλογος έννοια, πρόδρομος τοΰ καί σήμερον 
ισχύοντος φορολογικοΰ συστήματος εις άρκετάς χώρας, όπερ, είναι απο­
τέλεσμα εξελίξεως πέντε ολοκλήρων αιώνων έκτοτε. 

Περί Δημοσίων εισπράξεων καί δαπανών 

Ή διαμόρφωσις ενός όπλου συστήματος εισπράξεως τών δημοσίων 
εσόδων καί ό έΤιεγχος τών δημοσίων δαπανών άπηχόλησαν, ώς ήτο 
φυσικόν, τον ΠλήΘωνα. Έκ τής ακολουθούσης αναλύσεως θέλει διαπιστω-
θή ή πληρότης, ή όρθότης καί ό πραγματισμός α'ίτινες κατευθύνουν τήν 
Πληθωνικήν σκέψιν, εις τον τομέα τής πραγματοποιήσεως τών δημοσίων 
εισπράξεων καί δαπανών. Βεβαίως ή άντιμετώπισις τών δημοσίων εισ­
πράξεων είναι απόρροια τοΰ εκάστοτε ίσχύοντος φορολογικού συστή-
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μάτος. Δια τοϋτο ή μεγάλη καινοτομία του Πλήθωνος, προτείνοντος την 
ένιαίαν φορολογία ν, θα είχε ν άμεσο ν άντίκτυττον και επί τοϋ συστήματος 
εισπράξεως τών δημοσίων έσόδων.Ώς άνεπτύχθη ανωτέρω, ή κατάργηση 
τών διαφόρων αγγαρειών φόρων και φοριδίων και ή άντικατάστασίς των 
δι' ενός ενιαίου φόρου, θά επέφερεν σημαντικήν όπλούστευσιν eis την 
διαδικασίαν της εισπράξεως. "Ετι δέ πλέον, θα άπήλλασεν τους κατοίκους 
της καταπιέσεως τών μυσαρών είσπρακτορικών οργάνων, άτινα ήμιλ-
λώντο καθ' όλα τά γνωστά «είσπρακτορικά ανθρωπάρια» του Βυζαντίου. 
Δοθέντος δέ ότι, δι' εκαστον είδος δημοσίου εσόδου, ύφίστατο ίδιον όρ­
γανον εισπράξεως, δυνάμεθα ευχερώς να άντιληφθώμεν και να συμπερά-
νωμεν τί ύφίστατο ό άτυχης οφειλέτης δημοσίου εσόδου εις το Δεσποτατον. 
Τά παρατιθέμενα χωρία εϊναι χαρακτηριστικά της υφισταμένης τότε κα­
ταστάσεως.1-2-3-

Έκ τών ανωτέρω προκύπτει ότι ό Πλήθων άντεμετώπισεν το Θέμα 
της είσπράξεως τών δημοσίων εσόδων κατά τρόπον μεθοδικόν, έκκινών 
άπό την διαπίστωσιν της κρατούσης καταστάσεως, επροχώρησεν εις την 
άνάλυσίν της και κατέληξεν είς την διατύπωσιν πρακτικών εισηγήσεων 
προς βελτίωσίν της, έπ' ωφελεία, τόσον τοΰ Δεσποτάτου όσον και τών 
άτυχων και ταλαιπωρημένων κατοίκων του. Είσερχόμεθα ήδη εις τήν 
έξέτασιν τών απόψεων τοΰ ΠλήΘωνος σχετικώς προς τον τρόπον πραγ­
ματοποιήσεως δημοσίας είσπράξεως ή δαπάνης. 

Ώς προς τάς εισπράξεις, προέτεινεν έν συνδυασμώ προς την επιβο-
λήν του ενιαίου φόρου, περιορισμόν τών είσπρακτορικών οργάνων. 
'Αντιλαμβανόμεθα ποίαν σημασίαν Θά εϊχεν το μέτρον, εφ' όσον, ό λαός 
του Δεσποτάτου ύφίστατο παντοίας ταλαιπωρίας και παντός είδους έκ-

1. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. ΆΘ. 1926 Τομ. Γ. Σελ. 254. «Tous δ* 
eîsoiaovTcxj οτρατείος μεν άφεϊσθαι πάσης, μηκέτι μέντοι ούτω καί σμικρά μεν συχνά 
δέ μηδ' ύττο πολλών εΐςπραττόμενα, μηδέ νομίσματι είσφέρειν χαλεπώταται γαρ ού­
τ ω ; αί είςπράξει; άμα άμφοϊν, καί τοϊ; είςφέρουσι καί τοις είςπράττουσι καθίστανται-

άλλα μίαν μέν τ φ εϊδει τήν εΐςφοράν, καί ταύτην χρήμασιν, είςφέρειν ενός τέ τίνος 
είςπράττοντος παρ' έκαστου, τοιαύτη ν δέ καί τηλικαύτην, οϊαν τήν αυτήν τό τε δί­
καιον άμα εξειν καί τοις πράγμασιν έτταρκέσειν αΰτοϊς τε τοις είςοίσουσιν ώς κουφο-
τάτην αν έσεσθαι φέρειν». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλαιολ. καί Πελοπον. Άθ. 1926 Τομ. Γ". Σελ. 251. 

«Είςφέροντάς τε κατά σμικρά μέν, συχνά δέ καί ύπο συχνών είςπραττόμενα καί 
νομίσματι τών πλείστων είςπράξεων, ού χρήμασι γιγνομένων». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω "Αθ. 1930. Τομ. Δ'. ,Σελ. 132. 
«Καί TOUS φόρους δέ TOUS πολλοί!^ καί κατά σμικρά καί ανωμάλου TOUTOUS άνελών 

εκείνον αντί πάντων κατάστησον δν τω δικαιοτάτω λόγω εφαμεν τρίτην γίνεσθαι των 
γιγνομένων μοϊραν κουφότατόν τε όμοΰ TOÏS εΪ5θίσουσι καί TOÏS KOIVOÏS λυσίτελέστατον 
τον αυτόν έσόμενον ήττον τε γαρ Tis δια τούτον τον φόρον άποδράσεται ήττον τε υπό 
των πραττομένων άδικήσεται, ώς τό εικός, βουλομένων αν ώς πλείστα γίγνεσθαι TOÏS 
είσπραχθησομένοις, ϊνα δή καί σφίσιν as μείζων γίγνοιτο ό φόρος». 
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βιασμούς ύπό των πολυαρίθμων είσπρακτορικών οργάνων. Πέραν 8έ της 
καθαρώς ανθρωπιστικής πλευράς του θέματος, υπήρχε ν και δημοσιονο­
μική τοιαύτη, καθ' όσον, τα δημόσια έσοδα εισπραττόμενα παρ' όλιγω-
τέρων οργάνων θα έπεβαρύνοντο δια μικροτέρας διοικητικής δαπάνης. 
Πλέον δε τούτων και ò έλεγχος των εκτελεστικών οργάνων εκ μέρους τής 
διοικήσεως θα ήτο ευχερέστερος καί απλούστερος. Έ§ άλλης όμως πλευ­
ράς Θα έπήρχετο ουσιώδης διαφοροποίησις σχέσεων εις αμφότερους τους 
συναλλασσομένους. 

Οί μεν κάτοικοι θα κατέβαλον την όφειλήν των εις εϊδος, γεγονός ση­
μαντικά διευκολϋνον την καταβολήν, το δε Δεσποτάτον Θα άπέφευγεν την 
εΐσπραξιν τών νοθευμένων καί κιβδήλων ξενικών νομισμάτων. Ούτω, θά 
ήδύνατο, εάν καί έφ' όσον άπητήτο, να πραγματοποιή άνταλλαγάς δια 
τήν προμήθειαν κυρίως οπλισμού καί παντός είδους πολεμικού υλικού ή 
καί δι' άλλους τέλος λόγους, άνευ τής παρεμβάσεως μεσαζόντων. 

"Οσον άφορα εις τήν επιβολήν δασμών καί γενικώτερον τήν τελωνια-
κήν πολιτικήν του Πλήθωνος εξητάσθησαν ήδη λεπτομερώς εις το οίκεϊον 
κεφάλαιον περί τής εμπορικής πολιτικής τού Δεσποτάτου. 'Ενταύθα περιο-
ριζόμεθα μόνον να διευκρινήσωμεν, δτι, το εσοδον τούτο δέν θά εΐχεν κα­
θαρώς ταμειακόν σκοπόν καί χαρακτήρα, είσερχόμενον εντούτοις ώς πάντα 
τα λοιπά έσοδα εις τό Δημόσιον Ταμεϊον προς κάλυψιν εκτάκτων δαπανών. 
Είσερχόμεθα ήδη εις τήν εξέτασιν τών απόψεων τού Πλήθωνος σχετικώς 
προς τάς δημοσίας δαπανάς. 'Επί τούτων έ'χομεν νά παρατηρήσωμεν τα 
εξής: Ή δημοσιονομική του σκέψις ώς προς τήν πραγματοποίησιν πάσης 
δαπάνης εις τοιούτον βαθμόν ώριμότητος είχεν φθάσει, ώστε, δυνάμεθα 
βασίμως να ύποστηρίξωμεν δτι, ύπήρξεν προάγγελος τής σήμερον κρα­
τούσης έν τή επιστήμη1 διαιρέσεως καί κατατάξεως τών δημοσίων δα­
πανών, άπό πλευράς οικονομικού αποτελέσματος, στενής δημοσιονομικής 
απόψεως καί τέλος άπό πλευράς τοΐ) εξυπηρετουμένου σκοπού. 

Χαρακτηριστικά καί τα κατωτέρω παρατιθέμενα αποσπάσματα2-8 

1. Ά. Σ μ π α ρ ο ύ ν η : Δημοσία Οικονομική Σελ. 272 κ.Ι. Β'Τόμο;. Άθ. 1955. 
Τεϋχος Β'. 

Π. Δ ε ρ τ ι λ ή : Σύστημα Δημοσία; Οίκονομία; Άο. 1945, Τομ. Α'., Σελ. 175 KJK. 
Α. ' Α γ γ ε λ ό π ο υ λ ο ι / : Δημοσία Οικονομική. 'Αθήναι 1943 Σελ. 121 κ.Ι. 
2. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Σελ. 132-133. Τομ. Δ'. Άθ. 1930.«Κατανείμα; 

8έ άναγκάζειν κατά λόγον τή; νενεμημένη; είλωτεία; τρέφειν εκαοτον και TOUS πελάτα; 
στρατιωτικού; τίνα; Θεράποντα; καί μή είκη έντρυφδν τοί; κοινοί;, μηδ' α οί πολέμιοι 
ευξαιντ' αν, τα; υπέρ τ η ; ημετέρα; άσφαλεία; δαπάνα; είκη διόλλυσθαι, ταϋτ' αυτού; 
διαπραττομένου; 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ$ άνω. Σελ. 259, Τομ. Γ. Άθ. 1926. «Τών γάρ τοι κοι-. 
νών τούτων, πολλού δεόντων καν έξ ολοκλήρων ταϊ; υπέρ τή; κοινή; άσφαλεία; άπά-
σαι; δαπάναι; Ιξαρκεϊν, τί ποτέ λείπεται δταν προ ταϊ; τών κοινών άνάγκαι; καί τοσού­
τον τι τρέφειν ή σμήνο; κηφήνων, τών μέν φασκόντων φιλοσοφείν, τών δ' αλλω; άρ-
γεϊν ή καί τών ταϊ; λειτουργίας προ;ηκόντων πολλώ που πλείω καρποΰσθαι άξιούντων; » 
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Άξιοσημείωτον τυγχάνει το γεγονός ότι, ό Πλήθων παρέχει απόλυτον 
προτεραιότητα εις τάς άμυντικάς δαπανάς, ως πολλάκις ήδη παρετηρή-
σαμεν, πραγμα τό όποιον δικαιολογείται εκ της εκτάκτως δυσχερούς κα­
ταστάσεως τοΰ Δεσποτάτου. Προκύπτει συνεπώς εκ του ανωτέρω ότι, 
άξιολόγησις της δαπάνης ήτις εγένετο ύπό του ΠλήΟωνος, δύναται να 
παραλληλισθη προς συγχρόνους αξιολογήσεις δημοσίων δαπανών εις 
έποχάς εκτάκτου εθνικής ανάγκης. Καταδικάζει δέ τάς διαφόρους κατη­
γορίας ατόμων, άτινα ύπό διάφορα προσχήματα άπήτουν προνόμια 
καΐ άπολαυάς είς βάρος τοΰ Δημοσίου Ταμείου άνευ αντιπαροχής αναλό­
γου υπηρεσίας. 

Δοθέντος δέ τοΰ περιωρισμένου των δημοσίων εσόδων περιγραφό­
μενης καταστάσεως, αί απόψεις του περί δημοσίων δαπανών καθίστανται 
έ'τι πλέον ένδιαφέρουσαι. Δια των προτεινομένων υπό τοΰ Πλήθωνος 
θα έπετυγχάνετο ή μετά φειδοΰς πραγματοποίησις των δημοσίων δαπα­
νών, άποφευγομένης τυχόν διασπαθίσεως τοΰ δημοσίου χρήματος, τόσον 
συνήθους κατά τήν εποχήν εκείνη ν1-2. 

Χαρακτηριστικά, δείγματα αντιμετωπίσεως ώρισμένων δαπανών, 
αΐτινες άπετέλουν θεσμούς, παρέχουν τα κατωτέρω αποσπάσματα, άφο-
ρώντα είς δαπανάς σχετικάς προς ιερείς καΐ μοναχούς8. 

1. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ.καί Πελ. Άθ. 1926 Τομ. Γ. Σε.λ 258. 
«Εκείθεν δ' άν TIC συνίδοι καΐ οΐω άδικήματί οδτοι τε κάκεϊνοι δόξαιεν αν είναι ένο-

χοι, ότι α μάλιστα οί πολέμιοι εϋξαιντ' αν, TOC υπέρ τής ημετέρας ασφαλείας δαπανάς 
εική διόλλυσθαι, ταυθ' ούτοι έν σφίσιν αύτοίς γίγνεσθαι άξιοϋντες οϋκ αίσχύνονται». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω Τομ. Δ'. Σελ. 132-133. 
«Κατανείμας δέ άναγκάζειν κατά λόγον της νενεμημένης είλωτείας τρέφειν εκαστον 

καΐ τους πελάτας στρατιωτικούς τινας θεράποντας καί μή εική έντρυφδν τοις κοι-
νοΐς, μηδ' & οί πολέμιοι εϋξαιντ' αν, τάς υπέρ της ημετέρας ασφαλείας δαπανάς εική διολ-
λυσυαι, ταΰτ' αυτούς φαίνεσθαι διαπραττομένους. Έξελεϊν τε μάλιστα καί σαυτοϋ καί 
των άλλων τρυφήν καί πολυτέλειον, επί δέ τάς προς πόλεμον παρασκευάς το άπαν τρέ-
ψαι, ώς παντί μάλλον ή βασιλεΐ καί ήγεμόνι καί παντί άρχοντι προςήκει πολυτέλεια" 
όσον yàp της προς τον πόλεμον άπολλυασι παρασκευής άλλοσε δαπανωντες, τοσούτον 
της σφων αύτων αξίας άπολλύασιν εΟκαταφρονητότεροι μέν τοϊς πολεμίοις, αχρηστότεροι 
δέ τοις φιλίοις γιγνόμενοι». 

3. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώς άνω. Τομ. Γ. Σελ. 257-258. 
«Καί μέν δη καί των ίερέων τοϊς επί της μείζονος ίερωσύνης άτε δή τω κοινφ ίερω-

μένοις, άποχρήναι νεΐμαι καί τούτοις τών είλώτων κατά μέσου ανδρός λογάδος κλήρον· 
οΤς μή ανάγκη έ'ίη τις μήτε ες γυναίκας μήτε ες παϊδας δια τήν μοναυλίαν δαπανδν. Τοις 
δέ φιλοσοφείν μέν φάσκουσι τούτοις, επί δέ τούτω τ φ προσχήματι τα πολλά των δη­
μοσίων καρποΰσθαι άξιοϋσι, τούτοις 8' αδ νέμειν μέν των κοινών μηδέν, άλλα τά μέν 
αύτων έάν ατελή καρποΰσθαι καί μητ' αυτούς είςφέρειν, μητ' άποφέρεσθαι μηδέν των 
κοινών δσιόν τε εΐναί φημι κο.1 τω σχήματι τούτω προςήκον. Το δέ καί τα κοινά τούτους 
άξιοΰν καρποΰσθαι ούδαμή οϋτε προςήκον οΰθ' όσιον είναι οϋτ' αύτοϊς τοις λαμβάνου-

σιν ούτε τοις νέμουσι.Φέρειν μέν γαρ καί νϋν τους φέροντας τούτους ä φέρουσι μισθόν τοις 
κοινοίς φύλαξι των πόνων ων υπέρ ασφαλείας της κοινής· τους δέ φιλοσοφείν ποιούμε­
νους τούτους λειτουργεϊν μέν τω κοινφ μηδέν, άλλ' έτερους είναι τους τω κοινω ίερωμέ-
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Εξετάζων ουσιαστικώς το θέμα τών δαπανών των ιερέων, παρατη­
ρεί, δτι, επειδή δέν άντεμετώπιζον ούτοι ύψηλάς δαπανάς, λόγω της 
αγαμίας, το Δεσποτάτο ν δεν ώφειλεν να τους έκχωρή είλωτας, ως εις την 
περίπτωσιν τών εκλεκτών στρατιωτών, άλλα, μαλλον λόγω ανοχής να 
έδίδοντο ούτοι είς αυτούς. Ώς προς τους μοναχούς, ήρνεΐτο πδσαν δημο-
σίαν δαπάνην, καθ' όσον δέν έδέχετο τήν προσφερομένην παρ' αυτών 
ύπηρεσίαν ίκανήν, προκειμένου να θεμελίωση ταύτην, έπέτρεπεν δμως, 
όπως, απολαμβάνουν αφορολόγητους τα ίδια αυτών εισοδήματα προς 
άντιμετώπισιν τών καθημερινών αναγκών των. 

Το θέμα τών δημοσίων δαπανών είναι συνδεδεμένον με τήν καθόλου 
διαχείρισιν τών δημοσίων οικονομικών, καθ' όσον είναι γνωστόν δτι, τό­
σον, είς τήν ίδιωτικήν, δσον, καί εις τήν δημοσίαν οίκονομικήν δ ρόλος 
της διαχειρίσεως είναι πρωταρχικός, ούσιώδηςκαί θεμελιώδης. 

Έκ της καλής δέ ή κακής διαχειρίσεως του δημοσίου πλούτου, εξαρ­
τάται κατά μέγα ποσοστόν αύτη αύτη ή οικονομική κατάστασις ενός 
κράτους. Διότι, δέν άρκεϊ το ηύξημένον ύψος τών δημοσίων εισπράξεων, 
άλλ' απαραίτητος τυγχάνει καί ή χρηστή διαχείρισις τών δημοσίων 
εσόδων. Ό Πλήθων αποδεικνύεται ώς έχων πλήρη συναίσθησιν της αξίας 
τόσον, τών υψηλών δημοσίων εσόδων, δσον, καί της χρηστής καί σκό­
πιμου διαχειρίσεως αυτών. 

Δ) Περί Νομίσματος 

Ή χρήσις του νομίσματος γνωστή άπο αρχαιότατης εποχής,1 επε-
συρεν ώς ήτο φυσικόν τήν προσοχήν τοΰ Πλήθωνος. 

Ειδικοί λόγοι συνέτρεχον, ώστε, δ Πλήθων παρά τήν προοδευτικό­
τητα πού τον διέκρινεν, έτήρησεν στάσιν έπιφυλακτικήν έναντι του κυ­
κλοφορούντος νομίσματος. Ενταύθα δέον όπως, διασαφηνίσωμεν το έσφαλ-
μένον τοΰ συλλογισμού τών πλείστων έκ τών άσχοληθέντων μέ τον Πλή-
θωνα καί είδικώτερον μέ τάς περί νομίσματος αντιλήψεις του, δτι, δηλα­
δή ούτος έτάχθη κατά τοο νομίσματος, ή ακόμη δτι έπρωτοστάτησεν 
δια τήν κατάργησίν του.2 Ό Πλήθων δέν έτάχθη ούτε κατά του νομίσμα-

μένου;, τούτους 5' άποστάντα;, <&s φασι, πάντων ιδία θεοκλυτεϊν TE καί τ ή ; σφετέρα; 
αύτων επιμελεΐσθαι ψυχής. "Οταν oöv τού; υπέρ άσφαλεία; τή; κοινή; μισθού; οι μέν 
αποδιδόμενοι το πρόσχημα της αρετή; σφίσιν aÙTots λαμβάνειν άξιώσιν, οί δ' οΐ; προ;ή-
κουσιν άποστεροΰντεξ τούτοι; νέμειν, ποϋ τοϋθ' όσιον ; Ουδέν αν οϊμαι φάναι δτω μη 
πάμπολύ τι δεισιδαιμονία;, τρίτου οντο; εϊδου; ασέβεια;, μετείη ώ; οϊεσθαί γε καί ότιοϋν 
των Ιξω προ;ηκόντων τούτων αναθημάτων τον θεον προ;ίεσΘαι». 

1. Δ. Κ α λ ι τ σ ο υ ν ά κ ι : Έφηρμοσμένη Πολ. Οικονομία. 'Αθήναι 1957. Σελ. 

320, "Εκδ. Δ'. 
Ξ. Ζ ο λ ώ τ α : Θεωρητική Οικονομική. 'Αθήναι 1942. "Εκδ. Β'. Σελ. 592. 
2. Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστο;-Πλήθων. Πειραιεύ; 1961. Σελ. 24. 
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TOS, ούτε υπέρ της καταργήσεως του, άλλα, έτάχθη κατά τοΰ ξενικού 
τοιούτου, το όποιον ήτο νοθευμένον και κίβδηλον, ως προκύπτει άλλωστε 
και εκ τοΰ παρατιοεμένου χωρίου1. Είσηγεϊτο την έξυγίανσιν του εθνικοΰ 
νομίσματος ως γράφει και ό Α. Βακαλόπουλος 2. 

Δια της τελευταίας φράσεως, του χωρίου ουχί μόνον αποδεικνύεται 
ή εκ μέρους του αποδοχή του νομίσματος, άλλα, παρέχεται και το μέτρον 
της αξίας και της επιρροής του, εις την ζωήν μιας χώρας. "Αλλωστε, πώς 
ήτο δυνατόν να ταχθή κατά του νομίσματος, εφ'δσον κατείχετο υπό τόσον 
ολοκληρωμένων απόψεων δια την οίκονομίαν; Ήμεϊς τουλάχιστον, μή 
συναντήσαντες τι το παρεμφερές εις τα κείμενα του, άρνούμεθα να δεχθώ-
μεν τον συλλογισμον αυτόν. 

"Εχομεν καταλήξει μάλιστα εις το συμπέρασμα δτι, αί περί αυτάρ­
κειας και ανταλλαγής απόψεις τοϋ ΓΤλήΟωνος, συνέτεινον εις το να παρα­
σύρουν τους διαφόρους μελετητάς εις τήν διατύπωσιν του ως εϊρηται 
εσφαλμένου συλλογισμοϋ.Σαφώς όθεν άποφεύγομεν τιοιοΰτον τι, διότι ό 
Πληθών άντετάσσετο εις την κυκλοφορίαν του νομίσματος ουχί μόνον του 
νοθευμένου, άλλα, και του δυναμένου να ύποστή νοθείαν. Δια τοϋ τρόπου 
αύτου εβαλεν εμμέσως κατά των Λατίνων, ο'ίτινες ως γνωστόν ήλεγχον 
έν πολλοίς τήν χρηματικήν οίκονομίαν τοΰ Δεσποτάτου. 

Διαφαίνεται δε εκ τοΰ κατωτέρω χωρίου3, ότι, κατά νουν εΐχεν εν 
εθνικόν νόμισμα, μόνον δια τάς άνάγκας τής Πελοποννήσου. Τήν ερμηνείαν 
αυτήν εϊσηγήθη το πρώτον ό Καθηγητής Α. Καλλιαβας4. 

Ή πολλάκις προτεινομένη συνεπώς λύσις τής πραγματοποιήσεως 

1. Σ ττ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. Αθήναι 1930. Σελ. 124. Τομ. Δ'. 
«Νομίσματι μή εϋδιαψθόρω χρήσθαι μηδέ ξενικφ ή δοκεϊν αν πονηρςί καΐ αλλό­

τρια χρήσθαι καΐ τή πολιτεία· ουδέ γαρ φαΰλον eïç γε πολιτεία; λσγον μέρο; αν καί το 
το νόμισμα ξυμβάλλεσθαι». 

2. Α. Β α κ α λ ο τ τ ο ύ λ ο υ : 'Ιστορία τοΰ νέου 'Ελληνισμού Θεσσαλονίκη 1961. 
Σελ. 179. 

3. Σ π. Λ ά μ ι τ ρ ο υ : Παλ. καί Πελ. 'Αθήναι 1926. Τομ. Γ. Σελ. 262-263. 
«"Ισω; δ' οϋδ' εκείνο παρετέον, τό γε τοϋ νομίσματο; άτοπον ώ; διορθωτέον. Σφό­

δρα γάρ που εΰηθεξ, τοϊ; ξενικοί; τούτοι; καί άμα πονηροί; χαλκείοι; χρωμένου; άλλοι; 
μέν κέρδο; τι φέρειν, ήμϊν δ' αυτοί; πολύν τον κατάγελων. Άλλα προ; μέν τήν τούτου 
έπανόρθωσιν καν ή ύψ' ημών προει;ενηνεγμένη εκείνη γνώμη où μικρόν τι συμβάλοιτο. 

Τό γαρ τού; τε εί;οίσοντα; χρήματα, άλλα μή νόμισμα εί;σφέρειν τού; τ ' εκ των 
κοινών ληψομένου; ώ;αύτω; λαμβάνειν μέγα τι προ; τοϋτ' αν δόξειε συμβάλλεσθαι. 

Σχεδόν γάρ ήττον τι αν νομίσματο; δέοι, προ; δέ τα; καθ' ήμέραν έξαρκοΐ αν και 
τό τυχόν νομισθέν. 

"Αλλω; δέ καί Πελοποννήσω ούδενό; πάνυ τοι τοιούτου δεΐν δοκεϊ νομίσματο; δ 
τισιν άλλοι; άνθρωποι; έσται έντιμον. Σχεδόν γαρ οϋδ' ότουοΰν των έξωθεν εξαγώγι­
μων δοκεΐ δεΐσθαι ή χώρα, ώ;τε τοϋ καί τοιούτου νομίσματο; δεΐν, πλην σιδήρου καί 
όπλων». 

4. Ά. Κ α λ λ ι α β ä : Δημοσιονομική 'Ιστορία 'Αθήναι 1952. Σελ. 54. 
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συναλλαγών δια τής χρησιμοποιήσεως τής μεθόδου τής ανταλλαγή?, 
εβαινεν εττ' ωφελεία τών κατοίκων του Δεσποτάτου και εις βάρος τών 
Λατίνων, κυρίως των Βενετών. Διότι, πάσα πραγματοποιούμενη ανταλ­
λαγή είδους προς είδος, έγένετο εις βάρος της νομισματικής κυκλοφορίας 
τών αναφερθέντων ξένων κιβδήλων νομισμάτων. Έάν συνεπώς έγενικευε-
το ή συναλλαγή δι' ανταλλαγών, ώς ύπεδείκνυεν ό Πλήθων, το Δεσποτά­
το ν θα άπηλλάσετο του ξενικοΰ κιβδήλου νομίσματος και επί πλέον τής 
άπομυζητικής μεσολαβήσεως τών Ιταλών εμπόρων. Ούτω, ό Πλήθων 
δια ρεαλιστικών μέτρων θα ελυεν εν σοβαρόν πρόβλημα, το όποιον άπη-
σχόλει καΐ τό Βυζάντιον άπό μακρού χρόνου, μή δυνηθέντος νά δώση 
άνάλογον λύσιν. 'Αντιλαμβανόμεθα βεβαίως δτι, μία γενίκευσις του θε­
σμού τών ανταλλαγών, ήτις θα συνεπήγετο τήν εκτός συναλλαγής θέσιν 
τών ξενικών νομισμάτων, δέν θα εμενεν άνευ γενικωτέρων πολιτικών ή 
οικονομικών συνεπειών εκ μέρους τών Λατίνων. Άλλ' εχομεν τήν γνώμην 
ότι, ή ύπευθύνως χειριζόμενη τα Θέματα τοΰ Δεσποτάτου εξουσία, θα 
ήδύνατο τότε νά αντίδραση καταλλήλως, υπερπηδούσα τελικώς τήν 
κρίσιν, έφ' όσον, τα εξαγόμενα προϊόντα ήσαν ζωτικής σημασίας δια τούξ 
Λατίνους. Είναι κατηγορηματική ή διαμαρτυρία του Πλήθωνος κατά 
τών χρησιμοποιουμένων ξένων νομισμάτων έκ χαλκοϋ, διότι, ένω εις 
άλλους, τους Λατίνους, ή συναλλαγή αυτών τών νοθευμένων νομισμάτων 
έπέτρεπεν τήν πραγματοποίησιν μεγάλων και άκοπων κερδών, λόγω 
τής μεγάλης διαφοράς μεταξύ ονομαστικής και πραγματικής των αξίας, 
ή χρησιμοποίησις τούτων παρά τών εντοπίων, δέν άπετέλει ειμή μόνον 
συνήθειαν «καταγέλαστον», εξ' ής ώφειλον τό ταχύτερον νά απαλλαγούν. 

'Απαλλαγή δε, ήτο δυνατή ύπό τάς κρατούσας συνθήκας, μόνον δια 
τής όδοϋ τής ανταλλαγής, ή καθιέρωσις τής οποίας έσήμαινεν τόν τερμα-
τισμόν τής κυκλοφορίας τών κιβδήλων ξενικών νομισμάτων. 

Συνεπής προς τήν θέσιν ην ελαβεν έναντι τοΰ ξενικού νομίσματος 
ήτο και ή πρότασίς του περί καταργήσεως τής καταβολής φόρων εις νό­
μισμα και τής καθιερώσεως τού θεσμού-τής άρχής-τής καταβολής παντός 
φόρου εις είδος. 

Σχετικά τά παρατιθέμενα αποσπάσματα. χ-2 

1. Σιτ. Λ ά μ π ρ ο υ : Παλ. καΐ Πελ. Άθ. 1926. Σελ. 251, Τομ. Γ. 
«"Εστί τοίνυν πρώτον ϊδεΐν τήδε Πελοποννησίων τον πολύν λεών γεωργοϋντά; τε 

ή καΐ νέμοντε; êviouç καί άπό τούτων τά; τε προς τον βίον άφορμα; σφίσιν αυτοί; πορι-
ζομένου; εί;φέροντά; τε τω κοινω καί στρατευομένου; τους αυτού;, εϊ;φέροντά; τε κατά 
σμικρά μεν, συχνά δέ καί ύπό συχνών εϊ;πραττόμενα καί νομίσματι των πλείστων είς-
πράξεων, ού χρήμασι γιγνομένων». 

2. Σ π. Λ ά μ π ρ ο υ : Ώ ; άνω Σελ. 253-254. 
«Πρώτον μέν οΰν Ικεϊνό φημι δεϊν επανορθωτέον είναι το μή TOUS αυτού; είναι τού; 

στρατευομένου; τε καί άμα εΐ;φέροντα;, άλλα διχη πρώτον διελεϊν πάντα; Πελοποννη-
σίου;, χωρΐ; μέν του; στρατευομένου;, χωρΐ; δέ τού; εί;οίσοντα;, πρό; όπότερον αν §κα-
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Δια του τρόπου αϋτου έπίστευεν ότι, θα έπετύγχανεν καί τον εκ 
Tfjs κρατικής πλευράς εξοβελισμον των ξενικών νομισμάτων, πράγμα 
δπερ θα είχε ν ενεργητικός συνεπείας, πέραν των στενώς δημοσιονομικών 
τοιούτων, άτινας, έξητάσαμεν ανωτέρω. Εις μίαν συνεπώς οίκονομίαν 
ήτις ΰφίστατο δεινήν εκμετάλλευσιν κατά τον πλέον εϋσχημον τρόπον, 
είς το εύπαθέστερον σημεϊον της, το νόμισμα, μη δυναμένην να αντίδραση 
διαφοροτρόπως, ώς π.χ. θα ήδυνατο σήμερον, αϊ ανωτέρω προταθεΐσαι 
σκέψεις του ΤΤλήθωνος δέον όπως χαρακτηρισθούν ριζοσπαστικοί άπο-
βλέπουσαι είς την εξυγίανσιν του κύκλου της νομισματικής διαδικασίας 
δια της μόνης άπομενούσης λύσεως, ώς ήτο ή ύπ' αύτοϋ προταθείσα. 
Ύπ' αυτό το πρίσμα, συνεπώς, εξεταζόμενοι αί απόψεις του Πλήθωνος 
σχετικώς προς το νόμισμα οδηγούν εις το συμπέρασμα ότι ό Πληθών : 

α) Δέν ύπήρξεν αντίθετος του νομίσματος, οϋτε επεδίωξεν την κατάρ-
γησίν του, 

β) Επεδίωξεν μόνον την κατάργησιν του ξενικού νοθευμένου νομί­
σματος ώς καί παντός ετέρου δυναμένου να ύποστη νοθείαν. 

γ ) Άπεδέχετο την κυκλοφορίαν ενός εθνικού μόνον νομίσματος, 
δ) Ύπεδείκνυεν την άνταλλαγήν τών ειδών, διαβλέπων είς ταύτην 

ώς μόνον άποτελεσματικόν μέσον δια τον περιορισμον κυκλοφορίας του 
ξενικού νομίσματος καί, 

ε) Συνέδεεν την κατάργησιν τοΟ ξενικού νομίσματος προς δημοσιο­
νομικός διευκολύνσεις τών κατοίκων. "Οθεν, πασά ερμηνεία διάφορος προς 
τάς ανωτέρω υποστηριχθεί σας απόψεις, θα ευρίσκεται εις διάστασιν προς 
τήν ορθή ν θέσιν της Πληθωνικής σκέψεως. 

Κ Ε Φ Α Λ Α Ι Ο Ν Δ' 

ΠΑΡΑΒΟΛΗ ΤΩΝ ΠΛΗΘΩΝΙΚΩΝ ΑΠΟΨΕΩΝ ΠΡΟΣ ΤΑΣ ΝΕΩΤΕΡΑΣ 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑΣ ΑΝΤΙΛΗΨΕΙΣ 

Αί προεκτεθεΐσαι οίκονομικαί καί δημοσιονομικά! απόψεις του Πλή­
θωνος, επιτρέπουν τον συλλογισμόν όστις ήδη έχει διατυπωθεί υπό τίνων 

στοι μδλλον δοκωσι ττεφυκεναι, καί TOÏÇ μέν στρατευσομένοΐΐ προς τ φ πάσης δίςφορα; 
άφεΐσθαι καί συνεκποριστέον είναι όθεν θρέφονται, TOUS δ' εΐςοίσοντα; orpcrrefas μέν ά-
φεΐσθαι πάση$, μηκέτι μέντοι ούτω καί σμικρά μέν συχνά δέ μηδ' υπό πολλών είςπραττό-
μενα, μηδέ νομίσματι είσφέρειν χαλεπώταται yàp OUTCOS αί εισπράξει άμα άμφοϊν, καί 
TOÏÇ εΐξσφέρουσι καί TOÏS εΐίττράττουσι, καθίστανται· άλλα μίαν μέν τ φ εϊδει, τήν είζφο-
pay, καί ταύτην χρήμασιν, είςφέρειν ενός τέ TIVOS εΐίπράττοντο; Trap' έκαστου τοιαύτην 
δέ καί τηλικαύτην, οίαν τήν αυτήν τό τε δίκαιον άμα εξειν καί TOÏS πράγμασιν έπαρκέ-
σειν otÙTOîs τε TOÏS είςοίσουσιν òs κουφοτάτην δν §σεσθαι φέρειν». 

7 
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μελετητών του,1 περί όμοιότητος των άρχων του, προς βασικάς τινάς 
αρχάς τών Έμποροκρατών και Φυσιοκρατών. Καθ' ήμας υπάρχει όμοιό-
της και προς τάς Φορολογικάς απόψεις τοΰ Α. Smith. 

Έπιθυμοϋμεν εις το παρόν κεφάλαιον να επαναλάβωμεν την άποψιν 
ταύτην, ερειδομένην εις την άνάλυσιν τών οικονομικών του απόψεων, 
ως εξετέθησαν ήδη, προκειμένου να ύποστηρίξωμεν τήν άντίληψιν ότι, 
το θεωρητικόν οικοδόμημα τών Φυσιοκρατών περισσότερον, τών Έμπο­
ροκρατών όλιγώτερον, άλλα, και τών δημοσιονομικών απόψεων του 
Α. Smith, βασίζεται εις τάς Πληθωνικάς αρχάς, α'ίτινες, άνεπτύχθησαν 
άναλυτικώτερον, λεπτομερέστερον και μεθοδικώτερον ΰπό τών πρώτων 
αυτών πλέον οικονομολογικών σχολών, βραδύτφον. 

ΕΟνόητον τυγχάνει ότι, ή προσπάθεια μας περιορίζεται εις τήν γε-
νικήν διαγραφήν του προβλήματος, εφ5 όσον, πλήρης μελέτη του, Θα 
έξέφευγεν τών ορίων του παρόντος. 

ΤΤρός διερεύνησιν της ταυτότητος αντιλήψεων της Εμποροκρατικής 
Σχολής προς τάς ΠληΘωνικάς απόψεις παραθέτομεν περιληπτικώς σημεία 
τινά εκ τής θεωρίας τής Σχολής τών Έμποροκρατών, ή οποία διεμορφώ-
θη κατά τον 16ο ν αιώνα και επεκράτησε ν μέχρι τοΰ 18ου αιώνος. Ό Έμ-
ποροκρατισμός άπετέλεσεν τήν άντίδρασιν κατά τοΰ Φεουδαρχικού συστή­
ματος εις τήν Γαλλίαν με εκπροσώπους τους J. Bodin, Richelieu, J. Col-
ber, A. Montchretien, εις τήν Άγγλίαν με εκπροσώπους τους T. Mun, 
J. Child, W. Temple, G. Bavenant, J. Stewart, J. Locke, J. Law 
κλπ. Ώς ύποστηρικτήν, τών Έμποροκρατών εν'Αγγλία δυνάμεθα να συμ-
περιλάβωμεν και τον Fr. Bacon, εις τήν Γερμανίαν μέ εκπροσώπους τους 
J. Becher, P. Hornigk κλπ. Εκπρόσωποι τών Εμποροκρατικών ϊδεών 
ενεφανίσθησαν καί εις άλλας χώρας, ώς εις Ίσπανίαν, Μταλίαν, Πορτο-
γαλλίαν κλπ. 

Αί εμποροκρατικά! ίδέαι εφηρμόσθησαν εις τα σκανδιναυϊκά κράτη, 
το βασίλειον τής Πολωνίας, εις Ρωσσίαν, κάτω Χώρας, τήν Γερμανίαν, 
κυρίως όμως εις Γαλλίαν, και Άγγλίαν, όπου διεδραμάτισαν αποφασι­
στικό ν κατά τήν εφαρμογή ν ρόλο ν οι Richelieu και Colber είς Γαλλίαν 
και Cromwell εις Άγγλίαν. 

Ή Εμποροκρατική Σχολή άπέδιδεν διάφορον σημασίαν είς τους δια­
φόρους παραγωγικούς κλάδους. Κυρίως, ύπετίμα τήν γεωργίαν ώς πη-

1. Δ. Δ ι α ν ι η λ ί δ η : Ή Νεοελληνική κοινωνία καί οϊκονομία. Άθ. 1934. Σελ. 92. 
D. Z a k y t h i n o s : Crise monétaire et crise économique a Byzance du XIII 

au XV siècle, Athènes. 1948. p. 139, 
Ι. Μ α μ α λ ά κ ι : Γ.Γεμιστός-ΠλήΘων. Αθήναι 1939. Σελ. 94. 
Ά . Κ α λ λ ι α β ä : Δημοσιονομική 'Ιστορία. 'Αθήναι 1952. Σε1.. 54 καί 56. 
Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Ιστορία τής κοινωνικής οικονομικής. 'Αθήναι 1948. Τομ. Α'. 

Σελ. 297, 
Ε. Σ α β β ο π ο ύ λ ο υ : Γ. Γεμιστός - Πλήθων. Πειραιεύς 1961. Σελ. 25. 
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γήν πλούτου ενώ, εξετίμα το εμπόριον, την ναυτιλίαν καί την βιοτεχνίαν 
γενικώτερον ώς πλουτοπαραγωγικούς κλάδος. 

Ύττέδειξεν σειράν μέτρων προς άνάπτυξιν καί προαγωγήν του εμ­
πορίου, της βιοτεχνίας καί της ναυτιλίας, ώς π.χ. την επιβολήν βαρύτα­
των εισαγωγικών δασμών, την άπαγόρευσιν τών εισαγωγών, την προ-
στασίαν της εγχωρίου βιοτεχνίας, την κρατικήν επιχορήγησιν νέων βιο­
τεχνιών είς τα πρώτα των βήματα, την χορήγησιν βραβείων εξαγωγής. 
Ύπέδειξεν ομοίως ότι, το κράτος ώφειλεν να ενδιαφέρεται δια την μείωσιν 
τών παραγωγικών δαπανών της εγχωρίου βιοτεχνικής παραγωγής. 

Είσηγήθη το «χαμηλον τών ημερομισθίων» εν συνδυασμώ προς πτώ-
σιν τών τιμών τών τροφίμων του εργατικού πληθυσμού, την φορολο-
γίαν τών αγάμων, κλπ. 

Έδέχετο ότι, μία χώρα έπωφελεΐτο δταν εισήγαγε τρόφιμα καί πρώ-
τας ύλας καί έξήγαγεν βιοτεχνικά προϊόντα. Ένδιεφέρετο δια την έπί-
τευξιν ενεργητικού εμπορικού Ισοζυγίου και κατέβαλεν προσπάθειας 
δια τήν εισαγωγήν-είσροήν πολυτίμων μετάλλων και λίθων. 

"Οσον άφορα, τήν άποικιακήν πολιτικήν, οί εμποροκράται εθεώρουν 
ταύτηνώςάποφασιστικόνσυντελεστήν τής οικονομικής ισχύος μιας πόλεως. 

ΤΤλειότερα είς βιβλιογραφίαν περί Έμποροκρατών όπου δύναται να 
προσφυγή πδς είδικώτερον ενδιαφερόμενος.1 

Έκ τής συγκρίσεως τών εκτεθεισών απόψεων τής Εμποροκρατικής 
Σχολής ώς εξετέθησαν ανωτέρω, προς τάς αναπτυχθείσας είς το Γ', κε-
φάλαιον απόψεις καί είδικώτερον εις τάς σελίδας 73-81 ώς προς τήν τε-
λωνειακήν πολιτικήν, τους δασμούς, τας εΐσαγωγάς, τάς εξαγωγάς, τάς 
άνταλλαγάς και τήν πολιτικήν τής αυτάρκειας διαλαμβανόμενα, απορρέει, 
ή ταυτότης εμποροκρατικών απόψεων προς τάς Πληθωνικάς τοιαύτας. 

Όσον άφορα είς τήν ταυτότητα αντιλήψεων τών Φυσιοκρατών προς 
τάς Γΐληθωνικάς απόψεις παραθέτομεν περιληπτικώς σημεία τινά εκ τής 
Φυσιοκρατικής Σχολής, ήτις, ώς γνωστόν ύπήρξεν ή αντίδραση'τής Εμ­
ποροκρατικής, δημιουργήσασα και αϋτη ακρότητας ώς κσΛ-Τή ήτροήγή-
θεϊσα 'Εμποροκρατική Σχολή. ί/^'-Ϋ/'·".'-Ί 

Ή Φυσιοκρατική Σχολή ενεφανίσθη περί τα μέσα τοϋξ|ίδου ,υϊωνος, 
ό δε βίος της ύπήρξεν βραχύτατος, ήτοι μέχρι του τέλους του\1·8ουιlécî voç .̂ 

Ώς πρόδρομοι τών Φυσιοκρατών δύναται να συγκάταλε-J^yjju^ 
Vauban, Cantillon, Voyer, Vincent καί Riquetti, ώς κυρίως έκπρόσω^, 

1. Α. Κ α λ λ ι α β α : Δημοσιονομική Ιστορία. 'Αθήναι 1952. Σελ. 78 κ.ε. 
Δ. Κ α λ λ ι τ σ ο υ ν ά κ η : Ιστορία τής Πολ. Οικονομίας. Άθ. 1949.Σελ. 129-249 
Ξ. Ζ ο λ ώ τ α : Θεωρητική Οικονομική. 'Αθήναι 1944. Έκδ. Β'. Σελ. 133-135. 
Π. Δ ε ρ τ ι λ ή : Σύστημα Δημοσίας Οικονομικής. Άθ. 1945. Σελ. 92-94. Τομ. Α'. 
Α. Σ ί δ ε ρ ι : 'Ιστορία Οικονομικών Θεωριών. 'Αθήναι 1953. Σελ. 44 K.ê. 
Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Ή κοινωνική Οίκονομική èv τη Ιστορική της εξελίξει. 'Αθήναι 

1949. Σελ. 5-89. 
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ποι δέ του Φυσιοκρατισμοϋ, οί Γάλλοι Quesnais, Turgot, Mirabeau, 
Dupont de Nemours κλττ. 

Ai φυσιοκρατικοί απόψεις έφηρμόσθησαν κυρίως εις Γαλλίαν και 
ελάχιστα εις Γερμανίαν, με εκπροσώπους TOUS Schettwein, Mauvillon, 
Springer κ.ά., εις Έλβετίαν, με έκπρόσωπον τον Iselin, εις Ίταλίαν, μέ 
εκπροσώπους τους Bandini, Paoletti, Marchesini κ.ά. Eiç Άγγλίαν, δέν 
έ'τυχον προσοχής. 

Ή Φυσιοκρατική θεωρία άπέδωσεν ίδιαιτέραν έ'μφασιν και εξαρσιν 
εις τήν Γεωργίαν άποδεχθεϊσα ταύτην ως τον μοναδικόν παραγωγικον 
κλάδον. 'Εντεύθεν και ή θέσις τής Φυσιοκρατικής Σχολής α) δια τήν γεωρ­
γίαν ως μόνης πηγής γενικής ευημερίας, β) δια τήν παραγωγικότητα 
τής φύσεως, γ ) δια το καθαρόν προϊόν, Produit Net τής γεωργίας, καί 
δ) δια τους λόγους ενισχύσεως της, κλπ. 

Ή Φυσιοκρατική Σχολή έδέχετο τον διαχωρισμόν τοϋ πληθυσμού 
εις ενεργητικόν και παθητικόν, τοϋ δε ενεργητικού εις τρεις τάξεις α) Τήν 
παραγωγικήν άπαρτιζομένην κυρίως άπό γεωργούς, β) Τήν διανεμητή 
κήν ή τάξιν Ιδιοκτητών καί γ ) τήν στεϊραν τάξιν άπαρτιζομένην άπό 
βιοτέχνας, έμπορους καί ελευθέρους επαγγελματίας. 

Διεκήρυξεν τήν άποχήν του Κράτους άπό τήν ενεργόν άνάμιξιν εις 
τήν οίκονομικήν ζωήν τών ανθρώπων καί εδικαιολόγησεν επαρκώς δια 
τήν εποχήν εκείνην, τήν φυσικήν τάξιν, καί τήν αναγκαιότητα τής οικο­
νομικής ελευθερίας, ως καί τήν άπελευθέρωσιν τοϋ εμπορίου άπό τους 
εμποροκρατικούς περιορισμούς. Άνέπτυξεν, απόψεις περί κυκλοφορίας 
καί διανομής τοϋ λαϊκοϋ εισοδήματος, καί περί τής άνισότητος μεταξύ 
τών ανθρώπων. 

Ή συμβολή τής Φυσιοκρατικής Σχολής ύπήρξεν ουσιώδης εις τήν 
δημοσιονομίαν δια τής διατυπώσεως τοϋ «ενιαίου φόρου» εις άντικατά-
στασιν τών πολλών άμεσων και έμμεσων φόρων πού εΐχον έπιβληθή κατά 
τήν προγενεστέραν περίοδον τής Έμποροκρατίας. Επίσης έτάχθη κατά 
τών φόρων καταναλώσεως κλπ. 

Πλειότερα εις χρησιμοποιηθεϊσαν βιβλιογραφίαν περί φυσιοκρατών1 

1. F. Q u e s n a y : Οικονομικά "Εργα. Μετάφρασις Γ. Ζωϊτοπούλου Άθ. 1940. 
Α. Κ α λ λ ι α β α : Δημοσιονομική Ιστορία. 'Αθήναι 1952. Σελ. 97-115. 
Δ. Κ α λ λ ι τ σ ο υ ν ά κ ι : Ή Ιστορία τής Πολιτικής Οικονομίας. 'Αθήναι 1929, 

Σελ. 158-169. 
Δ. Σ τ ε φ α ν ί δ η : Ή Κοινωνική Οικονομική εν τη ιστορική της εξελίξει. 'Αθή­

ναι 1949. Σελ. 90-165. Τομ. Β'. 
Α. Σ ί δ ε ρ ι : 'Ιστορία Οικονομικών Θεωριών. 'Αθήναι 1953. Τομ. Α'. Σελίς 44. 
Ξ. Ζ ο λ ώ τ α : Θεωρητική Οικονομική. 'Αθήναι 1943. Σελ. 135-137. "Εκδ. Β'. 
Π. Δ ε ρ τ ι λ ή : Σύστημα Δημοσίας Οίκον. 'Αθήναι 1945. Σελ. 94-96 Τομ. Α'. 
Μ. D ο b b : Εισαγωγή στην οίκονομική θεωρία. Μετάφρασις Γ. Χαλκιοττούλου 

Άθ. 1946. 
Δ. Δ ε λ η β ά ν η : Παραδόσεις Θεωρητικής Πολιτικής Οικονομίας. Θεσσαλονίκη 

1955. "Εκδ. Β'. Σελ. 23, 24 κ. ê. 
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καΐ δή sis «Οικονομικά "Εργο» του F. Quesnay, όπου καΐ δύναται 

να άνατρέξη οιοσδήποτε είδικώτερον ενδιαφερόμενος. 

Έκ της συγκρίσεως των άνω εκτεθεισών απόψεων της Φυσιοκρατι­

κής Σχολής προς τα αναπτυχθέντα εϊς το Γ' Κεφάλαιον της παρούσης 

μελέτης και είδικώτερον είς τάς σελίδας 45-72 περί γεωργίας, γεωργικής 

τάξεως, συντελεστών παραγωγής (εργασίας-μέσων-κεφαλαίου) καί κα­

τανομής τών επιτευγμάτων ώς καί είς τάς σελίδας 81-94 περί Δημοσιο-

νομίας διαλαμβανόμενα προκύπτει ή ταυτότης τών φυσιοκρατικών από­

ψεων, προς έκείνας του ΠλήΘωνος. 

Τέλος, όσον άφορα εις την ομοιότητα τών δημοσιονομικών απόψεων 

του άρχηγοΰ τής Φιλελευθέρας σχολής Α. Smith προς τάς ΠληΘωνικάς 

τοιαύτας καί είδικώτερον ώς προς τους φορολογικούς κανόνας, παραθέ-

τομεν τούτους κατωτέρω εν περιλήψει. Ώς γνωστόν οΐ φορολογικοί 

κανόνες τοΰ Α. Smith, διετυπώθησαν τ ώ 1776 εις το πολύκροτο ν έργον 

του An inquiry into the nature and the causes of the wealth of na­

tions (Βιβλίον 5ov) 

Την άνάπτυξιν τής φιλελεύθερος οικονομικής σχολής ΰπεβοήθησεν 

εν πολλοίς το άγγλικόν πολίτευμα, το όποιον ολίγον κατ' ολίγον εϊχεν 

εξελίχθη τότε πλέον ή ποτέ Φιλελέθευρον.Ή δε έπίδρασις τών θεωριών 

του Smith καί τής ΦιλιελευΘέρας Σχολής γενικώς, ύπήρξεν μεγίστη, 

άνα τόν κόσμον καί περισσότερον εν 'Αγγλία, όπου, συνέπιπτον πλήρως 

τα οικονομικά συμφέροντα τών "Αγγλων, με τάς αναπτυσσόμενος από­

ψεις τής φιλελευθέρας σχολής. 

Ό Α. Smith διετύπωσεν μεστας απόψεις δια την π α ρ α γ ω γ ή ν καί 

διανομήν τών οικονομικών αγαθών, δια τόν καταμερισμόν τών έργων 

άλλα καί τής κατ' ιδίαν παραγωγής, περί τοϋ χρήματος καί του τρόπου 

λειτουργίας του, περί τής αξίας καί τής τιμής τών αγαθών, περί του ει­

σοδήματος τοΰ λαοΰ, περί τής αμοιβής έργασίας-έργατικοΰ μισθού, περί 

του κέρδους τοΰ κεφαλαίου, περί τής εγγείου προσόδου, περί τής φύσεως 

καί διακρίσεως τοΰ κεφαλαίου, περί τής αποικιακής πολιτικής ώς καί τής 

ακολουθητέας οικονομικής πολιτικής γενικώτερον. Οί κανόνες φορολογι­

κής πολιτικής τοΰ Α. Smith έχουν ώς κάτωθι: 

1) Οι υπήκοοι έκαστου Κράτους οφείλουν να συνεισφέρουν εις τα 

έξοδα τής Κυβερνήσεως δσον το δυνατόν εν άκριβεϊ αναλογία προς την 

προσωπικήν αυτών οίκονομικήν δυναμικότητα, δηλ. αναλόγως τοΰ ει­

σοδήματος τοΰ οποίου Ικαστος απολαύει ύπό την προστασίαν τής ΓΙο-, 

λιτείας (κανών τοΰ πανδήμου). 

2) Ό φόρος, τόν όποιον εκαστον άτομον υποχρεούται να πλήρω­

ση, πρέπει να είναι ώρισμένος καί ουχί αυθαίρετος. Ή μορφή και ό τρόπος 

τής πληρωμής καθώς καί τό πληρωθησόμενον ποσοστόν πρέπει να είναι 

σαφώς γνωστά καί εις τόν φορολογούμενον καί είς οιονδήποτε άλλον 

(κανών τής βεβαιότητος). 
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3) Ό φόρος πρέπει να είσπράττηται sis Ιποχήν καί κατά τρόπον 
μάλλον πρόσφορον eiç τους φορολογουμένους (κανών της πρσσφορότητος). 

4) Ό φόρος πρέπει να είναι εύθηνός, δηλ. να εχη επινοηθή κατά 
τοιούτον τρόπον, ώστε, να λαμβάνεται όσον το δυνατόν όλιγώτερον εκ 
τοϋ βαλαντίου τοΟ λάου επί πλέον του ποσοϋ τό όποιον εισάγεται εις 
το δημόσιον ταμείο ν. Δηλαδή, με άλλους λόγους τα έ'ξοδα βεβαιώσεως καί 
εισπράξεως τοϋ φόρου πρέπει να είναι όσον τό δυνατόν μικρότερα (κανών 
της εύθηνίας/οίκονομίας). (Έκ της Δημοσ. Οίκον. Ά. Αγγελοπούλου). 

Περί των θεωριών τοΰ Α. Smith καί της ΦιλελευΘέρας Σχολής υφί­
σταται πλουσιωτάτη βιβλιογραφία. Ήμεϊς άνετρέξαμεν εις τάς κάτωθι 
πηγάς.1 

Ή σύγκρισις των δημοσιονομικών απόψεων τοϋ Α. Smith ώς εξε­
τέθησαν ανωτέρω, προς τάς αναπτυχθείσας εις τό Γ'. Κεφάλαιον δημο­
σιονομικός απόψεις του ΓΤλήθωνος καί είδικώτερον είς τάς σελίδας 81-94 
ώς προς τους φόρους καί λοιπούς πόρους, τα εϊδη των φόρων, την φόρο-
λογικήν δικαιοσύνην, την ενιαίαν φορολογίαν, τόν συνετόν χειρισμόν 
τών δημοσίων εσόδων, την δημιουργίαν νέων κρατικών εσόδων, την 
εϊσπραξιν καί δαπάνην τοΰ δημοσίου χρήματος περιλαμβανόμενα, παρέ­
χουν τό θάρρος του συλλογισμού της εις ΐκανόν βαθμόν όμοιότητος τών 
απόψεων τοϋ Α. Smith, προς τάς Πληθωνικάς τοιαύτας. 

"Αλλωστε, τό γεγονός αυτό μας επέτρεψεν να κατατάξωμεν τόν ΓΤλή-
Θωνα ώς πρωτοπόρον της δημοσιονομικής σκέψεως, καί τής δημοσιονο­
μικής καταστάσεως ήτις ήκολούθησεν είς τάς μεταμεσαιωνικάς κοινωνίας 
καί να στηρίξωμεν την σκέψιν ότι, καί τό σήμερον κρατοΰν δημοσιονο­
μικών Status τών ελευθέρων κοινωνιών έκεϊ έχει τάς βάσεις του με τινας 
παραλλαγάς και προσαρμογάς αναλόγως τής κοινωνικοής διαρθρώ­
σεως τών λαών. 

Την άποψίν μας ότι τό θεωρητικόν οικοδόμημα τών εμποροκρατών 
τών φυσιοκρατών, καί τό δημοσιονομικόν μέρος τοΰ Α. Smith στηρίζεται 
είς τάς Πληθωνικάς αρχάς, δεν δυνάμεθα να άποδείξωμεν πλήρως με στοι­
χεία αδιάσειστα. Λογικώς όμως, δύναται να ύποστηριχθή ότι, ή μεγάλη, 
επαφή καί πνευματική σχέσις τοϋ Δεσποτάτου μετά τής Ιταλίας καί ή 
εν συνεχεία εξ ίσου συχνή επικοινωνία τής Ιταλίας μετά τών λοιπών 

1. Άγ. ' Α γ γ ε λ ο π ο ύ λ ο υ : Δημοσία Οικονομική "Εκδ. Β'. ΆΘ. 1943 Σελ. 85. 
Ά γ. ' Α γ γ ε λ ο π ο ύ λ ο υ : Γενική Θεωρία Φορολογίας. 'Αθήναι 1939. Σελ. 80. 
Π. Δ ε ρ τ ι λ ή : Σύστημα Δημοσία; Οικονομία;. 'Αθήναι 1945. Σελ. 98. 
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Ευρωπαϊκών ηγεμονιών και βασιλείων ως της Γαλλίας, Γερμανίας, 'Αγγλίας 
κλπ., θα εθεσεν ύπ' όψιν τών διανοουμένων τών άναγεννωμένων κρατών, 
το έργον του Πλήθωνος, μεταξύ του όιτοίου και τα άναλυθέντα υπομνή­
ματα. 

"Αλλωστε, τόσαι πολλαι Έλληνικαί προσωπικότητες αϊτινες εγκατέ­
λειψαν την Ελλάδα κατά την περίοδον της ύποδουλώσεως (1450-1460), 
έγκατεστάθησαν κυρίως είς Ίταλίαν και Γαλλίαν συναποκομίζοντες ανε­
κτίμητους θησαυρούς, εν οΐς αρχαία κείμενα και βυζαντινά. 

Ώςπρώτην εκδοοτν τών υπομνημάτων του ΤΤλήθωνος δ'.επιστώοα-
μεν καί άναφέρομεν την πραγματοποιηθεΐσαν τω 1575 τόσον είς την Ελ­
ληνική ν όσον καί είς τήν Λατινική ν,1 καί ουχί ώς εσφαλμένως συνεπώς 
αναφέρεται παρά του Μαμαλάκι2 ώς πραγματοποιηθείσα τω 16513 είς 
ΓΤαρισίους υπό του Λέοντος Άλλατίου εις τήν Λατινική ν, όπου, συμπε­
ριλήφθησαν εις τήν διατριβήν: «De georgiis et eorum seriptis», ώς πα­
ράρτημα του έργου «Georgii Acropolitae historia Joelis Chronocgraphia 
et Joohannes Cannanos narratio de bello conpolitano». 

Έν όψει τών ανωτέρω, επιτρέπεται να έ'χωμεν τήν γνώμην, ελπίζον-
τες οτι δεν πρόκειται να κατηγορηθώμεν επί σοβιννισμώ, ή άρριβισμώ 
δτι, τουλάχιστον ol σοβαρώτεροι καί πλέον υπεύθυνοι εκπρόσωποι τών 
ανωτέρω σχολών ώς οί J. Bodin, J. Golber, V. Vauban, F. Quesnais, 
A. Smith κλπ. Θα εϊχον υπ' όψιν των τα Πληθωνικά κείμενα, εφ' όσον, 
ήσχολοΰντο μέ τήν άντιμετώπισιν και επίλυσιν παρεμφερών οικονομικών 
ή δημοσιονομικών θεμάτων, επ' αυτών μάλιστα θα εβασίσθησαν αί άνω 
αναφερόμενοι σχολαί, ώστε, να παρατητήραι τόση καταπ?\ηκτική όμοιό-
της απόψεων καί πεποιθήσεων. 

Βεβαίως, ή εργασία του Πλήθωνος, δεν είχεν ώς σκοπόν να επίλυση 
άπό Θεωρητικής σκοπιάς οικονομικά προβλήματα, ουδέ να Θεμελίωση 
οίκοδόμημα οικονομολογικού συστήματος. 

Συνεπώς εκ της πλευράς αυτής έξεταζόμενον το Θέμα, παρουσιάζει 
σαφή διαφοράν σκοπού μεταξύ τής ΠληΘωνικής προσπάθειας, άποβλε-
πούσης κατ' αρχήν είς τήν άντιμετώπισιν κρισίμου πραγματικής κατα­
στάσεως καί τών επιδιώξεων τών οικονομολογικών σχολών τών Έμπορο-
κρατών, τών Φυσιοκρατών καί τοΰ Smith, αίτινες άπέβλεπον είς τήν 
υπό όμαλάς συνθήκας Θεωρητικήν άντιμετώπισιν οικονομικών φαινομέ-

1. I o a n n i s S t o b a e i : Eclogarum Libri duo Georgii Gemistri-Pletho-
nis. Ad Regem Emanuelem de rebus Peloponnesiacis (Oratio Prior) σελ. 221 κ.ε. 
Principen Theodorum de rebus Peloponnes. (Oratio Posterior) σελ. 219 κ. ê. In-
teprette Gulielmo Cantero ex bibliotheca C.V. Ioannis Sambuci Antvepriae. Exof­
ficina Christophori Pian tini Architypographi Regij. M.D. I^XXV (1575). 

2. Ί . Μ α μ α λ ά κ ι : Γ. Γεμιστόΐ-ΓΓλήδων. Αθήναι 1939. Σελ. 74. 
3. Ί . Μ α μ α λ ά κ ι : Ώ$ άνω σελ. 1. 
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νων και επίλυσιν προβλημάτων βάσει καθωρισμένης με6ό$ου, άλληλου-
λουχίας, και με την έφικτήν συνέχειαν και συνέπειαν. 

Ούχ' ήττον όμως, δύναται να υποστηριχθή, δτι άπαντες θάεχρησιμο-
ττοίησαν το βασικόν ύλικόν, όπερ πρώτος ό Πληθών συνεκέντρωσεν και 
παρουσίασεν υπό ένιαίαν μορφήν eïç τα υπομνήματα του. Δεν είναι 
υπερβολή αν υποστηριχθή εισέτι δτι, ή αποστολή των νεωτέρων αυτών 
σχολών συνίσταται κυρίως, είς τήν πληρεστέραν άνάπτυξινκαί άναλυ-
τικωτέραν συστηματικήν διατύπωσιν των βασικών ιδεών του Πλήθωνος, 

Δι'ενα προσεκτικόν μελετητή ν καί γνώστην τών ΤΤληθωνικών κειμέ­
νων, ή έπίδρασις της ίσχυρας αυτής πνευματικής φυσιογνωμίας είναι κα­
ταφανής επί τών νεωτέρων. Και μάλιστα υπάρχουν τομείς της Πληθω-
νικής σκέψεως οϊτινες δεν έχουν εισέτι, πλήρως άξιοποιηθή υπό τών συγ­
χρόνων, ενώ, πολλά θα ήδύναντο να προσφέρουν εις τήν διαμόρφωσιν 
σαφών και ορθών αντιλήψεων. Προκύπτει συνεπώς, επιτακτικόν καθήκον 
τών πνευματικών κληρονόμων του, όπως, ολοκληρώσουν τήν άξιοποίη-
σιν τής προσφοράς τής φωτεινής διαννοίας του. 

Επομένως, έκδηλος καθίσταται ή χρησιμότης μιας ειδικής μελέτης 
συγκριτικής τοΰ περιεχομένου τών Πληθωνικών απόψεων, πέραν τής 
ήδη γενομένης γενικής διαγραφής, προς τάς νεωτέρας οικονομολογικός 
σχολάς, προκειμένου να καταδειχθή δι' εκτενών αναλυτικών καί συγκε­
κριμένων στοιχείων, τό βάσιμον καί πραγματικόν τοΰ ήδη διατυπωθέντος 
συλλογισμού περί όμοιότητος τών βασικών άρχων. Εϋλογον και αύτα-
πόδεικτον συνεπώς, τυγχάνει δτι, αϊ διατυπωθεϊσαι οΐκονομικαί καί δη­
μοσιονομικά! άρχαί υπό τοΰ Πλήθωνος εις τα υπομνήματα του, προη­
γούνται κατά πολύ τών άρχων τών Έμποροκρατών, Φυσιοκρατών καί 
τοΰ Smith. 

'Από τής θέσεως ταύτης, εξετάζοντες τον Πλήθωνα, επιτρέπεται να 
είμεθα υπερήφανοι δια τήν προσφοράν του, εις τήν οΐκονομικήν καί εϊδι-
κώτερον εις τήν δημοσιονομικήν επιστήμην. 



ΕΠΙΛΟΓΟΣ 

Al ως άνω πραγματενθεΐσαι απόψεις τοϋ Πλήθωνος καί αϊ σχετικοί 

επ' αυτών σκέψεις και κριτικοί παρατηρήσεις παρά την λακωνικότητά των9 

παρουσιάζουν υπό νέον πρίσμα h παλαιόθεν ύφιστάμενον θέμα, μηδέποτε 

μέχρι σήμερον επαρκώς διερευνηθεν διότι, εις τάς διαφόρους σχετικός εργα­

σίας, ημετέρων ή ξένων μελετητών, παρουσιάσθησαν άλλοτε μεν εντοπιζόμε-

ναι εις ώρισμένας μόνον απόψεις, άλλοτε δε άλλοιοϋσαι το πραγματικον πε* 

ριεχόμενον της Πληθωνικής σκέψεοις. 

Κατευθυντήριος γραμμή της ημετέρας προσπάθειας, ύπήρξεν ή κατά 

το μέτρον τοϋ δυνατού μεθοδική, διεξοδική και ολόπλευρος θεώρησις τών 

οικονομικών καί δημοσιονομικών κυρίως απόψεων τοϋ Πλήθωνος, και δλως 

δευτερευόντως τών λοιπών αντιλήψεων τόυ, εν ω μέτρον άπτονται τών οίκο-

νομικών εκδηλώσεων. Σταθερά ύπήρξεν επίσης και ή επιδίωξίς μας, διευ-

κρινήσεως ασαφών τινών σημείων τών υπομνημάτων, άρσεως ή κριτικής 

αναλύσεως, αντιφάσεων τινών τοϋ πρωτοτύπου κειμένου, αποκαταστάσεως 

παρερμηνειών τών Πληθωνικών αντιλήψεων και επανεξετάσεως υπό αύστη-

ρον κριτικον πνεύμα, απόψεων περί τον Πλήθωνος άπο μακρόν χρόνου παρα­

δεδεγμένων, προς τον σκοπον καταδείξεως της /ΐαθδί'ας πρωτοτυπίας καί δυ­

νάμεως, της ρεαλιστικής σκέψεως τον φιλοσόφου τοϋ Μυστρα, τοϋ «φιλοσό­

φου τοϋ 'Ελληνικού μεσαιώνος». 

Πέραν τούτων δμως, εύχόμεθα δπως, ή παροϋσα μελέτη άποτελέση 

άφορμήν διερευνήσεως της εξεχούσης, Ιδιορρύθμου αυτής προσωπικότητος, 

ήτις, κατά τήν γνώμην μας δικαιούται μεγαλύτερος προσοχής και εκτιμήσεως 

εκ μέρους τών Νεοελλήνων. Διότι, πράγματι, ύπήρξεν ο κατ' ονσίαν πρώτος 

κήρυξ της αναγεννήσεως τοϋ 'Ελληνισμού είς τον κύριον αύτοϋ γέωγραφικδν 

χώρον μετά μακράν περίοδον διασποράς εις τάς 'Ανατολικός χώρας, καί εις 

εκ τών πρώτων 'Ελλήνων δ όποιος εθεσεν τήν μελέτην τών κοινωνικών καί 

οικονομικών φαινομένων επί σαφώς πραγματικής βάσεως. 
ΧΑς μας επιτροπή δε ή διατύπωσις τής σκέψεως, δτι, θα έδει δπως περί' 

ληφθή ή διδασκαλία των Πληθωνικών κειμένων είς τα σχολεία μέσης καί 

ανωτέρας εκπαιδεύσεως, παραλλήλως τών κλασσικών και ελληνιστικών συγ­

γραμμάτων. 
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Δημοσία Οικονομική καί Δημοσιονομική Πολιτική. 
'Αθήναι 1954 
Βησσαρίων ό Έλλην. Τόμ. Α'. 'Αθήναι 1947 

Δημοσία Οίκονομία και Στατιστική. 'Αθήναι 
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. Ν. Έοτία. Τεύχος 622. 'Αθήναι 1953 
"Ελλην Σοσιαλιστής 15ης έκατονταετηρίδος. Παν­
δώρα "Αθήναι 1850-51 

—'Ιστορία του 'Ελληνικού "Εθνους. "Εκδ. 6η Τό­
μος Ε'. 'Αθήναι 1932 
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